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PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

Decreto N° 26 - 26 de abril de 2013
NICOLAS MADURO MOROS
- Presidente de la Repdblica

Con el supremo combromiso y voluntad de lograr la mayor eficadia
politica y calidad revolucionaria en la construccién del Sodalismo,
la refundacién de la patria venezolana, basado en principios
humanistas, sustentado en condiciones morales y éticas que
persiguen el progresa del pals y del colectivo, por mandato del
pueblo de conformidad con lo establécide en el articulo 226, de Ja
Constitucién de la Repliblica Bolivariana de Venezuela; y en
ejercicio de las atribuciones que le confieren los numerales 2 y 16
del articulo 236 gjusdem, el articulo 46 del Decreto con Rango,
Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracidn Piblica, en
lus articulos 4, 18 y 19 de la Ley del Estatuto de la Funcidn
Publica, en concordancia con lo establecido en ef articulo 135 de la
Ley de Tierras y Desarrollo Agrario, publicada en la Gaceta Oficial
de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N° 5.991 Extraordinario
de fecha 29 de julio de 2010.

JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSERRAT
Vicepresidente Ejacutivo de la Repiiblica
Por delegacin del Presidente de la Repiblica Nicolds Maduro
Moros, seglin Decreto N° $.402 de fecha 11 de Marzo de 2013,
publicado en la Gaceta Ofidal de la Repdblica Bolivariana de
Venezuela N® 40,126 de fecha 11 de Marzo de 2013.

DECRETA

Articulo 1%, Nombro al cudadano ALE PENA

RUIZ, titular de la Cédula de Identidad N° V-10,113.258,
PRESIDENTE DEL INSTITUTO NACIONAL DE DESARROLLO
RURAL, adscrito al MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA

" AGRICULTURA Y TIERRAS, con ‘las competencias Inherentes al
referido cargo, de confermidad con ef ordenamiento juridico
vigente.

Articulo 2°. Delego en @ Ministro del Poder Popular para la
Agricultura y Tierras, la juramentacién del referido ciudadano.

Articulo 3°, El presente Decreto entrard en vigencia a partir de
su publicacién en la Gaceta Ofidal de la Replblica Bolivariana de
Venezuela. ' '

Dado en Caracas, a los veintiséis dias del mes de abril de dos mll
trece, Afio 2032 de la Independencia, 154° de {a Federacién y 14°
de la Revolucién Bolivariana,

Ejecutese,
(L.S.}
o= #‘;‘__——_

JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSERRAT
Refrendado :
El Minlstro del Poder Popular
para la Agricultura y Tlerras
LS.

YVAN EDUARDO GIL PINTO

Decreto N° 27 26 de abril de 2013

NICOLAS MADURO MOROS
Presidents de Ia Repiblica

Conelsupremocmuuﬂisoy.volmtaddebgarlanm
eficacia politica y calidad revolucionaria en la construcddn del
Sodiallsmo, la refundaciin de la patria venezolana, basado en
principics humanistas, sustentado en condidones morales Y
éﬁmsquepefsiglmdmdelpu'sydduiecﬁvo,m’
mandate del puebio de conformidad con 10 establecido en e
afﬁmlOZZG,delaCﬂmmlaRepﬂicaBdwa‘u\ade
Venezuela; y en ejercido de ks atribuciones que le confieren
los numerales 2 y 16 del articulo 236 giusdem, en los articuios
46 y 65 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica
de la Administracién Pdblica, en concordandia con jo dispuesto
€n los articulos 49, 18, 19y 20 numeral 5 de la Ley ded Estabuto
de la Fundién Pablica,

mcsumbmmmmﬁnr
: Ejecutivo de s Repibiica

Por delegacién del Presidente de ta Repdiblica Micokss Maduro Moros,

segln Decretn N° 9.402 de fecha 11 de Marzo de 2013, publicado en
la Gaceta Oficia! de la Repdiblica Bolivariana de Venezueta N° 40.126
de fecha 11 de Marzo de 2013.

DECRETA

Articulo 19, Nombro a! dudadano CARLOS ANTONIO
FRANKLIN CELIS, tit dar de la Gédula de Identidad NO V-
10.115.066, VICEMINISTRO DE GESTION
SOCIOECONOMICA DEL MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA ALTMENTACION, con las competencias
inherentes al referido cargo, de conformidad on o
ordenamierito juridico vigente.

Articulo: 2°, Delego en e Ministro del Poder Popular para fa
Allmentaci6n, 1a juramentaciin del referido ciudadan. '

Articulo 3°, Bl presente Decreto entraré en vigencia a partir de
su publicacién en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana
de Venezuela.

DadoenCaracas,alusveiﬁséﬁciusddmesdedﬁde'dosni
trece. Afio 203° de la Independencia, 154 de ia Federacin y 14°
de la Revoludién Bollvariana.

Ejecltese,
(L.S.)

Refrerdado
El Ministro del Poder Popslar
para la Alimentaddn
(LS. .
FELIX OSORI0 GUZMAN
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Decreto K° 28 26 de abril de 2013
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
NICOLAS MADURO MOROS DE FINAN_ZAS
Presidente de la Repiiblica -
— RESOLUGION

Cmelsuprmcmwﬁsoyvohﬂddelograrlamayor
eficada poitica y calidad revolucionaria en I3 constiuccion del
Sodalisma, la refundacion de 2 patria venezolana, basado en
pnmplos humanistas, sustentado en condidones morales y
&icas que persiguen o progreso del pads y del colectivo, por
mandato del pueblo de conformidad con lo establecido en el
articulo 226 de la Constituciin de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela, y en ejercico de las atribudones que ke confieren los
numerales 2 y 16 del articuio 236 eiusdem, y e articulo 5% del
Decreiny N® 3,819 del 8 de agosto de 2005, publicado en la
Gaceta Ofidal de la Repdhlica Bolivariana de Venezuela NO
38.246 del 9 de agosto de 2005, en of 2ticulo 46 del Dacreto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de fa Administracién
Piblica, en concordandia con lo dispuesto en los articulos 4°, 18
y 19 de la Ley ded Estatito de I3 Funddn Pabiica,

JORGE ALBERTC ARREAZA MONTSERRAT
Vicspresidente Ejeciztivo de In Repdblica
Pwddegadﬁdﬁhmdehmmnadumm
segin Decreto N° 9.402 de fecha 11 de Marzo de 2013, publicado en
ia Gaceta Ofical de la Repdibiica Bolvariana de Venezuela N° 40,126
de fecha 11 de Marzn de 2013,

DECRETA

Aticdo 1°. Nombro ai cudadano ANDRES GUILLERMO
IZARRA tuidar - de b Cédida de Identidad
N° V-6.518.159, PRESIDENTE DE VENEZOLANA DE
TURISMO, S.A., ente adsorito al Ministerio del Poder Popular
para & Turismo, en cilidad de ENCARGADO; con &l propdsito
de lograr & fortalecimiento y consclidaddn de nuestro pais
como destino turistico, preservando fos recursos naturales, el
respetn a la diversidad cultural, ld conservacdn de los
monumentos  histricos e  infraestruchima;  plomover |2
particpacidn activa y protagdnica de las comunidades a través
de proyectos gue permitan la inchusion del pueblo soberano en
eldisfmtedebsesp@snaﬁxalsymalsdelpaus,
hadendo énfasis en poblacidn  en  condiciones  de
vulnerabilidad socb-econdmica;mixﬁ'mlaelaboradén de
programas  educativos que confleven al desarrollo de una
cuitura turistica, fortatecierkio con ello, ka idéntificacion con el
entomo natural, cultural y socal propio, ademds de promover
valores turisticos que impuisen la indusion, 13 recreadén vy el
disfrute de los momentos de odo como parte del desarrollo
hunmenelmdelnnddomﬁmmmlquenos

" nueva Btica Sodialista, de conformidad con los Eneamientos del
PlandeDemmlioEaxﬁnicoySuaaidelalhdén

Amaio?.aumaeaanmémwgumapamrde
slpubﬁcaommlasamomﬁdehkembﬁcaaolwanana
de Venezuela.

Dadom&raas,abswiibﬁs&sddmdeabﬂdedosmll
trece. Amwdehhﬁmamm&hﬁademcény
149 de I2 Revolucin Bolivariana.

Ejeaitese,
Ls)

JORGE ALBERTO ARREATA HOHTSERR;'i'

NUMERD: ) 47. 13 FECHA: 25 1 g

Visto qua el Banco Interamericanc de Ahofmo ¥ Préstamo, (BIAPE) SACA, a8 una
institucion Banceria, aulnrizads por o entoross Minksterio de Haclenda {hoy Ministeric
wmmmmnmbhmwmrsamem
diciembre de 1975, d thtothﬂnhlduhRapﬂbhdovwm
N'SO.SGlemmhmlm

Visio que medianie la Asamblea G | O de Accionl del Banco
Interamericanc de Nmme(WE)SAC.A. celebrada ol 14 de julic del
2009, 30 wprchd, s d- idad son ko p oA o Koral h)
dal articide 27 de sos B Bocisl o -mdmesd.uw

qmmmummmumuuﬁmw
Visio que previe opinin favorable del Supirier, segin coneia de Acts
N'Mio&mmﬂmﬂl‘mﬁ. madianke Resolucitn
N* 120,10 de facha 9 de mar2c de 2010, publionde:en ln Geesta Oficial de o Replblica
Bolivariana de Venezusia N* 30.388 de fachs 15 damaizo de 3310, decidid revocer la

auiorizacion de funcionamisnto del Banco - Interamericanc e Ahore . v . Pristama,
(BIAPE) SACA, tuinm*hdeonimldaﬂuisﬂo Ja. Loy que Auloriza o
Establecimisnto de Bancos Multinaconsies de Gebdin H y con ol articulo 264
ddDmdnmnR-wVﬂnfyFu-mdeLmi- Parcial de la Ley de
Institucionss del Secior cuyo p de Bquicacidn de sse Banco debid
cuiminarss sn of lapsc de db (1B)muu, dos a parti de s fecha en que 30

acordd diche madida, es dedir, al 15 de ssplismbre del 2011.

Visto que esz Junta Udquidadora en o aflo 2011 soliclid una prdmoga pers Ia
culminacidn del proceed de Rquideckin del Banco interamercano de Ahorro y Préstama
(BIAPE), SACA., debide 3 la imposiblidad de llevar & thrmino dicha Bquidacidn, entre
mmwnﬁmm-ﬂuMyaMumum

procesa de o) judiciel, localizados fusra. de la Repiblics Bolivariana de
Venazusta ¥ Gue

ssia Superirendencia
-lapso a tmvis da la Resolucion N* 281,11 del 2 de

citada wxiension- del
- noviembre de 2011, e cuml fue publicada en ia Gacets Oficlal de la Repiblica

mmv«mwﬂvnwuummumn oon lo cusl debla
finalizarss ol proceso de liquidacitn ol 7 de marae de 2013,

qumnmdohm“mCLWdﬂ?domd-Nﬂh

citada Comisidn Uquidadora sollctiy al plare

wmmd7mmn13mmdmuwum
Squidacion.

dnbiduaqmnormm iidad de los acios ala
Visio lo anterior esta Sup: dohumm_ usmsmm
en cuenta los argumbio por sem Comisidn: o w, de oor d con

quuhmdmwmmmmcm
* Hablteclonal.

RESUELVE

Otorgar a 'a Juma Liguidedora del Banco Interamericant de Ahoo y Préstamo
(BIAPE), 5.A.C.A., un lapso adiional de cuatro {4) meses contados @ partir del 7 de
marzo del afo 2013, & los fries que culmine ol proceso de lquidacién del mismo, ol G
deberd ser finalizado al 7 de julio del eho 2013,

Comuniquags y Exbliaghe.»
E Homdndez < T8
S:g:nmndwh \:-"""F

Su manlm
dat Sector Bancaric

RESOLUCION

NOMERO: 204.12 - FECHA: 03 DIC 2012

Vistowque, medlante Resclucion N° HSB-010-2352, da fecha 30 de abril de 1936,
Superintendencia autorizd & funcionamiento de la Ofidna de Caja
General de Ahormos de Canadas, inscrita en e Reglstro Espedal de Cajas Populares de
Ahmoddaanmde&panamneifnnou niimero 38, Mercantd de Santa Cruz de
Tenerife, Reino de Espafia.

Vista que, la referida Representacion tiene su sede prindpal en la siguiente direccon:
Plaza del Patrictismo, 1-38002, en la Provingia de Santa Cruz de Tenerife, en Tenerife,
Canarias, Espanayalusﬁnesdemﬁﬁmuénommummoén la oficing ubicada en la
Terre Maracaibo, Piso 12, ofidnas E y F, Avenida Libertador, La Florida, Ml.nclp;o
Libertador, Distritn Capital, Repiiblica Bolivariana de Venezuela.

Visto que, en facha 17 de abril de 2012, la RepresentaciSn Caja Genersl de Abormos de
Canarias, mediante comunicacdén susaita por of dudadano Mancel Concha Jaraba, en
su cardcter de Vicesecretario del Consejo de Administracikdn y Secretario General de
Banca Civica, informa el Gerre de su oficing en la Repiiblica Bolivariana de Venezuela,
segunAuaddesejodeMnﬂmdﬂHdemamdeZMZ,lamﬂnpmm
mmddhsoaabdlmmmmmmnmmdeh
reestructuracidn de la Caja General de Ahomos de Canarlas, como consecuencia de su
integracién a Banca Chvica,

visto gue, guien remitid Ja cormunicacion del cerre de actividades fue fa Banca Civica,
SA., ¥ en o Archive Central de esta Superintendencia de las Instituciones del Sector
Bancarie, no reposa ninguna documentacon que vindule a la Caje General de Ahorros

aﬂg ¥ g
hm?]ﬁ %Elg

e e Vencloekd

ORI i
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de Canacias, con la Banca Civica, S.A., oste Organismo solicitd mediante oficio
Ne SIB-DSB-CI-00-13070 de fecha 11 de mayo de 2012, dirigida 2 18 cudadana Gladys
Esquivel, como Representante en ia Republica Bolivariana de Veneruela de dicha
, documentaciin debidamente apostillada de conformidad con of acuerdo
de 1a Convencidn de La Haya del S de octubre de 1961, que permita saber cusl es la
cualidad que Giene la Banca Civica, S.A. pars solidtar ante este Organisme e derre
definitivo, de la ya citada Representacion, para darle curso  su reguerimiente.

'Vrsmqn,hnmumnsalamegadelammniaudn,mrummlammbrm
Rmmm,mdmmubﬁml.ﬁnweﬂaaumménwmdem&m
W,mpenadelasuﬁéneﬂaNeddaenefarﬂmloZDOddDeuﬁomngo,
VaberuuzadeLcydeRefumaPardaldehLzydclrsﬁMionsdd&auBamﬁo,
en concordancia con las atribuciones constituidas en el numersl 18 del articulo 172 del
ctada Decreto Ley; sin embargo, en aras de atender la solidtud hecha por {a
Representacidn Caja General de Ahorros de Canarias, se remitié oficio signade con e
N® SIB-DSB-CI-0D-16308 de fecha 12 de Junio de 2012, al dudadana Enrique Godit
E-du-éndeGarizuﬁetu,msucankufdeConmtadeBancao'via,SA,mla
dudad de Sevilia, Reino de Espaila, y ratificado con & oficio N° SIB-DSB-CT-OD-2440¢
de fecha 10 de agesto de 2012, a efectos de solicitar los documentos referidos. ’

Visto que, fue consignada comunicacidn de fecha 19 de septienyare de 2012, redbido en
fecha 24 de septiembre de 2012, por parte de CaixaBark, S.A. (en adelante
“CaixaBank"), dirigida a esta Superintendencia en la cual sefialé que hubo un proceso de
fusion’ por absorcién de Banca Civica, S.A. y Caixzbank, que tuvo Iugar en fecha 1 de
gasto de 2012 con extincién via disolucidn sin fiquidacién de Banca Civica, SA, ¥ por
ende la.transmisidn v subrogadién por sucesion universal de todes los activos, pasivos,
demyouigadamdemdm,SAaCdxabank,pormanmhmm
desarrollada en su momento por a Caja General de Ahorros de Canarlas, corresponderd
a Cababank. De igual manera, el compromiso de hacer llegar la documentacidn
mmammmminmmddnymdwammmmdm&
octubre de 2012,

Viste que, mediante informe téenico realizadg por esta Supérintendencia de [as
Instituciones del Sector Bancario se demostrd que ia Representacion ya2 no liene
cperatividad en la Republica Solivariana de Venezuela. . .

Visto que, de conformidad con lo establecido en e rumeral 4 dei articulo 172 det
Decrete con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Reforma Pardal de ia Ley de Institucionas
del Sector Bancario, se obtuvo la opinidn favorable dei Grgano Superior del Sistara
Flnanciero Nacional, mediante Punto de Informacién de fecha 29 de octubre de 2012,

En consecuenda, dadas las consideraciones precedentes esta Superintendencia de las
Institug’ons dlel Sector Bancarto, e uso de las atibuciones que le confiere ef numeral 4
e articulo 172 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Reforma Parcial de la-
Ley de Instituciones del Sector Bancario,

RESUELVE

1. Revocar Ja autorizacin de funcionamiento de la Representaddn Caja Gererai de
Ahorros Canarias.

2. Notificar a 3 Representacidn Caja General de Ahorros Canarias, 1o acordado en la
presente Resolucién,

3. Contra la presente decision, de conformidad con los articulos 233 y 239 del Decreto
oon Rango, Valor y Fuerza de Ley de Reforma Parcial de fa Ley de Instituciones del
Sector Bancario podrd ejercer el Recurso de Reconsideracion, dentro de los diez (10)
dias habiles bancarics contados a partir del dfa siguiente de la publicacién en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela de la presente Resolucién o el Recurso
de Anuladén ante cualesquiera de los Juzgados Nacionales de Ja Jurisgiccidn
Contencioso  Administrativa, dentro de los cuarenta y dnco (45) dias continucs
siguientes a fa publicacdién en fa Gaceta Ofidal de la Repibilca Bolivariana de Venezuela
de esta dedsidn, o de aquella mediante la cual se resuelva el Recurso de
Reconsideracidn, si éste fuera interpuesto, de acuerdo con las articulos 234 y 240
eiusdam,

Comuniquesa y Publiquesef’
Edgar Herm3ndez Behrens S
Superintendente Nyt

TEFUBLICA NOLIVARIANA DE VENIRUILA

Sl P, Mo e RIS TR,
i i 2 e RO
W G
Carncis,
i ABR A6
203"y 154
Quien suscribe, JOBE DAVID CABELLO RONDON, Stular de ls obduls S kentidad

N* 10300226, Superiiandents dsl Berviclo Naci I de cidn, Aduanens y
Tributaria - SENIAT, en mi condk de mibdma aubsdad cerforme k establace o articuls 7 ds la
Savicic irsteG

!
!
E
E
!
%

ol Sistema Presupuastans,
R Bolvariena de ¥ AT rio, da fecta 12 de agosto de | 2005,
el la sigulants: ’

PROVIDENEIA ADMINISTRATIVA N* 8NAT-2013-00 23

Artiouls 1. Designe & slucadan SERGIO ALEJANDRO SILVIQ PRATO, thuinr de i chduls de
dertdad N* 13.802.117, como Dimctor dél Daspacho de ls Superintendencia, en calidad ca
Encirgedo para que ejeta les competenciap asignedss &f cango contanidas sn Artieyle 05, do la
Providencia  Administrattva N* 0010 de fachs 02/03/2012, publicada an la Gacets Oficial N* 39,875
ga facha 02/03/2012, relativa @ la creacidn <ie la Direccidn del Despecho dé la Superintendencia
del Servico Nacional Intagrade de Administracion Aduaners y Tributaria v la reasignacion de las
oficinas i

adsoritas a éata,

AnleulozEnbsmsydmummmauseﬂmporalohctﬁdolbupadmdeu
Superintandencia, debefd Indicarsa et numero y fecha de la presente Providencia, asl como el
nimeo de la Gaceta Oficlal ds la Replblica Balivariana de Vi ia ¥ la fecha de publicacian.

Artleuls 3. La p P enirard an vigencia a padtir de ia fecha do
publicacién en la Gaceta Ofictal de la Repoblica Bolivariana de Venezusla,

Comuniquess ¥y Publiquess.

REPLELICH RQAITARMANA BE YANSZOMA

SENIEN IS

El Directorio el Benco Central de Venerodds, e gjersicio de las aizibuck e e couf
“los wticules 24, uument 2), 52, 54 ¥ 56 de la Loy empacial que ko rige, an concordancia oov 6
mMnﬁd:denmvmymuwunmrmauuya
Tngtited Sector Bancario, .

Revacive:

Articalo 1%~ El cilculo de Ia posicidn de encaje quo deberin mantener depositado en o Basoo
Central de Vi la lae  mstitock b iss quo hayyis sdquirdo “Cectificadon de
rﬂmwmsmmmn'mﬂhpudrmsmmpn
llRmmwdén,S.A.ﬁmddoml!,endmddmuﬁdOmMﬁm
Viviends Vi s, v hard de conformsidad con Jo previsty e of artionlo 2° de Is Resotucion:
N‘l&lmmwmlmdlﬁdlomhldnmw.ﬂnwﬁdnd‘hwm
lllkmlndonn!iut,124)5—02711-06—01daferh-l?dsmwds%lly!ﬂdnjmbdszoll.
rospectivements.

Purigrafo Uaico: El Banco Cenipal de Vi e ol determinar la powicid de eosje

oot o ias aludides institaciones b i fi blecido en o articnlo 3*
de s mencicoada Resclucion N 10-10-02, daduciri de 1s posicidn de enosje I w
mmmmuqﬁﬁmwpwmmmﬁnmahmu
los instrumemicd & que se contrae of preseste articilo:

Articulo I°- A ks efoctos de oata Revolucion, se entiende por institucionas bancerias los bancos
univmduymjmﬁnmdcu.nﬁhpordbmmkmp,vﬁtymahyda
Rm.rmuuw«hﬂm-umamymmmrm
agrupe & los bancos comercisles ¥ banoos do dessrolio, que s encumniren <o proceso de
nasformacion de acuerdo con Io previsto oo las Disposiciones Trensitoriss del Decreto con
Rangn, Valor y Poorza de Loy do Roforma Parcisl de 1a Ley do Lnstitnck del Soctor B °

Artienls 3* La p Rosolacidn mérerk @ vigoocia s partir do s publicecida ea 1a Gacets
Oficial da b Rplbion Botivariens do Vencnate, |

Carncag, 26 do shel do 2013,
Comnuniquese y publiaess, ~5™

s C

MINISTERIO DEL PODER POPULAR

PARA EL TURISMO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL TURISMO

DESPACHO DEL MINISTRO- CONSULTORIA JURIDICA
NUMERO:031 CARACAS, 26 DE ABRIL DE 2013

203° y 154°
RESOLUCION

E! Ministro del Poder Popular para el Turismo, en ejercicio de las
atribuciones que le confiere el Decreto N° 02 de fecha 22 de abril
de 2013, publicado en la Gaceta Oficial de la Reptblica Bolivariana
de Venezuela N° 40,151 de igual fecha y el articulo 20 del Decreto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de Turismo, de

Viernes 26 de abril de 2013
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR

PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS

REPUNLICA BOLIVANIAMA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL
PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y THRRAS.
DESFACHO DEL MINISTRO. RESOLUCION DM/N®_03§ /2013,

'+ g MERA : ’

ARDS 202° y 154°

El Ministro del Poder Popular para Ia Agricultura v Tierras, designado
mediante Decreto N* 9221 de fechz 13 de octybre de 2012,
publkade en Ia Gacets Oficial de la Repdblica Bolivariana de
Venezuels N* 40.028 del 15 de octubre de 2012, en ejerciclo de las
atributiones conferidas en el artfeuls 16 de la Ley Orghnica de
Procedimientes Adminfstrativos, en los rumeralés 1 y 27 del articulo
77, en concordancia con Wy dispuesto en el humeral 2 del articulo 5

de ia Ley det Estatuto de la Funcién Pliblice.
REGUVELVE

Articulo 1. Designar al - ciudsdano JUAN PABLO BARRIOS
BRACHOQ, tituiar de la cédula de identidad N® V-13.974.780, como
DIRECTOR DE LA UNIDAD ESTADAL DEL MINIFTERIO DEL
PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA. Y TIiERRAS DEL
ESTADO ZULIA, desde el 1°de febrerc de 2013, N '

[
5L

Articulo 2. La presente. Resolucidn deroga |3 - Resoluckn - NY
062/2011 de Techs 12 de mayo de 201X, publicads #6 1p:Gat
Oficla) Ye-ia Regﬂhlcu Bobvariana de Venezusia-N* 39.571 de fec
'12 g maye de 2011, K o o
Comuniquese y Publiquese, -

Por el Ejecutivo al, -

JUAN CARLOS LOYO K

Ministro det Poder Popul g
Agricultura y Tierras

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL
PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. DESPACHO
DEL MINISTRO, DM/N®: 2013. CARACASy » o oo an

.. 30y 1R

elerdicio de la atritucién conferids en o articulo 16 de la Ley Orgénica de
WWmummyn,mnv
del Decreto N° 6.217, consRange, Velor v Fuerza de Ley Orgénica de ia
Administracién Puiblica, en concordancia ton lo dispuesto en e articulo 5,
numerat 2 de | Ley del Estztuto de la Funcidn Piblica, an & articulo 19 de
los Estatutos de [a Fundacidn de Capacitaddn e Innovecidn
Revoiucin Agraris (CLARA), publicados en la Gacatz Oficial
Bolvariana de Venetusls N° 39.457 de fecha 16 de
: Poder Fopular para fa Agricuttura ¥
Tieras, segiin Decreto N° 6,732 de fecha 02 de junio de 2009, publicado en
ia Gaceta Ofical de la Repiblica Bolvariana de Venezuels N* 39.202 de
fecha 17 de junio de 2009, frcon base al articuto 119 del Decreto N° £.217,
con Rango, Valor v Filerza'dé Ley Orgénica de la Administrackin Publica,
este Despacho dicta (2 siguiente:
RESOLUCION _

Se de @ dudadano BRUT OSWALDO LINARES
z':wbm’" md?&wg ebdula de Klentidad N° V-10.343.843, como
PRESIDENTE de la FUNDACION DE CAPACITACION ¥ INNOVACION
PARA APOYAR LA REVOLUCION AGRARIA (CIARA), adscriz al
Ministerio dej Poder Popllar:para la Agricultur y Tiarras. ot
Ardeulo derogh la Resolucin dictada por of Ministerio
wp:c'ass.; quitura 'y Tiarras, DM/NC 182/2008 de fecha 09 de
diclemnbre de 2008, publicacd € ks Gacetz Oficial de b Repiblica Bollvariana
e Veneuela N 29,026 de i misma facha. . S
Articulo 3. Ls presentk ReBblucin entrard en vigench a
abril de 2013. T

Comuniquese y Publiquese,
Por e Ejecutive Nadional, .

&

pan
daia
o

partic dei 26 de

"¥WAN EDUARDO GIL PINTO
Masisig diel Rt Poscdar pard 18 Agricaturs y Tiermas

{

ol 8

Moo de Venazuela

$IT42

REPOBLICA BOUVARIANA DI VENEZURLA. MINISTERIO DEL
PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS.
DESPACHO DEL MINISTRO. RESOLUCION DM/MN* 2712013.

CARACAS, "1 ! ABR 201 :
AROS202°yasar..

£ Ministro de! Poder Populsr.pan 1 Agricultura y Tisrras, designedo
mediante Decreto N*® 5,221 de fecha 13 de octubre de 2012, publicade
en la Gacets Oficlal de la Repiblica Bolivardans de Yenezusls N*

40.028 del 15 de octubre de 2012, en ajercicio de Iss atribuciones

conferidas en el articulo 16 de la Ley Orgénica de Procedimientos
Adminjstratives, ¢l articulo-77, numersles 1 y 27 del Ducreto N8, 6,217,
ton Rango, Valor y Fuerza de Lay Orgénica de la Administracién
Publica, en concordeneia con lo dispuesto en lps articulos 48 v 51 del
Reglamento N°1 de Is Lgy Qrgénica de fa Administracién Financiers del
Sector Pdblico, sobre el Sistemna Presupuestario,

ResuRVE. -

Articulo 1, Designar al ciudadanc JUAN PABLD BARRIOS BRACHO,
titular de la cédula de |dentidad N* Vv-13.974.780, an su carécter de
DIRECTOR DE LA UNJDAS ESTADAL DEL MINISTERIC DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS DEL ESTADC
ZULIA, como responsable da'los fondos en avance y anticipes que les
sean girasdos & es2a Unidad Adminlstradora (Sede Maracalbo, Chdige
03031), desde el 01 dq:fcbrﬂ‘o de 2013, o o

Articulo 2. La presenfe Rusdiucién derogs |a Ressicién N* 083/201T

de fecha 12 de mayo de ‘2011, publicads h ip Gaceta Oficial de Ia

gemblica Bofivarians Js Venezuela N* 39.672 de fachy 12 de mayo de
011, T S .

Comuniquese vy Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional, g
. JUAN CARLOS LOYD.
Ministro del Poder. Bop

. Agriculturs y Tierrsih

REPUBLICA BOLIVARIAMA DE VEMEZUELA ~ MINISTERIO DIL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTULTURA ¥ TIZRRAS. INSTITUTO NACIONAL
PE INVESTIGACIONES AGRICOLAS. DESPACHMO DE LA PRESIDENCIA.
g;mmmmummam:u. MARACAY, 18 DE FIBRERO D8

Afos 202° y 1540

L3 Presiderta del Instituto Nacional de Investigaciones Agricolas (INIA), con base al
a@l?mhwmkMImMmmm con
e Un .3 sparte cel articulo 5 de la Ley del Estaruto de |2 Funcién PUblica v an uso de
12 at: buciin conferda an # numernal 1 del articulo 12 de 1a Ley del Instituto Nacknal
de Irmeestigaciones Agricolas, con los articuios 1 v 3 de la Providencia
No, 105 ce fecha 24/09/2008, publicada en la Gaceta Oficial de la.
Bolivariana de Venerusis No. 39.038 dal 15 de octubre de 2008, dacide

il

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA
Articulo Umicor Se nombrs » 1a cludadens LILA JOSEFINA MEDINA GONZALLY, |
g&u de e dﬂ; a-vu-rm NO V-10.665.509 como COORDINADORA DE
PRODUCCION m‘mgmbn xun':;.mn mon:l.p&l
del 01 de agosto de 2012, : ‘

Comuniquese y publiquese, .
TATIANA PUGH MOREND ).+
del INIA

S Ducrwio 8.704 de Avthe 27 ot anare de X010,
Al 0 GitMy Ol W 39,052 04 che 27 dr anero dle 015

C-Heir

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEIUELA - MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTULTURA Y TIERRAS. INSTITUTO INAL
DE INVESTIGACIONES AGRICOLAS. DESPACHC DE LA PRESIDENCIA.
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N¢ 398. MARACAY, 01 DE MARIO DE
2011,

Afios 2020 y 154¢

L2 Presidenta cel Institute Nacional de Investigaciones Agricolas (INIA), con base al
articulo 17 de 1a Ley Orpdnica de Procadimientos Administrativos, #n concordanda con
€ Crico apavte del articulo § v artiadio 20, numeral 3.de 1a Ley del Estatuto de Ia
Funcion Publica ¥ en uso de ia atribucidn confarida an & numeral 1 del articulo 12 de
I Ley det Instituts Nadonal de Investigaciones Agricolas, decide dictar ia siquiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Artieulo Unico: Se nombra a la Giudadana GRISELDA DEL CARMEN ASUAJE
RAMIREZ, titutar de la cédula de Kentidad N® V-5.459.478, como JEFA DE LA
OFICINA DE RECURSOS HUMANOS DE LA UNIDAD EJECUTORA DEL ESTADO
YARACUY DEL INSTITUTO NACIONAL DE !NVESTIG_ACIONES AGRICOLAS
{INIA- YARACUY), en condiclén de Encargada, @ partir del 01 de marzo de 2013

Comuniguese v publiquese,

TATIANA PUGH MOj

Prasidents de! I
Sopir Qicrat . A0 cie- At 27 e
Publicacs e Gisui oW % JRES2 de.

3
Sz

W
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA — MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. INSTITUTO NACIONAL DE
INVESTIGACIONES AGRICOLAS, DESPACHO DE LA PRESIDENCIA
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 399. MARACAY, 01 DE MARZO DE 2013.

'
. ARos 2020y 154¢

La Presidents def Instituto Naconal de Investigaciones Agricotas (INIA), ton base ai
arbiculo 17 de 13 Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos, en concordancia con
dmmdelardqloSdehLeyddEstamdelaqumPlﬂmymmde
1a atribucion conferida en el numeral 1 del articdo 12 de la Ley del Instiuto Nacional
de Investigadiones Agricolas, con jos articulos 1 v 3 de la Providenda Admivisirativa
No. 105 de fecha 24/05/2008, pubiicada en la Gacets Oficial de la Repiblica
Bolnariana de Venezuela No. 39.038 del 15 de octubre de 2008, decide dictar la
siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo Unico: Se nombra a 13 ciudadana REYMIS DHAYANIS PASTRANG
RODRIGUEZ, Gtular de ia cédula de identidad N° V-17,015.729, como
ADMINISTRADORA DEL CONVENIO CUBA-VENEZUELA DEL INSTIFUTO
NACIONAL DE INVESTIGACIONES AGRICOLAS (INIA), a partr def 01 de
Noviemnbre de 2012,

Comuniquese y publiquese,
TAmNA PUGH MORENG
Presidenta dal INIA (3 g
Seguirr vk 8. 796 8 s 77 de arero ole J012,

Atk an Gacers Ol 1 29850 o Facka 27 e wore e 201}

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA — MINISTERIC DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. INSTITUTO NACJONAL DE
INVESTIGACIONES AGRICOLAS, DESPACHO DE LA PRESIDENCIA.
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 400. MARACAY, 02 DE MARZD DE 2013.

Aftos 202° y 154°

La Presidenta del Instituto Nacional de Investigaciones Agricolas (INIA), con base al
articus 17 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos, en concordanda con
el (nica aparte del articulo 5 de |3 Ley del Estatuto de la funcion Publica v en uso de
i2 atribucdn conferida en el numeras ¢ del articulo 12 de la Ley del Institgo Nacional
de Investigaciones Agricolas, con (os articulos 1 v 3 de la Providencia Administrativa
No. 105 de fecha 24/09/2008, publicada en la Gaceta Oficial de fa Repibiica
Boiivariana de Venezuela No. 13,038 del 15 de om:bredezm decte dictar 2
Sigulente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articule Unico: Se nombra a la ciudadana YORELIS ESTHER VARGAS
FERNANGEZ, titular de ia cédula de identidad N© v-15.889.637, como JEFA DE LA
\CINA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DEL ESTADO IZULIA DEL
INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGACIONES AGRICOLAS (INIA- ZULIA),

* en condicidn de Encargada, a partir del 01 de Eners de 2013,

Comuniquese y pubikguese,

TATIANA PUGH MORENO
Presidenta del INIA

mmtmau)).—--mz
Putkcaco e Gacete ot V6 39,452 iy Retvr 7" 9 enara o 2012

g

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA - MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. INSTETUTO NACIONAL DE
INVESTIGACIONES AGRICOLAS., DESPACHO DE . LA PRESIDENCIA.
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 401, MARACAY, 05 DE MARZO DE 2013.

Afas 202° Yy 154°

L3 Presidenta del [nstituto Nacional de [nvestigaciones Agricolas (JNIA), con base al
articulo 17 de ia Ley Organica de Procedimientos-Administrativas, en concordanca con
of tnico aparte de) articulo § Oe la Ley def Estatuto de 2 Funcién Publica y en Uso de
12 atrbucidn conferida en el numeral 1 del articulo 12 de la Ley del Instisn Naconal
de Investigaciones- Agricoias, ¥ de acuerdo a lo dispuesto en Resolucéa de Junta
Directiva del Instituto Nadonal de Investigaciones Agricolas (INIA), No. 1487 de fecha
15/05/2010, decide dictar 'a siguiente: '

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo Unico: Se nombra a 'a ciudadana MARIA GABRIELA MAYOL PARDO,
titular de la cédula de identidad N° V-7.216.785, como JEFA DE LA UNIDAD DE
CONTROL POSTERIOR, ADSCRITO A LA UNIDAD DE AUDITORIA INTERNA
DEL INSTITUTC NACIONAL DE INVESTIGACIONES AGRICOLAS {INIA), 2
partir del 05 de Marzo de 2013,

Comunmiquese y publiquese, ! _
N y P TATIANA PUGH MOREN (s
Presidenta dei INIA
Sagi) Dacrwen 4206 e fache 27 chr iniro oe 2013,
mm&mmrnmnmz’amawﬂ

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA — MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. INSTITUTO NACIONAL DE
INVESTIGACIONES AGRICOLAS. DESPACHO DE LA PRESIDENCIA.
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 404, MARACAY, 08 DE ABRIL DE 2013.

Alos 2027 y 154°

La Presidenta dei Instituto Nacionai de Investigaciones Agricolas (INIA}, con base al
articuic 17 de la Ley Organica de Procedimlentos Administrathvos, en concordanda oo
o (rien aparte del articula 5 v articulo 19, pérrafo segundo ce |a Ley del Estatuto de

ta Funcién Piblica, ¥ en uso de la atribuddn confierida en o numeral 1 del artiaulo 12
de fa Ley del Insihuto Nacional de Investigadones Agricolas, decide dictar |3
siquiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA -

Actiasio Unico: Se nombra at cudadano TLICH ERICH CIRA DE ARMAS, thuar de
ia oidula de eniiiad N* V- Bﬁm,mmomﬂﬂlu‘blmnﬂ.
INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGACIONES AGRICOUAS, wn condicién de
encorghds 3 parti del 01 deAbrR de 2013,

Ty & “TATIANA PUGH HOREND
. Presidants del INIA

e -"
. Nacke 7 s e e L2

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA - MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. INSTITUTO NACIONAL DE
INVESTIGACIONES AGRICOLAS. DESPACHO DE LA PRESIDENCIA.
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N 405. MARACAY, 08 DE ABRIL DE 2013,

Afios 202° y 154°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articizio Onlco: Se rombra al dudadans STMON RAFAEL SILVA MATZ, thdar de b
céduls de Kentkiad N° V-8.643.252, como JEFE DE LA OFICINA DE
ADMIMISTRACION ¥ FINANZAS DEL ESTADO SUCRE OEL INSTITUTO
MACIONAL DE

AGRICOLAS (INIA - SUGRE), sn condicién
ammamawmmwmauummmn

Comuniyase y publicuese, ) :
] I TATIANA PUGH MORENON S
- Presidenta del INIA .
- Sugn Decrets KIS de fache 27 s enere o ML
_-n—au—mn!a!aa_—-.l_n

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA — MINISTERIO DEL PODER
POFULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. INSTITUTO NACIOMAL DE
JHVESTIGACIONES AGRICOLAS. DESPACHO DE LA GERENGCIA GEMERAL
PROVIDENCIA ADKINISTRATIVA N© 406. MARACAY, 08 DE ABRIL DE 2013,

Afics 2020y 1540
B Gerente General del Instituln Nacional de Investigaciones Agricolas {INIA), con
mumuauwo:mmwmm&wvamma
L6 atribraciones conferidas en ef artioulo 15, numeral 7 de (a Ley el Ensiituts Nacional
de Investigacionss Agritulas, en concondancia con & articulo 39 del Raglamento parz

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA
Articuto Unlco: Se nombra al dudadana ANDY JOSE VASQUEZ MARTINEZ, tular
de i clicuia de identidad N° V-14.064.955 como JEFE DE CAMPO EXPERIMENTAL
CARIACO, DE LA UNIDAD EJECUTORA DE. | mﬁm DEL INSTITUTO

|
mum {MA—W},H‘O!*

Md-znumndudsmdamﬁ.

E RLANDO !gomo
R0 e Rechhe. ﬂﬁm.m
m namamu.mm

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA — MINISTERIO DEL PODER

Comimiquese y publiuese,

PROVIDENCEA ADMIMISTRATIVA N° 407. MARACAY, 10 DE ABRIL DE 2013,

ARos 2020y 1540
umummawmmxmmu
du‘bmﬂl‘ﬁul)SdethddmdelaFurddnﬁmhvmmde
hmmmdmmldﬂﬂmoﬂﬁhw#mw
&W@Hﬁ,mbaﬁ:ﬂinthM

Boivarian2 Oe Venezuela No. 39.038 del 15 de gctubre de 2008, decide dictar la
sigulente: .

PROVIDEMCIA ADMINISTRATIVA
Artdodo Onico: Se nombra a la cudadana ANGELA! ANTONIETA LANETTI

" SANCHEZ, todar de i oiduls de identidad N° V-14.770.103, como JEFE DE LA

Viernes 26 de abril de 2013
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OFICINA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DEL ESTADO PORTUGUESA . mmﬁm«;umﬁmmnyaymz
DEL INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGACIONES AGRICOLAS (IMIA- ﬁ 19 y- 25 del-articulo 77 de le Ley -Orgahicade 1o Adminkstrachin Pablica,

PORTUGUESA), en condicién de Encargada, a partir del 10 de Abrl de 2013,

Comuniquese y publiguese,

TATIANA PUGH MORERZ 7/

Presidenta dal INIA
Saguin Ducreke 8 206 de feche 27 de sverc: de L2,
Fublicacc an Gacwts Ciickr = 3082 e feche 17 cie wore o8 2012

. REPUSLICA BOLIVARIANA DE VENETUELA - MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. INSTITUTO NACIONAL DE
INVESTIGACIONES AGRICOLAS. DESPACHO DE LA GERENCIA GEMERAL
PRONIDENCIA ADMINISTRATIVA N® 408. MARACAY, 10 DE ABRIL DF 2013.

ARos 202° y 154°

Emcemlwmmmmlmlmmm),m
base al articuio 17 de la Ley Orgdnica de Procedimientos Adminkstrativos y en uso de
125 atribuciones conferidas en el articulo 15, numeral 7 de i Ley del Institito Nacionat
de Investigacones Agricolas, en concordancia con ¢l articulo 39 del Reglamento para

o Fundonamiento de las Urdades ﬂuﬁ::\ Instihin Nacknal de
Iﬁmmm),mmm

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Artfete (nlco: Se nombra &l dudadano JOSE OMAR MEMDOZA, ttuiar de b
cédula de identidad NO V-7.357.433 como JEFE DE CAMPO EXPERIMENTAL LAS
CUIBAS, DE LA UNIDAD EJECUTORA DEL ESTADO LARA DEL INSTITUTO
NACIONAL DE INVESTIGACIONES AGRICOLAS (INIA- LARA), 3 patir de) 30
de Enero de 2013,

mym,

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA ALIMENTACION

' mm\fmum
mmmmrmumuéu
DESPACHO DEL MINISTRO. DM/N® 017-13

Caracas, 25 de abril de 2013
203° y 154°
RESOLUCION

Quien suscribe, FELIX RAMON OSORIO GUZMAN, Ministro del Poder
Popular para la Alimentacién, deslignado mediante Decretn N° 02 de fecha
22 ge abril de 2013, publicado en la Gaceta Ofidal de la Repiblica
Botivariana de Venezueia N° 40,151 de fecha 22 de abril de 2013, de
conformidad con lo establecide en & articulo 62 y los numerales 2 y 19 del
articulo 77 del Decreto N® 6,217 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica
de la Administracitn Piblica, en concordanda con lo dispuesto en el articulo
47y51deIDeG’EtoN°3776mnBEnﬁvudelRu;lamermN°1delaLey
Organica de la Administradén Financiera del Sector Piblico sobre o Sistema
Presupuestario, concatenado con io dispuesto en el articulc 16 de la Ley
Organica de Procedimientos Administrativos,

RESUELVE

Articulo 1. Designar como CUENTADANTE responsable de ics fondos en
avance y anticipos que ie sean girados a 2 Unidad Administradora Central,
Cédigo N° 01005, ubicada en la cludad de Caracas, Distrito Capitad, a la
Gudadana ERICH NAILEN ESCALANTE MONCADA, titar de la cédula
de identidac N9 V.-11.568.526, en su cordcter de Diraciors General de
la Oficina de Administraclén y Serviclos de este Ministerio; parael
perodo commespondiente al ejercicio presupuestario del afio 2013,

i

Articulo 2. La preserite Resol en vigenda a partir dei 25 de
abrll de 2013, B '
Comuniqoese ¥ Fubliquese, .
. . OSORIO ZMAN
MINISTRO DEL PO LA ALDIIEH’GI?ACl.éN

REPUBLICA BOLIVARIANA nivaiezum
HMENISTERID DL PODER PURMLAR PARA LA ALINENTACION
DESPACHO DEL MINESTRO: DM/ N® 819-13 .
Caracas, 25 de abril de 2013
2030 y 1540
RESOLUCTON

Quer: suscrde, | PELIK NROm GO0RES- GUEIARY, Hiniro cel Poder
Popuiar para l2 Allmentacion, designad inedisnte Dedrets M5 02 de fecha

2q de abril de- 2013, publicado en la Gaceta Ofidal de Repmllm
mwmwwmumtm‘ﬁwuem de i
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de Firma de los Ministros del Elecutivo Naconal contenide en e Decreto
N° 149 de fecha 17 de sepiembre de 1563, publicado en -l Gasela Ofdal
de !a Repiblica de Veneruels N®29:025 de feche 18 de saptembre de
1969, y el articuio 48 del Decreto N° 3,776 contentive del Reglamento N© 1
delaLeyOrgénndelaMmlnHzadénFmamemdeiSectorPublmsobre
& Sisterna Prasupuestaric, concatenado con lo dispuesio en o articulo 16 de
ia Ley Organica de Procedimientns Administrath/os, este Despacho,

Avticele 1: Delsgar ent 3 cixdadors: ERECH NASLEN ESCALANTE
MONCABA, ttular de la cidula de kentdad N* V.~11.308.528, en su
caracter de Direciora General de I Ofidna de Administracion y Servicios de
este Ministerio, lzs siguientes atribuciones y firma de documentos:

1. Ernitir drdenes de pago con €20 3l presuponsto vigenta del Minlsterio
dei Poder Fopuiar pars - Alrweripeidn v fiwer las dedemss de pago del
Ministerio del Pader Popalar para i Almuntactn eortme o Tesom Nacional
hasta per la cantidad de dos mil quinientis uhidadies tributarias (2.500 1.7).

2. Movilizar fondos por conceptn de avance y articipos a través de drdenes
de pago directas al Tesoro Nacional sin limite de gasto.
3 Ehcutar firamcieraments o presaansio -dv -gaios de los aiditos

presupuestarios de oS GrgERos SrUeRECIonGs . e COMPROMISDS Y Pagos
qmmmmwmwpambmmm

4.Whmmdswmdem

5. Wmmmvmmmwmu
fondosdemu,fwmsdearﬁcbovm de créditns.,

&Qﬂaﬂ'hsmymmdmmmdd
Miristerio del Poder Popular para la Allmentacidn, sin menoscabo de o

dispuesto en ias leyes vy ios regimenes cormspandientes, hasta dos mil
quinientas uniiades tributarias (2.500 U.T.).

7. wmhmwmmmmem

desambelscs,
mmahb“dm&%dﬂma
gastos. con el fujp-de ingseses v disponibilidaces siel Tesoro Nacioret,

8. Autortzar v tramitar, Wiiiticos y pasejes nacienales. e intermacionakes ol
personal adscrito al Ministerio del Poder Popular pasa (& Allmentaciin y otros
debidaments aukorisacdos por su mlxima autoridad,

9. sdmmdlummﬂdamﬂi,dmm@usw
conceptn de vikticos internacionales. ;

lo.mﬁﬂammmymsmbcbmdosmbsm
inherentes a la Oficing de Adminisbacidn y Servicios del Ministerio-det Poder
Popular para la Alimentacién; asi como cestificar las acTeancias no prescritas.
hasta por la cantided de dos mi# quinientas unidades tibutasias -(2.500
uT.)

Adaﬂoll:sactnsydoaxwtnsemdcsyﬂmadnsdemdnﬂmdad

o e
del Reglamenio de Delegacion de*Firrha de ios Ministres del Ejequtivo
Nacional.

Articulo 3. De conformidad con o estableckdo en of ardculc 6° del
Reglamento de Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutive’ Nacgonal
la cludadana indicada en el artiouo 1 de la presente Resoiucdn, deberd
rendir cuenta aé Ministro de todos los actos y documentos que hubiere
elnmchyﬁmwadommddemm

m«amwwmarmlammm-&'
discrecionamente emitir y firmar, Iasadnsydou.nnmnsmfaidnsa\la
presente Resolucién.
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abrilde2013

PoreiEjen.nijacimal y : .

MINISTRO DEL PARA LA ALIMENTACION

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ALTMENTACION
DESPACHODEL MINISTRO. DM/N° 019-2013

Caracas, 24 de abril de 2013
2030 y 1540
RESOLUCION

Guien suscribe, FELIX RAMON OSORIC GUZMAN, Ministro del Poder
Popular para la Almentacion, designado mediante Decreto N° 02 de fecha
22 de abril de 2013, publicado en la Gaceta Ofical de %2 Repiblica
BohvananademehN“@lSldefemaZZdeabﬁldezoﬂ de
conformidad con lo establecido en ef articulo 62 y los numerales 2 y 19 del
articulo 77 ded Decretn N 6.217 con Rango, Valor ¥ Fuerza de Ley Organica
de la Administracién Piblica, en concordanda con lo dispuesto en el articuio
15-de la Ley Orgénka de Frocedimientos Administratives, concatenado con
lo establecido en el articuio 10 de la ley de Reforma Parcial de Silos,
Almacenes y Depésitos Agriculas, , publicada en la gaceta Ofidal de &
repﬁbiaBnﬂvarianadeVmemelaWBSﬂSdefedlamdeabﬂde’m
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Viernes 26 de abril de 2013

FELD RAMON OSORIO GUZMAN
MINISTRO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA .
'MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION
DESPACHO DEL MINISTRO, DM/N° 020-2013

Caracas, 25 de abril de 2013
2030y 1540
RESOLUCION

Quien suscribe, FELIX RAMON OSORIO GUZMAN, Ministro dei Poder
Popular para la Alimentacién, designado mediante Decreto N° 02 de fecha
22 de abrl dé 2013, publicado en la Gaceta Ofical de ia Replblica
Bolvariana de Venezuela NO 40.151 de fecha 22 de abrl de 2013, de

“conformidad con lo establecido en el articulo 62 v los numerales 2 y 19 def
articulo 77 del Decrets N° 6,217 con Rango, Vaior y Fuerza de Ley Orgénica
e la Administracén Piblica, en concerdanda con lo dispuesto en el articulo
16 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos, concatenado con
to establecido en o articulo 51 de.la Ley de Reforma Parcial de la Ley
Orgénica de la Administradén Financlera del Sector Piiblico, en concordancis
con los articulos 48 y 51 det Reglamento N° 1 de la Ley Orgénica de la
Administracion  FAnanciera del Sector Pdblico, sobre el  sistema
presupuestarid, en concordancia con lo dispuesto en el artieulo 16 de la ley
Orgénica de Procedimientos Administrativos;

RESUELVE

ARTICULO 1: Delegar a cludadano LUIS RAFAEL MORENO MACHADO,
ttular de I3 cédula de identidad NO V-9.447,023, en su cardcter de

SUPERINTENDENTE NACIONAL BE SILOS, ALMACENES Y

DEPOSITOS AGRICOLAS, (a atribucidn de los actos y la firma de los
documentos concernientes a la Superintendencla  Nacional de Silos,
Almacenes y Depésitos Agricolas, que se indican a continuacin:

1. Armar las Guias de movilizacidn, saguimlento y control, oficios, notas,
memorando, drculares, Instruccianes de servicio, radiogramas, telegramas,
faxes, correos electrénicos, y 12 correspondenda intema o extema
relacionadas con asuntos Inherentes a la Superintendencia Nacional de Sllos,
Aimacenes y Depdsitos Agricolas.. .

2. Emitr las drdenss de pago con cargo ai presupuesto vigente de la
Superintendenda Naconal de Slios, Almacenes y Depésitos Agricolas.

3. Realizar los movimientos de personal, entre otfos, ingresos, reingresas, -

nombramientos, ascensos, licenclas o permisos con o sin goces de sueldo,
ge retiros, jubilaciones, pensiones, comisiones de servidios, apmhackin de
vidticos y pasajes naclonales, conformacién extraordinarias de trabajo,
postulaciones de becas, créditos estudiantiles, contratos de contrataciones
de bienes, servidos y obras, liquidaclones de prestaciones soclales e

intereses; asl como suscribir contratos de servicios ge caracter laboral que '

fueren necesarlos, y demds documentos que debe tramitar directamente por
ante el Ministerio del Poder Popular de Pianificadidn v Finanzas, ef Minlsterio
del Poder Popular para. el Trabajo y Seguridad Sodal y demds drganos
competentes.
4, Movllizar las cuentas corrientes y firmar los cheques por concepto de
avance, fondos de anticlpo y otros titulos de crédltos.
5, Ordenar los compromisos y pagos contra el presupuesto vigente de la
superintendencia Naclonal de Silos, Almacenes y Depdsitos Agricofas, sin
menoscabo de lo dispuesto en las Leyes y Reglamentos comrespondientes
hasta dos mil quinientas (2.500 U.T) Unidades Tributarias.
6. Realizar las contrataciones de servicios profesicnales, honorarios
profesionales, suscrlpcidn de convenios, asl como los contratos de
arrendamiento, comodatos y cualquier atro tipo de contrato requerldo para
¢f desempefio de sus actividades,
7. Tramitacdén ante e Ministerio def Poder Popular para R Allmentacién las
solictudes de vidticos Intersaclonales,” de! personal adsaito a la
Superintandendla Nacional de Silos, Almacenes y Depdsitos Agricolas’ y
solicitar ante el Banco central de Venezuela, el trdmite de divisas por este
concento.
8. Certificar los documentos relacionadas con tos asuntos Inberentes a la
Superintendencia Nacional de Slios, Almacenes y Depdsitos Agricolas.
9, Tramitar ante el Ministerio de! Poder Popular para la Alimentacidn las
solicitudes de modificaciones al presupuesto de la Superintendencia Nacional
de Siips, Almacenes y Depdsitos Agricolas.
ARTICULO 2: Los actos'y documentos firmades de conformidad con esta
Resolucién deberan indicar inmediatamente, bajo i firma del funcionario
" delegado, la fecha y el nimero de 12 presente Resoludén v la Gaceta oficial
donde haya sido publicada.
ARTCULO 3: de conformidad con lo establecido en el articulo 6 del
decrato NO 140 de fecha 17 de septiembre de 1969, mediante el cual se
dicta el Reglamento de Delegacidn de Firma de los Ministros dei Ejecutivo
Nacional, publicado en la Gaceta Oficlal de la RepCbiica de Venezuela, NO

rendir cuenta al Ministro de todos los actos y documentos que hublere
firmado en virtud de fa presente Resolucidn.

ARTICULO 4: EI Ministro del Poder Popular para ia Alimentacin, podrd
discrecionalmente firmar los actos y documentos referldos en la presente
Resolucion,

ARTICULO 5: Queda a salvo lo establecido en & articulo 35 del Decreto NO
6.217, con rango, Valor y Fuera de lLey Orgénica de la Administracidn
pablica y lo dispuesto en &l articulo 3 del Decreto N© 140 de fecha 17 de

{

septiembre de 1969 mediante e cial se dicta ef regiamento de delegacién
.de-Fima de los Ministros del Ejecutivo Raclonal, publicado en la Gaceta
Oficial de la Repablica de Venezuala, NO 29.025, de facha 18 de septiembre
de 1969, respectn de loe acns y documentos arya frma no puede ser

CULD 6: Se deroga Iy Resohudidn N© DM/NO 017-12, de focha 15 de
mayo de 2012, publicado en a Gaceta Oficial de la Repdblica Bolivariana de
Venazuela, N° 39.922, de fecha 15 de mayo de 2012,

Comuniquese ¥ publiquese,

. FELIX RAMON OSORIO GUZMAN
MINISTRO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION

* REPOBLICA BOLIVARIANA DE VENEZURLA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION
RESOLUCTON DM/ N*021-2013

) Carncas, 25 de abrll de 2013

MORENO MACHADO, thubar ce a ciduls de identidad N° V-9,447.023, en su
RINTENDENTE ALMACEN

y Depdsitos Agricoias, que & continuacitn se indican:

1. Emisidn de drdenes de Dago con cargo  al presupuesto  vigente de la
Superintendencia Nacional de Silos, Aimacenes y Depdsitns Agricolas.

Naconal de
d4 lo GBpUSED en ls leyes ¥ en 18 regiamentos
hasta dos mil quinientis Tribukarias (2.500 U.T).

Articulo 3. Se dejan sin efedio los articulos 1, 2 y 3 de ja Resoluddn emanada de
este Ministerio, signada con & N° DM/NO 018-12, de fecha 15 de mmyo de 2012,
publicada en la Gacets Oficial de fa Repdblica Bolvariana de Venezuea N° 29.921 de
facha 15 de mayo de 2012 .

Lomuniguese y publiquese,
FELIX RAMON OSORIO GUZMAN

MINISTRO DEl. PODER POPULAR PARA LA ALIMENWACION

. REPOBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA |
MINISTERIO DEL POOER POPULAR PARA LA ALIMENTACIGON
DESPACHO DEL MINISTRO. DM/N® 022-13 ‘

Caracas, 25 de abril de 2013
2030 y 1540
RESOLUCION

Qulen suscribe, FELIX RAMON OSORIO GUZMAN, Ministre del Poder

+ Popular para la Aimentadén, designade medlante Dedreto N° 02 de fecha
22 de abrl de 2013, pubficado en la Gaceta Oficial de la RepGbiica
Bolivariana de Venezuala N° 40.151 de facha 22 de abril de 2013, en uso de
la facuitad contenida en ol articulo B4 de la Ley Orgénlca de Procedimientos
Administrativos, se corrige el ermor material que se incutrid en 13 Resolucién
DM/NO 014-13, de fecha 25 de abril de 2013, publicada en la Gaceta Ofidal
de la Replblica Bofivariana de Venezueta N° 40,153 de fecha 24 de aixil de
2013, contentiva de la designacién de 1a Directora General del Despacho de
este Ministerio, a partir del 25 de abril de 2013, en consecuenda se comige
el siguiente error material: :

- Donde dice:

" Designar a la ciudadana ERICH NAILEN ESCALANTE MONCADA, titular
de la cédula de identidad N° V.-11.568.528, como DIRECTORA
GEMERAL DE LA OFICINA DE ADMINISTRACION Y SERVICIOS de
este Minlsterio, 3 partir del 25 de abril.*
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- Debe dedn:
" Designar a |a cludadana ERICH NAILEN ESCALANTE MONCADA, ttular
de la cédula de |dentidad N° V.-1L568.526, como DIRECTORA
GENERAL DE LA OFICINA DE ADM Y SERVICIOS
(ENCARGADA) de este Ministerio, a partir del 25 de abrli de 2013."

De conformidad con ko dispuesta, en el articulo 4 de i Lay de Pub
Ofidales, reimprimase integramente 3 continuacion e texto de s

( ucién
DM/N? 014-13, de facha 25 de abrll de 2013, publicada en I3 Gaceta

de Iz Repdblica Bolivariana da Venezuela N° 40,153 de fecha 24 de abril de
2013, subsanande el error material antes referido. .
Comuniquese’y Publiquese, -

FELIX RAMON OSORIO GUIMAN

MINISTRO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION

_ REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION
- DESPACHO DEL MINISTRO. DM/N° 014-13

Caracas, 25 de absit de 2013
203°y 1540
RESOLUCION

Quien suscrive, FELIX RAMON OSORIO GUZMAN, Minisro del Poder
Popular para la Alimentacitn, designado mediante Decreto N° 02 de fecha
22 de abril de 2013, publkadc en la Gacsta Ofclal de la Repibica
Bofivarians de Venezuela N° 40.151 de fecha 22 de abidi de 2013, de
conformidad con lo establecido en el articulo 62 ¥ los numerales 2 v 19 del
articulo 77 del Dacreto N° 6.217 con Rango, Vakor y Fuerza de Ley Orgénica
de la Administracién Plblica, en concordanda con o dispuesto en ¢ articulo
16 de la Ley Orgénia de Procedimientos Administrativos, concatenado con
lo estabiecido en e numeral 2 del artfculo 5, v los asticulos 19 v 20 de la Lay
del Estatuto de la Funcién Piblica,

RESUELVE

ARTICULO "ONICO: Designar a '3 cudadana ERICH NAILEN
ESCALANTE MONCADA, titwlar de [a obdud de ldentidad
N° V.-11.568.526, como DIRECTORA GENERAL DE LA OFICINA DE
ADMINISTRACION Y SERVICIOS (ENCARGADA) de sste Ministerio, a
partir del 25 de abrdl de 2013,

Comuniquese y Publiquess,
. ' FELIX RAMGN OSORIO wﬂm
MINISTRO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION

: . ;
GACETA OFICIALDE LAREPI'JBHCABOIIVARIANADE VENEZUELA
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TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
DEL SERVICIO PENITENCIARIO

REPUBLICA BOLIVARIAKA DE VENETURLA ’
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL SERVICIO PENITENCIARIO
RESOLUCION N° MPPSFIDGDICHY 8013 .
Afo 202* de la Independensis, 1547 de la Federacién y 14° de la
Ravolupién Bolivarians o

s ciusiacirs BARES WOB VARELA RANGEL whatolane, Suler de le aldule de identidad N°*°
9.242.780, a0 sy canbcier de Ministra del Poder Popuisr para ek Sarvicks Penlenciade, carboter
QU 0Nt segln deareto 8.342, da fechs 28 de Julic de 2.011, publicado en Ia Gacets Oficial
de 2 Rapobica Bolvariena de Venazuels N'30.721 de fecha 28 de Julio de 2.011 y rtificads
segin Decrato N*2 de fecha 22 de sbri de 2013, diciada por el cludadano Presidents de 1
R » \ NICOLAS -‘MADURG MOROS, pubicedo an o Geosta
Oficial N'40.157dw I mistra fache,  an ajerciic que ie confleren los arkauos 62, 64 v 77
numersies 2 y 19 del Dearstc con Rarigo, Vaior v Fusrra de b Lay Orgdnica de W
Administraciin PGbllos, sn goncordancia con 1o previsio en el arkouln 5, numeral 2 de s Ley
dol Estatubo de s Funcisn Pabiicn, todo de conformided con of articuio 3 oel decreto de
creacidn dal Ministerio del Poder Populr pava o Servicio Perilenciario de feshs 14 de junia de
201t y Publicada en Gacsta Oficis? N* 30.721 de fecha 26 de julko de 2011,

RESUELVE

. Articuio 1: Designar & la ciudadana, YAMMA DEL CARMEN MARTINEZ ECERRA, ttuiar de
Is céduls de identided NV.-4.001.001, como “Conaultor Jurklico dal Ministerto del Poder
Popular para los Srvicios Penitencisrios”. ’
Ardeuio . L entrazd en vigencia ¥ park
praserde Resclucién en Gacets Oficiai dela Repibics 4
Carscas 2 it 24 ciat dul tnws de Al def 2 ¥

it > 133
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- Sustanciacion dé Proteccion de

REPUBLICA BOLIVARIANA BE VENEZUELA
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL
TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL
Exp. N* AP$1-D-2012-000078

En facha dieciadis (16) de febrero de 2012, Ia Unidad dé Recepcidn y Distribucion
de Documentos (UR.D.D.) de la Jurisdlecin Disciplinaria Judicia!, recibid
«mmmmwhdmmmmmmmam.
thular de ta Cédula de identidad N.* E-81.193.321 en contra de la ciudadana
CARMEN ELYIRA MORENO, titular de la cédula de identidad N* V-7.447.583, en
su cesempsfio como Juezs Sexta de Primera !nsiancia de Mediacion y
Nifios, - Nifiss y Adoletcentes de ia
Circurscripcion Judicial del Estado Aragus. asignandc el nimero de axpedients
AP$1-D-2012-000076, nomenciatura de este Tribunal.

Enfeeha28d.mode2012,la0ﬁdnadc$mhndlci6ndelamrbdbﬁm
Disciplinaria Judicial tic entrada a ia denuncla propuesta, acordando proseguir la
investigacion de ios haches, a ios fines de loa &l » indiciats
cormespondientes.

€n bd’lnmirhyum{.’ondomyodezmi‘.IaOﬁcinadeSumndadénamiﬂod
Inferme de Inmw.mdmsumwnanhmmm
fecha siete (7) de junio de 2012 y segin distibucién mieatora Levads por i
Sistems de Gestién Judicial, se designd ponante para el conocimiento del
presene asurto a ia Jusza Jacqueline Sosa Marifio. quien con tal caraciar

Enmm(u)umaezmz.mnbsmmmm
mmmmmmmmmummm
¥ revisades las causales de Inndemisibilidad cont idas en ol articulo 55 del Cadigo
daEﬂndﬂJmVMmthumemhna.quMmmu
#NconiTaron presentes en este asunic, admiti la denuncla intecpuesta, instnada
por la Oficina de Sustanciscion.

En fecha dieciaéis (18) de octubre de 2012, esta instancia judicial acordé fiar la
audiencia oral y piblica en |a causa disciplinaria seguida a Ja tiudadana Cannen
Elvira Morenc, para el dia jueves diaz (10) de enero de 2013, a las diez horas de
s maftana (10:00am}; siendo reprogramada dicha audiencia, el mismlo diez (10)
de anaro de 2013, para o dia juaves treinta y une (31) de enero de 2013,

En fecha treinta y uno (31) de enero de 2013, siendo ia oportunidad pautada para
la celebracion de I audiencis, la juezs Carmen Eivira Momno expuso sus
slegatos, se delibend y adoptd la respectiva decisidn, tal como consta en e acta
cursante en o presents expediente disciplinario, correspondiendo en esta

oporunidad dictar el texto integro de la dacision, en cumplimiento del articulo 82

sjusdam, y al respecio s& cbserva:

1 .
DE LA INVESTIGACION DE LA OFICINA DE SUSTANCIACION

34,

Ci ol trdmite cor diente a la investigacidn, la Oficina de Sustanciacion
alabord &l informe de fecha treinta y uno (31) dé' mayo de 2012, en cuyo capituic
signado v Obsarvaciones”, se sxpuse lo siguients;

"Fara conclur, dwcs ios que sste Organg s

dei crifeno due s scluscicnes desplegades por Ja JUala denuncisds 38

con las funck propias de xu activided jursdiccionsl, na

idorar qua la 57

tramnitacion de i cause judicil in
de hecho .

INCHCH pan o) por
 jueza dentficads ut supre, dursnte is comenis
e aubsuma dentro de oy k
Cdige de Lce del Jez X
ia % oe i alguna. En  aonsecuencle,
ACUERDA ramitr ol prasents ¥/orme y Ias 8ctus que conforman o mipeciente
Trbung! Judiciel. & fin de que proves b concucents aegon
satadiacice s e At 85 sjuade.”.

¥ia Juazs

L

[

ALEGATOS DE LA JUEZA SOMETIDA A PROCESO DISC
Durante el transcurso de la investigacion, la |ueza denunciada ai ejercer su
derecho a la defensa, presento su escrito de descargos en fecha doce (12) da julio
de 2012, el cual consta del follo clento ochenta y cuatro {184} al folio doscientos
seis (200) de la pleza dos (2) de este expediente, del cuai se desprende ko que a
continuacién se detalla:

*...nimgo, rechaze y contradigo en 10088 ¥ cada una de Sus parkes, ta en Joa hechos

como en o dercho’, fa denuncie Ameliexiva e & por ln

oludacians ANABELLA MENDES GOMES DE GOMES ..}, La conimvertide

Bella'e : de mi I de jueza de Ja R

citunsiancies sbeoitsmants falsas s i contre, de forma deiberada y concurmenis en

[ 8, con o animo o dick

o8 parte aiors y ax! obsbruir ia Justicia, e Une CELSA G8 divarsia CONeNCINss donde y
ahwmhh&hchn&dmwlaunbnmmnnhfommwmmc)ym 2
ia a3 inathucic 4 " - o patrl

CONYIGE, POr k> Que rechalo
fjer ia h i

&

wld de
#us dichos en su lotalidad. Enfwtind que af admitir i d
¥ sun /as il ca 0

Noviembre de 2011 () no suspander ia audiencia; Isl como o habiz reg
denunciante; quinG NecRAdo le perte de abogado, imponia en 8l acto a esia Jueza, of
e decretar uns suSPenaIN o8l PrOCESS 8 BSlar e un Tribunel de viclencia dlucicandodl
asunlo de vidsncia patimonial, que & v juicic sra oponible &l case concrelc, Jo ad
formaiiza medients eacrito de facha 05 de diciembre de 2011, {...) 3nde negado 8 picio e
osta jurisdicents, en es4 misma feche {..). Posfengormente an Mcha 05 de Dicierobre de
2011; siendo of dis y s hora pautado para ia Kn o8 fa iacin; 3@

con s awdrencia. {._).y 4ue por lo extensa dal acto fue nuevaments projongada segon
consta en asa acls pars el 14 oe Diciembra de 2011, slende que justamenie. un dia antes de
os8 audiencis. a3 deci, of 13 de dick o 2211 la da: iante nterpone ix recusacidn
an mi contra

fornisis)

Por demas, mbalc i causal slagada en asia inslsncla judicsm, al indicar a su digna
megisirature * Gue 3 me inkidl de forme inmediats”, tal como lo sxige el legislador; paro, no
cuando o panie acions, ma SCIclS reeonocierns hechos incierlas de LUNE JresUTts Bnemisiad,
¥ MBnos &'n, davenioa Cal BJErCICic 08 un racurse que ofie MISMa GRsisis, nId-unMMO
adelanto de opinibe de mi parte an madiacidn ¢ an ef iniclo de hwdmdcgfm
§/ no que me mhibl sin diacioNes jusic en sl MGMenta én Gue razond, ymhpmm
dareche, cusnde slectivamente concebl que m! capecidad subjstive como juers etlaba
sienda slacteda; o que se generd de la audiencia de sustanciscisn paufada pare ol 29 de
fobrerc oo 2012, anke of iTespel; de /& parta aclom. "
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13
DE LA COMPETENCIA DEL TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL

um-&memwmmmm
acerca de su competencia para el conocimiento del presante proceso disciplingric,
‘G g.e 32 hace en los términos siguientes’

umuummuwmhm

det Poder Judicial como un ejercicio dado & una jurisds judicial, tal
coma o establace su articulo 267;
“Articals 26T Cormep o Tribenal m.uu hmdﬂ-myh
sciminisireciin cef Poder Judicis), i inapecoin y vigky Om l0s
am fas [ Poblicas. kel » i windx it y o e de sU
PIOGID PIOSGDUAEED. . -
Lz jurisciiccion discipiineria judicial sstark 8 cargo de los ribuneies disciplinerios que
mbhy
& hgmen ¥ eces O peIms exiwd
m-dcamo-&u:umm:aunomm it
‘& Asambisa M mpmwymma
deqd:pmnm,mbs I CONRCR
Dara of aTII0 de sSis i dTM JMM"M

Sacibve ¢ in MagSEiucs, con Sus obcinks regionsies *

De conformidad con al articuio anterior, sa escinden dos potestades: una que
corresponde al Tribunal Supremo de Justicia, por drgano de ka Diraccion Ejecutiva
Xde o Magismatura, para la direccion, gobiemo., administracion,  inspeccion,
¥ ia presy a del Poder Judicial: y otra polestad de indole
lscmﬁt'ana que cofesponde MNCamente a ks tibunales disciplinanios creados
#eciarte la respechiva loy. Encontramos de este modo, una omanicidad que
giere as potestades administrativas del Tribunal Suprema de Justicia y por otro
’?}adomau‘sdbdﬂnqueejemeﬁmﬁéﬂdiscipﬁnaﬁaend%d«iﬂ

¥

vl!f"

En ese orden de ideas, ef Codigo de Efica del Juez Venezolano y a Jueza
Venezolana, establece en su articido 2, 2 quienes esta jurisdiccidn puede aplicar
‘a potestad dscipinana jadicial, cuyo tenor Faza:
—‘mz.ap—u-c&-—.ﬁuummmymnmm
el por gmr o jpezs
Mwmnmmhwnbmmomm-hw

mmmmmhmmuﬂmmhﬁm -&
v © provison [ .. vy
UJe conformidad con & anticulo parciakmants ranscrito, el émbitc de aphcacion dei
iado codigo se extiende para cualquier juez de la Repiblica, por lo que la
potestad disciplinaria anvuelve a todos log jueces:” tanto que hubleren ingresado a
‘a carrers judicial seqin la previsiéo del arficulo 255 de kn Constiucién de la
Repiblica Bolivariana de Veneuela, ra!andoah(:arma.lmﬁ:al(cumrsos
pablicos de oposicidn} como tmbien a los p temporales.
acasionales, accidentales o provisonos.

iz compelenca legal para el ejercicio de b polestad disciplinarn en e Poder
Judicial, fa encontramos. expresada en el articulo 39 del Cidigy de Fiica el Juez
Venezolano y la Jueza Venezolana:

muLxm”mdmdn mwh
discpinens

dudicial y a Corms Disciplinana oS Cules CONOGES _*‘f_m*‘_- i
SNRCINOS i debenes conkeniics e este Cooige. B Tribunel Dicciplinan Audiced
s Sacretana commspandarts y 3 S80S do - 1,

i'
CWEWMMMQTMWW
Iamdeapﬁwdmg:mndmpﬁumbausom a

saivaguarda de (o8 principh doras v d an i de S
en of sefislado Cddigo, imponiondo ante su if e
discipinarias previstas an log articulos 31, 32 y 33 ejusdent.

Sencdo asi, queda ct ke hincida a pelancia de esle Tribunal
Disciplinano pars aplicar en prmera instancie los ¢ ponds P wos

discipinanos, asi Coma, pard reantdar 185 CRUTaS qUB & encontiaren sn CLFso &n
'a Comisien de Funcionarmento ¥ Reesiructuraciin def Sistema Judicial. Asi se
deciars
v
DE LA AUDIENCIA

En fecha treinta y umo (31) de enera de 2013, siendo Ias diez horas de la
(19 am ). s& Jevd a cabo 'a audiencia a la cual se refiere los articulos 2 17
cel Cadigo de Etica del Juez Venezolana y lz Juera Venezoiana,
corsttudo el Trbunail Disciplinario Judicial por los jueces principales, reum:los en
la Sala de Audiencias del Trbunai Disciglinaro Judicial de fa Jurisdi
Disciptinana Judicial, en presencia de la jueza denunciada, cudadana

Elvira Moreno, supra dentificada.

Det gesamallo de ka mencionada awdiendcia se desprende que la jueza denunciada
=ieed o giegalos expuesios ante esta Instancia Judicial 1t como consa en el
Jresems expadiante discipinario. Finaiizada fa exposicion, se die por concluido el
dedate vy uvia wez reconstituida la audiencia. se p dic & profery & respective
Jronuncamento decisonio, del cual conska en acta cursente a bos follos cincuenta
v acha (58) af cincuenta y nueve (59) de ta-pieza 3 del presente expediente, de la
que se transcribe lo siguiente:

. Uniee: Se ABSUELVE DE LA RESPONSABILIOAD DISCIPLINARIA JUDICIAL » 18
ciucdana Carmen Efvien Morans, mahmmws’wmmmm
dessmpallo Como JueTe Saxa de Primars b o > M
Proénccidn de Nifioa, Niftas y A de Ja ¢ mumm
mamwwmumoaznmawmnmauwm
‘Janrazaand y is Aaze Venerolns...

v
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

AE! aresente procese tiene por obietc la determinacion de la existenciz o no de
Jesponsabiiidad disciplinaria de la ciwiadana Carmen Ehvira Moreno, titular de 1a
,‘heau\a de wenticad N° V-7.447 553, en su desempeifio como Jueza Sexta de
JFPrmera Instancia de Mediacion y Sustanciacion de Protecaidn de Ninos, Nifias y
! pcolescentes de |z Cicunscripoion Judicial del Estado Aragua; duracte la
ramitacidn de 2 causa judicial N DP41.V-2011-000633 (nomenciatura de ese

Tripunal). del Hicito disciplinaro previsto en ef articuio 32, numeral 8 del Cadigo de

Etica del Juez Venezolano y la Jyeza Venezolana, el gual acarmea la sancin de
suspension. Al respecto, este Tribuna! Disciplinario Judicial considera necesario
hacer alusién a la establecido en el articulo 26 de la Constitucion de'la Republica
Bolvariana de Venezuela, el cual reza:
“Articule 26. Tods persona lisne derseho de arceso & los Grganos da administracidn de
JUStEZia para hacer vaiar sus derechos ¢ inlersses, meluso los colscifvos o difusos, & 18 tulels
afectiva da 105 MISMoS ¥ 3§ DBeNer Coh [ 1a daclsion

El Estado glranﬂzm una justicis g.-nm.h i dones, tral
ifative y axpad’ita sint dlfaaanos indebicas, sm

farn'ausmos @ MBPOSIcIOnas indlies.

{ articulo parciaknents transcrito, se desprende entre otros, el cardcter de

reialidad, transparencia y de responsabilidad dada por el legislador a través

, dilla disposicién mencionada, sspectos que e garantizan a todo ciwdadanc

olano su accesibilidad a los Grganos de administracidn de justicia y por ende

' dei enirever ios deberes frente a los cuales se encuentran inmersos og jueces y
juszas dentro de las fundiones impuestas en el ejercicio de 5u cargos.

Es importante observar que de conformidad con ed Codige de Etica del Juez
Venezolano y la Jiueza Venézolana esta instancia tuenta con la potestad de
ajustar la calificacion juridica prevista en ol mencionado Cédigo, debiendo revisar
los hechos denunciados, s los fines de determinar cudleas podrian taner naturalera
disciplinaria y adecuark a la sancidn establecida de acuerdo a la natum%
actuacion presuntamente infringida. . =

En tal sentido, es necesarip mengcionar que de las actas instrumentales que nielan
an e presenle expediente discipinano, se evidencid que la documental
presentada contentiva de la sentencia que declard sin lugar la recusacién
interpuesta por la parte denunciante, no Loonstituye en si el objeto del
procedimiento bajo examen; pues si bien es ciarto que ef Codigo de Etica del Juez
Venezolano ¥ la Jueza Venezolana no sefiala que el hecho de haber sido objeta
de recusacién por parte de un juez implica conducta disciplinable, no es menos
ciertc que el no haverse inhibide cportunamente, si la contempla como infraccidn
o cenducta disciplinatie de conformidad con ¢l articuio 32 numeral 8 eiusdem,
circunstancia suficiente para admitir la denuncia en base a tal causat.

En otro orden de ideas, es de considerar que la nommativa aplicable para
bajo examen estd contenida en el Cdédigo de Procedimiento Civil
contempla la figura de la inhibicién come un deber del juez, quien al m :

se sabe incurso en una especial vinculacion gon ias partes o con el ?Ejet
preceso. que impide o ponga en cuda su mearclalldad debe declarar si
su inhibicién, a fin de evitar ser recusado; de lo que presuntament:
inferirse que el juez denunciado frente al hecho de haber sido recu:
haber estade incurse en alguna de kas causales de inhibicidn establecid
ley, la cual constituye el hecho objeto de investigaciin y de posible sa
discipiinania

Es por ello, tal como se exprest anteriormente gue. si bien es cierto la recusacién
ne constituye conducta objeto de infraccidn por parte dei darscho disciplinario en
'a legislacidn venezolana, no es menos cieric que &l heche de gue un juez pudiers
haber estado incursc en aljuna de las causales de inhibicin sin haberse
pronunciado sobre la misma, 5| constituye un iicito disciplinario
concebido an el Cédngo de Etica del Juez Venezolano v la Jueza V

lo que este drganc discipiinario judicial inicks el p ber ipli
fines de constatar si en aiguna oportunidad en ol transcurso del pmuucr
en materia d& nifios, nitas y sdolascentes somstido A conocimiento de
denunciada, pudo haber estado incurso en sl ilicito disciplinario descrito.

Siendo asi, es opertuno invocar ko que af respecto concibe ta doctrina em'aq_era
dentro de la materia disciplinana, sobre 1o cual Zielinnsii, citando a Gol
sefala que . E! dicio objetvo depende de las vakraciones absirsctss
derecho respecfc de sifuacionas objefivas exteriores, a parlir de fas cusles es
reconocibie por cualquiera {a conducta exigida™. Eifc esté dado por la nomma de
deracho objeliva, /a cusi, cuando as quabrantada, da origen a lo antijuridico; a su
fado, implicitamente otra norma “impone a! individuo adaplar una conducta interior,
damoabnomiompmpodwwondar en su conducts axteror, 8 Jas
i ioLestas por o orck ento juridica™ Mientras ta nomma da derscho
pmh!beamanda of resukado y fundamenta cor eflo el illcito objetivo, la famads
nomma del debar ordena una mobivacion conforme a fa fay y fundamenta en efio su
culpabiidad...” (Dogmética del Derecho Disciplinario, Carlos Arturo Goimez
Pavajeau, 5° edicion actualizads, Universidad Externado de Colombls).

Este criterio confirma bajo una Gptica formal lo antes mencionado respacto a la
sonducta que debe manifestar ol juez © juaza al estar frente al aupuesto descrito,
comprendida por una posibie inhibickdn como deber esencial al entrar en
conocimiento de una deteminada causa o asunto, Asimismo, ahondando un tanto
mas en la itusiracion del punto objeto de estudio, la conducta ficita conlieva a
encontrarse dentro de un marce nommativo compuesto por disposiciones que
contienen prohibiciones, mandatos y deberes a las cuales debe remitirse quien
juzga para imponer las sanciones, al respecto se resalta fa siguients:

: parte integrants el supraconceplo’ de aclo o conducta. (Dogmitica del Derscho
. Disciplinario, Autor. Cartos Arturo Gamez Pavajsau, Universidad Extemada de Colombie 5*
ecicicn actuaiizads, Pg. 306)

De I parciaimente transcrito s importante resefiar que por interpretacion
sistematica al caso de mamas, resulta indefactible para éste érgano jurisdiceional
ol determinar si en sfecto la juera sometida a procedimlento se sncontrabe

. incursa en alguna cavsal de inhibkidn establecids en la ley, por la cual hubiese

propendido a presgniar su inhibickon, sin haber dado cumplimiento a tal deber:
dicha hipdtesis supeditada al supuesto que la misma fue abjétc de recusacisn.

En este orden de ideas, cabe seflalar que de la apreciacion realizada de todos ¥
cada uno de los elementos aportados por las partes ai presenta procedimiento
disciplinario, la parte denunciante al indicar que la jusza denunciada conocit de ta
encionada causa como Jusza del Juzgado Sexto de Primera Instancia de
iacian y Sustanciacién de Proteccion de Nifios, Niflas y Adolescenies de la

| unscripeion Judicial del Estado Aragua, deja'de indicar en forma detaflada ef o
loff pronunciamientos qus involucren ef fondo de la tontroversia que pudo haber
itido ta mencionada Jueza y que de alguna forma pudiers comprometer su
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: ;’ﬁspamiabdad al momento de juzgar, siendo criterio sostsnido por la doctrina
jurisprudencial, que para poder precisar que la juaza tuvo conocimiento sabtre el
fondo de una determinada causa debe involucrar el haber realizado alguna

" actuacién relacionada con el fondo de la misma que efectivamente suponga 'a
existencla de causal de inhitricion.

Como coloraric de io descrito, se cita sentencia emanada de la Sala de n
. Panad dal Méodimo Tribunal de la Repubiica, con ponencia del Mngumom
- Aponte Rueda, derfecha 8 de octubre de 2011, que seflala exprsaments:

on sie sontido ut p
on oS0 Danal vener: m&mwmﬂdbudmnhmmd%
amnmmuwmnﬂmssdfofymhuyamuwrmum
wa.ﬁmmmmu 50,

Por tanko, L]
mmauﬂmﬂmbmmqmm'dhdummm
bcispansables parw su comecla remiackn y velider. Onginande v
nwmdmun.hbmmmhbmmw
. sxtipulado.

Consagrando Jos artfcuion 91, #2 y 93 del Codigo Orgdnico Processl Panal que:
muummamnnamummnm
Destacknoose & ' vz cOMo ok de Que ol fi

(Jsmmmbmﬁwommﬂhmabm
dedicando en lm

come

MdaiﬂmmuamusquodobnchWqu :
wmmm-mmmmuuummm

mmmmwh%ﬂaﬁmmmmhw
e 800 MOtve de recusaciin,

Propic sxxiic recuselona se derive ja
Inaxighincit de UDE CBUSE OF MPOUSBOION, dmuﬂmmhmrhm
o i o Quiiere SUbSUTIFSY.

&swmm(ﬂmﬂmw qmdjnzomaqmn

hthcmmuhwdmu

mdlmmwwwdu ¥ admitr an

ummmmmmmwdm:yhmn [
careche y o apikogn, o1 le obiigacion que ef o
ave of resulindo del ¥ de Kas el que
MAGE, 10 cus origing KQgudim o [ ia asced
FRIONAIISRIC QU paritl Regar 8 ia BorsuSion
Por consiguisnie, 3 de 0. schuado. s# constata Is no N o ap
probsicnice que apoyen s B clusivo de
" . p y o e aiund

do no e Mene. ¥ nde

impcalblily is de d. Ev adllbambﬁ ye
ampisc Ge o oy & arhin N

Ademdbs, mmn&nﬁmwﬂdmdomm -nhlnno W cita
dmmWMmMazsdqmmmdQZWpahSdLPm‘
dal Tribunal Supremo de Justicia, donde se indica a los jueces recusados ©_. ct
haber manieetadc cpinidn sobre I principal dal pisitt sntes de Ja sentencis comlsponcenie. -
/BECAGD, Mo Mfwida Ssix, ha dejado senimdo que... 'puiltpmoodmm‘d-uhuuwdc

in, resuita Gue Jox am. por 8l ji 08N lan direcios con i
incipdl e asunto, que quede ido un i b o fonto oo la
[ as R

De los criterios jurisprudenciales parciaimente transcritos, se evidencia que para
proponer las distintas < les da r ion establecidas en la Ley, no solo
basta citar la causal, sino que comporia aigumentar con scportes fidedignos. y
fehaciantes lo alegado,

Adicionaiments, osta instancla disciplinaria pudo que riela dai folic uno
{1} al folio cuatro (4) de la pieza | del expediente disciplinario, el escrito de
denuncia presentadc por Ia parte denuncianta, de cuyo contenido se desprende
que el mismo 2Un cuande expona una relacidn de hechos, maliza su exposicdn

" de forma gendrica, debiendo en todo caso indicar de manera pormencrizaga, en
farma especifica y al detalle la sefalizaciin de actas, actos, documentos, suscritos
por la juaza denunciada que delaten que en efecto, ia  jueza sometids a
procadimierto, ciertamente habria exprasado su criterio y pueda pracisarse que se
pronuncié sobre el fondo del asunto judicial objeto da la referida denuncia. o en
do caso, acompafiar con su denuncia ¢ bien aportar durante la fase investigativa
dei presente procedimiento disciplinario, ios recaudos o documentales de los cue
presurtamente se pudiera evidenciar el haber sentado criteric expreso al fando
def aaunto conanido en la ceusa mencionada por parte da la jueza denurciada,
circunstancia  no da dentra del procedimiento bajo estudio, no
constatindoss io proplo, no pudiéndoss dejar sentado la existencia de aiguns
causal de inhibicién qus comprometiera ia imparclalided de la jueze denunciada en
el conocimiento del ssunto respectivo.

En dicho orden, se verifict que de las actas cursantes al expediente, da los
slementos analizados por parte del 6rgano instructor de esta jurisdiccién
disciplinaria Judicial, del escrito de descarge de marmas y del debate orai llevads a
cabo, en cuya oporiunidad la juera investigada manifestd el haber cumplido con
i0s deberes que le impone la normativa especial aplicable y ia jurisprudencia
retterada. con o cual seportd que en ningin momento infirié que podria estar
incursa en causal de inhibicién, por cuanto se encontraba ejerciendo las funciones
conferidas por ialey para el ejercicio de su actividad como Jueza. .

En tal sentido, sa observa que la jueza denunciada manifestd en el debate oral y
pubiice que la causal invocads por la parte recusante y denunciante en este caso,
sa bast en & numeral 15 del articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Civil, que
reza: "...por haber o recusado manifestade su opinibn sobre lo prncipal dal pleito
o sobre la incidencia pendiente, antes de /g sentencia cofrespondiente, siemore
que el recusado 564 ol JUeZ de ia causa...” ¥y que aun cuando las causa%
inhibicidn invoiucran la subjetividad dal juzgador, alegd que en ringln mome

considerd encontrarse incursa dentro de |os presupuestos establecides en la ley,
ni dentro de los timites descritos en causal in da, posque durante ol ejercicio ge
su actividad en el cargo de Jueza del Juzgado Sexto de Primera Instancia de
Mediacion y Sustanciacion dé Proteccion de Ninos, Nifias y Adolescenies de la
Circunscripcién Judicial del Estado Aragua, sclo le comespondia como funcidn
pringipal, tmarqueiaspamailsgarananmdmyenelmepublosma_
conciliar por tratarse el caso de un divorcio contencloso, sustanciando i Tausa

(=]
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mamuhmmumthmmm
wlq.nmmmhdab‘ ini o fallos - a =t de

mh—:lﬂmmhﬁnﬁdehblmd.mizquu o do ka
mmmummﬂahmmmmm
mmhmmlx-“dommmtw
pamm que i misma wo apactara del conocimientn de g Cause

Aunado a edo, ddmbdedescquwuﬂob&hm e
dmuMmamhmda :

De o expuesio se calige que, an elecio, tn conducta de la jueza no 3o
& supuesio reguiadc en ol manaral 8'del articulo 32 del Cédigo de Etica del
Venazolano y & Jueaza Vi k al rezp b wosis Trbunal Disciplaurio
Judicial, qus no 38 pudo comprobar tanic de las acas que conforman el
wmdﬂ“wﬂw-m“hmm
md&hm&mwbm“wu_:w
Mmmmdmﬁh“mdmm
quehpnm“- X P la

ﬂimmmmdm&mﬂ&dﬂ%do :

¥ I Jueza Venezolana, sn coneacubicis se ABSUELVE de RESPON
msmm-huunmamuompu 1
durente su desempeio como Jusze del Jurgado Sexdo de Pramera
MyMGUPMd.Nm“y
WWHMMMhm¢§“
WN‘[P‘%V-ZHM(MGQQUTMM‘%

i
DECISION

Por ias mzones expusstes, ssie Tribamal Discipinerio Judicial, adminisirando
Justicia en nomive de Im Rapibiica Bolivarians de Venazusle por sutoridad de ia

. Lq,mhmuhmmmasﬂmm
de

inime, decide lo sig

4 |a cudadana CARMEN ELVIRA MORENO, Stisr de ia cidula de identidad
N° V-7.447.551, an su desemnpalic como Juaza Sexta ds Prinera lnstancia da
Mediacitn y ion de Pro ién de ‘Nifos, Niflas y Adolescanies de &
Circunacripcion Judicisl del Estado Aragua, del ilicito disciplinanio previsty en ol
articulo 32 numersl 8 del Cadigo de Eica del Jusr Venazolano ¥ I Jusza
Venerolana, i

La presents deciiin s asjecutsd una vez que adquiera & carictar de
mmm

com in presenin decieién podré ejercerss spsiacion ank este Trbunal
“Disciplinasio Judicisl, deniro de los cinco (5} dias siguientes & su publicaciin, da
‘Mmd-ﬁhﬂﬂ%ﬂ&adﬂ&mﬁmyhm
; "

Publiquese, registrses y notifiquess a ies paries o inbervink e al pr
mmmummhmhmwmx1
dal Codigo de Pro Civil , apl de do al
m&ddc&ﬁod.&:dd.h-zvmyhmvm

Dada.ﬂwndnyaﬁchmdsmawwodd Tribura! Disciplinaio Judicial
de la Junediccidn Disciplneria Judicisi, » los ‘ljmig\ { 21) dias del mas
daidsmud-dml;imm13) Afhos 202* de i independencia y 154" de

En fecha it ovo (A ) de_{ebyagp _de dos mil tregh
185 Zpp yumecd yeoo (Z¥50) 30 pUDIGH ¥ TOgRS la anteci
N for-op-Zps- €29

JUDICIAL
Caraces, 10 da abel de 2013
Ao 202° da ka Independencia y 153% da Ia Federacién

PONENTE DR. ADELSO A GUERRERO OMARA_
EXPEDIENTE: APS1-R-2012-000022

BARTE DENUNCIANTE: MNSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES,
acwmw;gmdmmmém.m
mayor de adad, abogado, Siular ds Ia ohdula de idenSdsd N° V-9.400.372, an su
carécter do INSPECTOR GENERAL DE TRIBUNALES, designadc por la Sala
Flera del Trisunal Supremo de Justicia, en puciin celabrada en fecta 4 de mayo

e
O
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"g_éProeouI Panal.

do 2011, aoganmdoampublhadaanaam.ludbh!rlims de fecha
1° de julio da 2011,

PARTE DENUNGIADA: KERVIN. ENRIGUE VILLALOBOS MELENDEZ,
venwzolano, mayor de edad, fular de la obdula de dentdad N* V.11.303.827, an
U condickn de Juex Thular del Juzgado Sagundo en Funciones” de Control el
CMJMWQ-IEMF-MMMFM '

NCHARDIGHAGO
?ER.EZGARREHO nbou.doonaimldoeimulhondlnpmbdouﬂ'
#sam

m.m«wnmnhammmmmd
Tricunal Disciplinaric Judicial en la causa alfanumérics APS1-D-2011-000082 en
focha 12 de julio de 2012,

FARTE RECURRINTE: MARITZA MORALES TRIAS, vemzohnu, mayor de
edad, de estd domicillo y thular de |a céduls de identidsd N* V-15.770,785, an sy
cariicter de Inspeciom delegada, actuande por mandato del INSPECTOR
GENERAL DE TRIBUNALES,

Conoce ests Grpano jursdicclonal en alzada del presents asunto
provenients del Tribunai Disciplinario Judicial, wn virtud ded recurso ordinario de
apelacion imerpuesta por la represantacidn de la INSPECTORIA GENERAL DE
TRIBUMALES, contra la sentencia publicada par et Tribunal Disciplinario Judiclal
en facha 12 de juiio de 2012, en el procedimisnto seguldo contra et ciudadanc
KERVIN ENRIGUE VILLALOBOS MELENDEZ, artes Ksatficado. -

[
ANTECEDENTES
La presents causa fue inlcladd pravia denuncia Interpussta por e cludadano
JULID CESAR HERNANDEZ OLIVARES, venszolano, mayor de edad, tituiar de
la cédida de Wentidad N° V1,416,173, domlcillado on la ciudad de Punto Fio,
Municipio Carirubana, Estado Falcén, ante Ia Inspectors Ganeral de Tribunales.

En la denuncia sostiens que en facha 26 de abril de 2008, fue presentade
junto & su hijo, RICHARD DE JESUS HERNANDEZ MEDINA, ants sl Tribunal
Segundo en funciones de Control del Circuite Jugicial Pena: del Estado- Falotn,
extensién Punto Fijo, siendo que |a Gnica solickud sefialsda por el Ministerig
Piibioo fue la medida cautelar de aresto domiciliario.

Que, sn embarge, el 27 de absl de 836 afle s presentaron eomq

dataniios en audisncia de presentacion, por presuntaments haber cometide los
delitos de lesionas personales menos graves y perte liicito de arma de fusgo, en
parjuicio del cludadano de LUIS MARTINEZ,

Arguye viclacién al darecho a la defensa, por cuants e fuez denunciads an
el acta de la audiencia de presentacion, sostuvo que s pronunclarie por auto
separadc ks fiundamentos-de (a decisitn emltida en fecha 27 de abiil de 2008, .

Qua horas después fue publicade sl aute separudo sin hadber notificado a
las partes de fos fundamsnioe contenidos en ef acta, lo que contraviena a I
dispuesto en ai articulo 175 del Cadigo Orgdnico Procesal Paral,

Quea ef juez denunciade Incurmié en una omisién al amitir e auto ando
@n forma separada al acta de audlencia sin haberlo notificado & 41 ni & ninguna de
las partes dei juicio, de la publicacién ¥ contanido dal auto, paséndolo al Tribunal
e Juicio sin darle posibilidad de recurric contra &l acto jurisdiccional.

Que amte tal shtuacién, el juez- danunda.du Incyme sn dos faltas
diaclplinarias: a) abuso de autoridad, prevista en sl articulo 40, numeral 16, de la
Ley ds Carrers Judidial, en concordancla con sl articulo 30, numera! 7, de ia Ley

Orgénuz dal Consejo da la Judicatura ¥ b) infraccién des deber que ie e sstablacia
la lay, npoclﬂcnmanh la contenkia en el articulo 175 dai deiao

T i

Por atra parte, denuncia que el jusz denunciadc y su sacretaria, Y1 l,lTZiL__

BRACHO incurrieron en falsa atestacion ants funclonario pablice, por
icmon constar an scta de audisncia de presentacién, hechos y dichos qus

fuefon expresados por el imputado y omitir el assntamisnto de o nrdnderamorm
eXpuUesto por 8l

Que en este sentido, es falsa cuanda an el acta te exprogaron las
sigulentes afirmaciones: “ss cierfo que yo hice los disparos (sic), pero no es clarty
que ese revolver na 68 mio...", *soo fue mi hije que i goiped...fue mi hije que kb
dic los goipss yo asumo ese responsabiiided’; 'y el Ordinal (sir) & (sic),
consistants en gjercer cuaiquier tind de violenola en contra de a victima.. .

Clue, por consiguients, tal conducta imputable &l juez denunciado da igar m
Ia fuita discipiinaria de destitucion del cargo, prwimonolnunﬂllﬂddm
waouuydocmmu '

'mmmuwammm«mm
de la Defermors Prblica Quinta, DENA JMENEZ, quish ke incls
_ymammmmmum

En otro sentido, tamblén denuncia que ol sty que sirvié de fundamento
para privarios de & Wbertad, es Inmativado o infundado en razén de no haber
acraditado la” exislencia de los tres presupuesioe de proosdencia pars la
MmdohdunnﬁehsauHamthpMmmb
exighio en ol articulo 250 del Céigo Orgénko Procssal Penal en concordancie
con el artioulo 255 del MIsmO ek, en estn casa, eRwCificr cukl ara o peligro de
fugaod-obtﬁwimdﬁndehslrmumdoemomwemnﬂhnw
juzgados en kbectad.

Que &l Incurir ol Jusz denunciado en vick de inmotivacin de sus fallos,
debe ser sancionado disciplinariamente con la sancitn de destitucidn ol cago,
prevista en o) numenst 11 del articulo 40 de la Ley de. Carera Judicial, of cus
. Infringié ol deber legal que Je Impone el articuio 248 del Cddigo Crgdnico Procesal

“'Penal, por no fundamentar ef decestc da Iss dos medidas cauisiarss aoodadas 1

imputados.

. Askmismo. denuncia el mccionnte que el [Uez denunciado incume en
uftrapstita, vicio que e traduce en abuso de autoridad, caussl previets y
sancionada come falta disciplinaria on 6l numeral 7 del articulo 39 de (s Lay
Crgdnica del Conssic de la Judicalura, al habares Enpussic dos medidas

. cauteizres sustitutivas, aMkwaoadmme
#l represantante del Minlstario Pgblico, quhnhlbhmwhmm
castalar, mardoulmdobwhuhdoshqnmmmdm
denunciado que o mismo Fiscal, mlnt.ldhnehdopmmhdﬁn haya solickado
dos medidas cautelares.

Por (itimo, denuncia la parciaiied dei ciudadane KERVIN BNRIGUE
VILLALOBOS MELENGEZ. lo cua] compformels: gravernents ke reepeiablida y
<dignidad pare ejercer el cargo, da conformidad con el numeral 2 del articulo 40 de
la Ley de Carmera Judicial en relacidn con ef numeral 2 del articuic 39 de ia Ley
Orgérica del Conasjo de la Judicatura. ‘

Fundamenta esta denuncia, en cuanto a que en casos simiares por ports
Hicite de amma da fuage, be decretd al imputado una Medida cautelar sustitutiva de
“prohibicién de portar armas de fuego™, Bn un caso igual wi del denunciants, con la

diferencia que &l no es amigo del juaz. y

Paor los fundamenios de hacho y de derachos explanados, wlinhquah
denuncia sea sustanciads confoime sf procedimiento establecido en la
Om!adoicmthm“lmmumhd.mwﬂndon\\
ﬁ.endonndel]uuﬁoruﬂnﬂopaisdlalporhmdoh
intupumoomolmdidlm

Enbm.zrummam.hmspmuompe
maumsmghmummdmmmdm
KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS MELENDEZ, o] cial fus signado cod #f ndmars
090543,

En fecha 16 de abrl de 2010, Is INSPECTORIA GENERAL DE
TRIBUNALES, ordens abiic Ia comespondionts averiguacisn pam dessminar
cusiquier irreguiarkiad qua pudiera axistir an ralacidn con i actuacidn det
ciudadanc KERVIN ENRIQUE VILLALDBODS MELENDEZ. A tal elacto, s ordand
comisionar al inspector de Tribunales FELIX CAMARGO. . -

En facha 2 de junio de 2010, &t Inspector ds Tribunales comisionado, FELIX
CAMARGO, munamhwdhdondmmm :
lulnupomﬁaeuwdohbm o8 rebiudos “comesp

X KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS MELENDEZ an au condicion de Juz T
: nwos.gum-nmu.mucmmwmu

{ aletn, sxtension Purka Flio..
1]

/ En fecha 15 de noviembra de 2010, }a INSPECTORIA GENERAL DE
TRIBUNALES, dicts acto conclusivo dirigido a T Presidenta y demas mismbros de
la Comisién de Funcionamiants y Reestructuracién del Sistema Judicial,

EnwnMauamhmmwuyommdmm
ado por of ciudedano JULTO CESAR HERNANDEZ QLIVARES, que ol
ordumomuhbaenfaobng-déndeﬂbmmmu
mmmdmmmmnmmmmmummw
o mismoe da.

Enouamnuhmmdmunda,mﬁdaummpmumd-
uudmdoMMqu'mmwadm
adujo (s INSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES que no se pude corstater
m[aﬂnrudﬁn,mdavudmﬂnnmiuporbﬂnmdmydehmm
desacuenio, debleron haberio manifestado on el acts.
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7 1 En ko qu concieme & I cuia denuncs, senients & gue o jut siguns solicitud ante le Comision de Funcionamisnic y Resstuctuscidn del
"4 10 debis imponarie ung medkia CaUNlEr Que RO setsba connido en : Siateme Judiclel que: dhersin lugar sl decretc de 4 medide.
J/at escko de presentacitn cel Misterto Féibico sin que A solokads en ia : ‘
sudiencle de pressrincitn, skegd ees Srganc que Ia Fiscala pusde solciar an e Con respecic i eacric Interpuesto por of ciudedenc JULIO CESAR'
suciencie In Imposicidn de cira medida y of bz acordede, de sel conslderaro, HERNANOEZ OLIVARES, of apoderado judclel dei derunciedo scetme e
' : ) ) cuanio a ia primera denuncle, que n¢ existid vicleoidn constitucionel puss ol

No cbetants, cansiderd In INSPECTORIA QENERAL DE TRIBUNALES, mismo dia que oe Teaked e sudisrcia o8 publict In decieidn de meners motvede.
que o chdedeno WERVIN ENRIQUE VILLALOBOS MELINOEZ o o Por ende, no séio ssisben # derache puss &l dje vigulenie tickamenie se heble
¢mumamm“maﬁmmmmu dado por notiaado ol sofioliar copies de les Soluscionss. Que, no cbetants a eia,
Controt de! Clrculio Judicial Pensi del Estido Falotn, etenaldn Punio Fio, incurmé S represeniado ‘soordS forar \es boleins de notiloncién comsepondientes’ en
#n una conducia que pudo haber Implionds una vuinerecidn @ su imparcislided, ol u‘pwmmam.
decierar on canch Serajenies, Medides mence Grivolis @ les Enpussias & ke _ ' ‘ ) ) :
imputados de in cause qus orging e Kikmie del preesnts procedimientd, y okl . En b concemisnis’ a ls segunds demuncls, ®puso qus fodos los
le apertuca del comespondients picosdimianto discipinerio, la deciersionia con jrseviniontes. o 8ckc concumiercn 8 suscrbir ol acts sin electuar ningne
wummn%tnmamum i ‘!w por 1o que o Gdetid Ningln tpo de vicksokin.
denunclado, : J En cusnio o Ja dercer denuncia, MU0 GuA S MpHSentadc reKTO LN

£n wes misma fecha s acondS I remisidn del sapediests. decipineri 2 e arsklais motvado de 1000 lo alegado ¥ probado en sutos, explcando les rzones
Comiciin de Funcionamiants y Resstuchurecion del Sisims Judcisl ¥ 36 o o lae cusles Kegd 8 B pronunciamiento. |
oficie. En b que concieme  ia cuarta denuncia, o lerado srguyd que SU

_amﬁumammd&mwmhw- representadc nunca INCuITic an ulrapetits, puss sl blen ol fepresentanie del
P on 3u carbcier de Secreiaric Ge In Comieide de Fundonamientd y, Ministerko PGblico #n su escritc de imputacion flecal solicitd une medida cautelw,
Resstructuracisn del Sist lﬂilhﬂoudemN‘\ mumaumw.aw.mm
090843 proverients Ge la INSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES, af cual le . representacion solicis ademda de forma oral oirk medida cauleiar, por 10.que no
- of nimers 1.992-2010, dindoss coente & Mes Comicionsdss. £n 888 slects tal Kollcitud ») debido proceso i ol derscho § la defensa de lcs impautados,
misma § w iond w » la Comsionads BELKIS USECHE DE pues dstos contaron con sy sbogado-defensor. -
FERNANDEZ En refacién  la comestacion sl secritc de sousacion presentado por in

En focha 24 de d'ozowh: it de Funcionamients y . INSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES, conskderd of profesional dei
R dal § Judicial 6 sudiencie. oral y pd on o prasenis bm,whmwwrluum@wﬂoum

- disciplrario, ordendndoss las nolicecionsst repectivet. intervencidn indebida en fa actividad jurisdiccional por parte: de ese drganc, que
" T sisntd v stenta con el principlo de legalkiad en ln cusl le juzgadores e

Enmﬁumuaou._dTM Dinciplineric Judicisl da por WICUSNLTSN tuisiados & SJerosr sus funciones,
recibicia la presents causa procedente de ke extinta Comisién de Funcionamiento y '

Reestructuracisn del Sistema Judicial, ordenando anotaria en los fbros y rogistros Que en of presente caso, sl Srganc acusador pretende que s sancione o
A . ) Juez denunciado por Una schiacién ques se encuenira delimiteds dentro de s

lantes. E focha, ol mencicrado rsdiccional sa ; . $

¢omespond n la misma SIORNG ne: e s} e ' oo

abood al.conccimiento de Is causa, designé como ponanie a fa Jusza quuohni modlduldc } las cuien Ges de control, comy poner

SmMaMoyfiémhmmhmnudadénddmpnvhhmﬂﬂuwn F ' e u‘mq.nmm'lpmd'.

¢ Jegaidad,

o fas paries. 'l‘\'

Practicadals nofificacién de iss . e e  Queyerra la INSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES 2! sefialar que sl
aulo de fachs 05 de junio de 2012, o Tribunal Disclplario Judiclel setimd qus a de 8 representado fug distinto a otras causas penales, de los cusies se
presents causa debia reanudarse en la fase de m oral y pdblica, de safialo de haberse impussto medidas menoa gravvsas. Que, no cbelarte, n
confomidad con ef artculo 29 del Gédigo de Etica del Jusz Venezcno y s Juaza i O 8408 Whuntos versaba en reiacidn al dello da leslones personaies

) mel raves y, ademis, | didas cautsl [
Venezolana, mzén por fa cual 6 pam ol da 26 e june de 2012 & las 11:00 am, o8 gries y e pusstas difieren una de otras
Ia oportuniiad pare celebrar dicho acto. En Ia misi fecha fusron lbradss boletss en cunio al 1égimen do presaniacién y al esto de medkdes aplcadas, tomando
¥ of ‘ C E : : en cuenta que en aquallos asuntos se trataba de un solo delitn ¥ on ol caso que

origind la acusacion disciplinaria concurren la coimision de dos hechos punibies.
En fecha 26 de Junio de 2012, of cludadang RICHARD IGNACIO PEREZ

CARRERO, en su cardcter do apoderado Judicial del jusz denundado, presents entndi::; ::“‘ ro #xst6 ninguns acaciin de su represartaco e d‘ilrl!«i
escrito Ge descargo en el presente procedimienta disciplinanio. PrEGRTArPIobo Y Fanparatin due denerea cuas de su I
Como punto pravio, Ve 838 TR #n I mprocedencia de la Por s s » solels wi doitud f
pmtambnundonmrinponpﬁcudmmbmaden / #wQOd"ﬂhilucdtOﬁldmmo.dochmmmh de«
presnatn nonme dercgada, puse del,‘._ ,1fullded sbsoluta del escrito de acusacitn, declare ia Inadmisiblidad de h
cuardo al escritc referido al acto ‘conclusive emitido por la INSPECTDRIAl acusacion lnwptmhydou'melwbmwnlomodslakmﬂbadén Ia

GENERAL DE
RAL DE TRISUNALES, fus Intsrpuoeto ef 15 da noviembre de 2010, fechd « feincorporacién &l c#go ¥ se ordans la canceiacion de Ioe salarios v

det de la Jud , PP
en qua ";'n‘”““b’ d":"’:: "”Omw‘“ Conaelo . T "ganeficios laborales dejados de percibir
la dispesl wenaitoria igo dn:ﬂw K udadd:l:m\fm ¥ zh- _f o iEn’fecha 28 de junic de 2012, se realizé la audiencia oral y pubjka
’\‘Jenez.olanu ¥, 8n consecuencia, devisne la nulidad ¢ conclusivo. gy 7 agluvieron presentas: el jusz denunciado, su apoderado Judicial, la rapruentaoén’"‘*

Adujo sdemés, que el acto conclusivo on referencia vuinerd of
y 'l debido proose de su patrocinedo en el tikmie dal
iplinario, &l cual se Inické ‘con fa declaidn de la Comisitn Judicial del Tribunal
Suppme de Justicla, qulen onfoeluoadnjmlodozmommdodn

g’da la INSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES v al cludadano JULIO CESAR
HERNANDEZ OLIVARES, quienes ejerciéron su deracho de palabra, asl como el
derecho de néplica y contraméplica. Finalizada la exposicidn de fas pares—y
conciuido asl el debate se retiraron los juscas & deliberar, fijando ' reconstitucion

gqc-fb__".luoldude s cange. . ce la audiencia para ol mismo dia & las 3:15 pm.

QCue tal suspaneion fue dictada por un érgans incompeiente, pues dicha Vueltos a |a sala de audiencia de esta Jurisdiccion Disciplinaria Judicial, el
medida debid sar impuesta por la INSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES ) Tribunal Disciplinario Judicial dicté el dispositive de su fallo en & presente.
previa apertura del procedimiento disciplinario. } procedimienic y en & cual absoiié ai ciudadanc KERVIN ENRIQUE

. VILLALOBOS MELENDEZ del ilicito disciplinario previsto en el numeral 11 dei

Que a su representado 8s e vulnerd ei derecho a sar uzgado por su juez articulo 37 de la Ley Orgdnica del Consejo de la Judicstura, declard incficicss
nafurai, 6n razén de la incompetencia ‘de la ‘Comision Judicial del Tribuna! pronunciarse sobre la nulidad absoiuta, la inadmisibilidad de la acusacién v del
Supremo de Justicia para acordar la medida de suspension del ejercicio del cargo, sobreseimiento presentade por la represantacién judiclal del juez denunciado y
siendc esta providencia un juzgamlento anticipado con la sancidn da suspensién ' ordend de oficlo el inicio de una investigacién sobre los hechos relacionados con
ia cual padece desde hace casi dos afos, contrario a lo establacide en ef articuls la presunta medide de suspensidn decretada y alegada. En esa misma
42 de la Ley Orgénica del Conasjo de la Judicatura of cual establece que esa ¥ oporturidad se dejd constancia Gue con la lestura del dispositiva, ss tenian por
guspension no podria exceder de 15 dias y segin ol Codigo de Etica del Jusz nfotiﬁcadas a las partes.

Menezolano y ta Juaza Venezolana no puede excader dé 6 moses, L
| - ;{Z En fecha 12 ‘dejuiio de 2012, se puhlico el falle en extsnso de la decisidn
Asimizmo, arguyd que al dictarse |a medida no habia ningin procedinienta * adoptada por el Tribunal Disciplinaric Judicial en fecha 28 d# junio de esa misme
sbiertr &n carfxa dé su rmandante por la Inspectoria General de Tribunales ni afio, en Ia causa N* APS1-D-2011-000082.
Bm ,
§ &
1 oh% B O

Wioiojuris de Verewala
ARTETELIS
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En fecha 31 de fulic de-ase mismo afio, la cudadana MARITZA MORALES
TRIAS apelod de la decigion publicada en fecha 12 dnjulin de' 2072

En fechm 1° da agosto de 2012, of Tribura! Disciplinario Judicial oyé en
ampos efectos el recurso de apelacién ejercida, ordenando |a remision de la causa

- aa2sta Superoadad. En fecha 2 de agasto e librd oficio.

W

-

En fecha U9 de agosto de 2012, se recibid ante esta Corte Discipiinaria
Jucicial oficio N* TDJ-1470-2012 da-fecha 02 de sgests de ese miswo afo,
eranado del Tribunal Disciplinaric Judicial, mediante e cual s& remitid ef
expedients N° APS1-D-2011-000062. En |z misma fecha se damigné como
ponente de( caso, mediante al sistema autornatizada de gestidn judicial, a la Jueza
ANA CECILIA ZULUETA RODRIGUEZ.

En fecha 10 de octubre de- 2012, s& dicltr awio para mejor proveer a fin de
que la Comisién Judicial dei Tribunal Suprema da Justicia, la Inspactoria General
de Tribunales y ei Sistema de Registro de Informacién Disciplinana Judicial,
remitiersn a esta Corte todas las actuaciones melacionadas con [@ medide de ' -
suspensitn del sjercicio dal carge: que. mantenia o ciudadans KERVIN ENRIGUE
VILLAL OBOS MELENDEZ, Ere3a misma facha sa libearon oficios.

En focha 24 de octubre de 2012, la Cone Disciplinada Judicial recibe
respuesta de |a ciudadana ERIKA CONTRERAS FLORES. en su cardcier de
Especialista de Proyecto de! Sistema de Registr de informacién Dissiplinaria
_Judiéi'al.ehfunnn que ce acuerda & lus dalce que maneja ese Sistsma sclo te
evidencia una nota marginal que indica que e juez denunciado sa sncusta

En fecha 05 de diciembre de 2012, la Corte Disciplinaria Judicial tafifics o
Wﬁdodetaumdicudcmfachawdewmbudamﬂymdmlbm
rusevamente oficios 2 le Comisién Judicial def Tribunal Suprema de Justicia yaia
IRspectoria General de Tribunales.

En fecha 22 de enerc de 2013, se dio por recibido comunicacién emanada
de! INSPECTOR GENERAL DE TRIBUNALES, en a cusi infarma que no existd
expedients cisciplinaric: abierts en contra - dal juez KERVIN ENRIQUE {%
VILLALOBOS MELENDEZ, con ocasién de ia medids cauteiar de suspensicer del :
cargo.

En fecha 24 de enero de 2013, la Corle Disciplinania Judidial solicita a fa
Comision Judicial de: Tribunal Supremo de Justicia tnda la: informacion relacionada
con i@ medida de suspensidn sin gace de sueido decretada comira af juez
denunciade.

En fecha 0z de abril de 2013, 1os jusces principales de 3 Com Disciplinaria
Judicial, acordamn |z reasignacion de a ponencin madi distribucion ab i

por cuants ia mayoria sentanciadors no estuva de scuardo con ef 5 o=
sertencia presentade por a jusza ANA CECILIA ZULUETA RODRIGUEZ

&1 esa misma fecha se librd oficio a la Unidad de Recepcidn y Distribucion
de Dociamentos y mediante af sistema automatizade de gaslidr judicial,
designd como ponente el caso al DR. ADELSO A. GUERRERC OMARA, q@ﬂ
can tal cardcter |8 suscribe. /f

DE LA SENTENCIA RECURRIDA

En fecha 2& de junic de 2012, terminads la audiencia oral ¥y piiblica »
¢ la causa N* AP61-D-2011.000062, el Tribunal Disciplinario Judicial dicté el i
‘.disposiﬁvc de su fallo, publicando su texto Integro en fecha 12 de julio de 2012, en
el cual establacit 1o siguients:

Que, (...} Este Tribunel Disciplinaric Judicial observa que ios hechos
denuntiadas estdn reiacionados con-ef sjercicio por parte del Jusz de la patestad
cautelsr prewista en o artfculo 256 del Codige Omgénico Procassl Penal, en
concordancia con lo dispuastc en ef articulo 250 sjusdem, /a cual est4 supeditada
af examen de elemonios de hecho, de derecho, de prusbas y presunciones, que
debe realizar el Juez de acuerdo & la sana crltica y a los limites esfablecidos
legalmente, todo Jo cual forma parte de la esfera que no puede ser revisads por
este Organc Junsdiccionel, ;;ur no constitulr aspectos discipiinarios y por ser
palestad discrecional del Jusz por enconlrarse denfro de sus funciones (...}

Gue, (...} De lag normas franscritas se colige, que pera efercar su polestad
Lauisiar, of Juaz de Control dsbe raslizer un axamen de Ios hechos y de ios
medios de conviction, & Jos fines de determinar si procede o no dictar afgune de
las medidas ceufalarss establacidas an ias refericas nomas. En tal sentido, la
fifacién de los hechos que realice el Juez, as/ coma la valoracidn que de las
pruebas haga, serén efectuadas con baese en la sana critica, de conformidad con
lo dispuasto en ef artfcuio 22 del Codige Orgédnico Procasal Penal{...)"

Que, *(...) En ase onden, &f examen de fa fiiacién de los hechos, asi coma
de la valorecién de las pruebas realizada por Ios Juaces, constituyen aspeclos

jurisdiccionales Gue sscapan de la competancia de la Junsdiccidn Disciplinarta
Judiciel, pues solamenie ie cormesponde a ks tbunales que fengan compelencie
para conocer de los pit i tablociics on of otk ot Jridico.
Asi, srll principio, los Jueces no pueden ser sancionados por las inlerpretaciones
\\jurfdicas, as{ como por los hechos fijados 0 [a valoracidn que de las pruebas hayan
%"'mlizsda. Excepcionaimente, cuando los Jueces hayart omado en aspectos
""e!esquedeudhuioescapadanddumdauﬁénm
urisdiccional, pero su conducta haya sido calificada poc ef Tribunal Supremo de
f Justicia como un emor juridico inexcusable, pusdon ssr obiofc de sanciones
disciplinarias, de conformidad con lo establecido en ef numeral 20 dei .. ticuio 33
del Codigo de Etics def Juez Venszolano y la Jueze Venezolara (...)"

CQue, *{.. } de conformidad con io establecido en of articulo 4 ded Codigo de 7
Etica del Juez Venszoleno y la Juoza Venezolans, los Jueces y Juezas de ia §
Rapiblica gozan de autenomia e indepéndenci; an sus dauliones. por ko cual @ i o
este Tribunal lo 65t4 vededa fa revisidn de las inferpretaciones jurfdicas quo hagan |
los Jigces, asi como la facikin de ks hechos y vakacikn dp a3 primbas),
aspecios aslos que son do axcll 1 da fos Thbunah welnatas paa
conocer de jos mcurses jurisdicclonales que establezca of auenamarmymo
Sint embargo (como ya se exprest anferiomente) excepcionaimente ks Juoces
podrdn ser sancionados disciplinariamente cuande incurman en eITDMES e Sus
interprataciones juridicas, en la facidn de los fiechos o an ls valoracidn 0B ias
Aruebas, que sean de (al magnid, que pongan en duda sy klaneidad pera ef
ejercicio dof targo {...)" ' ’

e

P

Que, *{..} e of caso de mamas, s avidencia que ol Ministerio Pibkce
solicite fa imposicion de /a medida prevists en af n ! 1 del lo 256 de!
Codige Orgénico Procesal Penal consistente on of amesio domicikario de ios
imputados, por ia concurrencia de dos (2) delitos, siendo ef primed de elias 7
Iesbnupbrsonahsmmsqnwsyﬂsegundapbrﬂaﬂdbdomdaw.f
Visto o anterior, seaﬁdenahquebssupmnumﬁﬁtoxwmui
mumefuwdommsdahommnchdedeﬂudobmm
mmmaypodsdidtadcmdaw,'skndoqummmm\
anaftacas por la inspectorta se tralsbe solamems ol dello 8 feskones
personeles menos graves. Es por ello, que esta Instancia Judicial considera que
aa conformidad cor: of aniculo 4 del Codigo de Etica del Juez Veneztlano y ia
Juaza Vanezolans, ef ciudadano Kervin Enrique Villsiobos Meldrdez ofcid su
autonsmia al dacidic sobre fa aplicecisn ds fas medidas cautelsnss impuesias, y
mweaemraquew,dahedmmm" foda vez que existid ia
conodmencis de fos delitos antes especifioados (.. )",

4o

/f L ety

£n razén ds Ios anteriores razonamiantos, &l Tribunal Disciplnario Judicial
absoivio al ciudadano KERVIN ENRIGUE VILLALOBOS MELENDEZ.

Por owa parte. sostuvo el fallo que */...} e cuanto e fa- sosckid de mutidad

absolute, inadmisibiidad de ia 0 y del sob Lo presentado por ef -
apaderaco dat Juez denuncisdo, este Triunal Disciplinario Judicisl dectara que =i
heber sido absuetto ef Jugz denunciado, resulta INOFICIOSO pronunciarse sobre

I8 misma (.1~ :

Que. (...} con relecitn a la solicitud hecha por 8l apoderado i {2l

58

Juez denunciado en eof sentido de que este Tribunal Disciplingrio
pronuncie sobre la suspensidn sin goce do sueldo dedretada por ia
Sudicial del Tribunal Supremo de Justicia, esta instancia observa que dol
. inan 2 3 Bxistoncia de medida’
fispension aiguna sobre ef Juaz denunciado, no obstante ko antsrdor, y en
Mencion a la acaplacitn por parte de la rapresentente de la Inspectorls Gepsral
5&' Trbunales que con ocasién de su intervencitn en las conclusiones explanadas
en iz prasents audiencia oral, asevert la existencia de una medida de stspension
en contra del Juez denuncindo en una causa que actusimente se ancuenirs en
fase de investigacion por ante ef Grgano administrativo; resulta impenioso para asfa
Crgano Jurisdiccional ORDENAR se de inicio a Ia investigacién de oficia sobrs los
hechos relacionados cori la presurda medida de suspension decrefada v alegads
on oste audiencia por ef apoderado judicisl del Juer denunciado, esto o
cumplimisnto de las compatencias y facuftadss oforgadas por of Codigo de Etics
del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana de conformidad cort of numeral T del
articulo 53 gjusdem {...)".

i0e/ axpecionts disciplinanio respectivo, no se avid

E LA COMPETENCIA

Con anterioridad a cusiquier pronunclamiento, esta Corte Disciplinaria
:_udicisl debe determinar su competencia para conocer y decidic ol presonts -
150 ordinario de apelacion y a al efecto observa b siguients;

Establecs ef aticule 42 del Cédigo de Etica al referime o la Corte
. Digciplinaria Judiclal y sus competencias, lo siguiente:

Articule 42. Cormasponde & la Corte Disciplinaria Judicied,
como drgano de alizads, conocer de las apeiacionss
interpuastas contra decisiones ya sean interlocitorias o
definitivas, y gerantizar la comstla interpretacidn y
aplicacion del presante Cédigo y ¢f rasto de la normativa que
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guarde relacion con fa idonekdad judicial y al desampefic de!
juez venezolano y jueza venezolana. (Negnilas de este
alzads).

De ta nomma uf supra transcrita se desprende la competencia de eshe
srgano jursdiccional, como alzada natural del Tribunal Discipkinaric Judicial, para
conocer de los recursos de apelacion que se intentaren contra las decisiones que
de &) emanen, debiendo garantizar '1a cosrecta interpretacitn y eplicapion de las
normas disciplinarias vigentes y dei ordenamiento juridico patgo. :

En el presente caso el recurso de apelacidn na sido interpuesto por la
ciudadara MARITZA MORALES TRIAS, en sy’ cardcter de Inspactora delegade,
actuando por instruccidn del INSPECTOR GENERAL DE TRIBUNALES, contra ia
sentancia cefinitiva publicada en fecha 12 de juko de 2012, la cual apsoivié al

. ciudadano KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS MELENDEZ del llicito disciplinaric
previsto en el numeral 11 del artfculo 37 de ta Ley Orgdnica del Consejo de la
JSudicatura -que daba lugar a amonestacién- y ordend iniciar una investigacion de
oficio en razon de la medida cautelar de suspensién del carge gle pesa en contra
gel prenombrado juez.,

"En tal sentido, esta Core Disciplinaris Judicial, siendo congruente ia
situacidn factica de autos con la previsitn legal vigente respectiva. se gaciara
competsne para conacer y decidir el presente recurso de apelacién, siguiendo
para elo el procadimiento contenido en e articulo 29 del Codigo de Etica dsl Juez
Venezuiano y 1a Jueza Venezolana. Y ASI SE DECIDE.

]
CONSIDERACIONES PARS DECIDIR

En of caso de mamss, la delegacién de la Jnspectoris Genersl de Tribunsies
siercid recuso ordinario de apelaciin comtm [ decision sobre el mérito en fa
presanta causs, que absolvié al ciudadano KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS
MELENDEZ de} ificito diseiplinario previstp en af numeral 11 del articuk 37 de la
Ley Organica del Conséjo de la Judicatura, daclard inoficiosc pronunciarse acerca
de la soficitud de. nuiklad absoluta, de ia inadmisibiidad de Ja acusacién v dal
sobressimiento presentado por el apoderado del Juez denunciado y ord.eno iniciar
una investigacién ge oficio en razén de a medida cautelar de suspensin del
cargo.

En este santido, entiende esta Corte Disciplinaria Judiciat que e! thema
decklendum en ia presente alzada se circunscribe a la legalidad de la dacision
tomada por ef Trbunal Dissiplinaric Judicial. ¥ ASI SE ESTABLECE.

Cbserva esta alzada, que la Inspectoria General de Tribunaies calificd a la
conducta denunciada ia contenida en el numaral 11 del artieuls 37 de fa Ley
Organica del Consejo de fa Judicatura, nomhativa apiicable en razén de! tempo
para ai mdxmento e que fueron consumados los hechcs, por haber incumide et
juez denunciado presuntamente en *(...} una conducla que pudo haber J?nplicado{ :
un menoscabo de su imperclalidad {...)". '

PUNTO PREVIC
DE LA LEY, APLICABLE

N b
. De acuendo ! escrito da acusacion de la INSPECTORIA GENERA O
._?j'ilBUNALES. 38 cbserva gue ese Srganc adecud la conducta desplegada p&{l
& +juez denunciads al Ticito disciplinario previsto an el ortinal 11° del articuio 37 de'ld’
derogada Ley Crgénica del Consejo de la Judicatura, por la actuacién judicial de
facha 27 de abril de 2008, al imponerle a los imputados una medida cautelar de
arresto domiciianc por fa presunta comisién de dos delitos que ameritaban penas
mernores, siendo que en olres casos, anlagos, habia decretado medidas menot

gravosas.

Ahora bien, dicha dispasicion aormativa blecla lo siguients:

Articuio 37. Sin perjuicio de las responsabilidades penal y
oivil & gue hublere lugar, los jueces serdn destituidos de sus
cargos, previo el debido proceso, por las causas siguientes:

(o

11, Guakquier otra que represente conducta personai o
profesional inaproplada a la dignidad de juez, negligencia,
. descuido O retardo en el ejercicio de sus fungiones o
mencacabo de suimparcialidad.
Sin embargo, en ef franscurso del preserte proceso entré en vigencia el
Cédigo de Etica de) Juez Venezalanc y la Jueza Venazolana, publicada en la
° i
,G_ﬁclm Oficiaf N* 39.238 dei 08 da agosto de 2008y reformado parcialments ¥
 fublivado an la Gacsta Oficial N® 39,463 det 23 de agosto do 2010.

Diche insiruments, tontempla-an la Disposicidn Derogatoria Unica las leyes
y preceptos rormatives que fueron derogados con ocasidn a su entrada en
vigm&a. a saber

Unica. Salvo lo dispuesto en la Disposicidn Transitoria
Tercera, 3¢ derona:

Oeall ® &
t e ®BDE
Mirowris g8 Venozutl

ST Ay

Los ariculce 38, 38 y 48 de | Ly de Camera Judicisl,
publiceda en la Gaceta Cficiet de ta Repdblica de Venszusks
N° 5.252, sxtracrdingfia, de facha 11 da saptembrs de 1998,

Los articulos 34, 35 y 36 de la Ley Orgénica del Podar
Judicial, publicada en la gacets -Oficiul de 1a Replblica de
Venezusla N° 5.262, Extreominario, de fechs 11 de
saptiembre de 1996, {Subrayade y negrilla deia Corie).

En taf sentido, chesrva esta.aizada que Ia nueva iy deroga epresamanta, .
ortre otros, ol adiculo 37 de ks Ley Dpénica del Conssio de & Judicatza §
precepio normative que mcluys snire 3us causales 8 Hicto disciplinasia que fusma
demmciade por w INSPECTORIA GENERAL DE TRIBURALES. cual &3, haber
incurmido el jusz denunciado en una conduUCta gue IMplica LN Menoscaie da st

Asl las cosas, visto ‘qgue ha ocurmido una ion legisistiva en

disciplinaris dusante oi thmite de sxie Bsunto, conviense Gaterninar cual ley resuie
aplicable » autos.

Pmmmem.uhmmmﬁalhnwahwm
on &l articulo 24 cal texio constitucionsl gue ace la distingin ente leyes de
procedimientc  1os supusaios de hecho contenkios n et normas anies de Ju
nueva ley, aet: '

Articlo 34. Ninguna disposicion jaglalative tendrk efec
Mtroaciive, sxoepts suendo imponge manoT pens. Las leyes
de procadimients se aplicarin dasds o] momenio mismD oa
antrar #n vipsncia, aun on los procesos Qoe se halaen an
cursd; perc Bn los procesos penaks, las prusbas ya
evacuatias e eslimarin #n cuanto bensficien al 780 o rea,
mm & ia ley vigsnte para Ja fecha on que oe
pramovieron.

Cuando haya dudas se apiicard ls norma tus beneficis al reo
oainrea

La Sala Constitucional dsl Tribunal Supremo de Jusficia, #n semencia N
181, de fecha veintsinie (27) ts fsbrero .de dos mit oche (2008), respacn & o6
elecics lamporaiss te la sucesion de leyes, sahald:

'!?on rejgcion @l principio e la imetroactivided de a ley v las
d:varsgs posiblidedss que pusden derse en matera de
SuCesion de lsyes penaies, 18nBIMOS 9R TONCReL que, on el
pemearo de los supuesios sefialados, #sto-es, an o de Iz lav
penal creadars, e misme &5 lotelments irelractve Y, por
tanto, no se podr fplicera hechas y situaci 3ok

antes de su entrada e vigencia. Elio wsi, por @ hecho de

Qufe (8 nueve ley penal-a8 mAS Severa, me vorable para
o individun . s da

En ol 3eguncp oe los aupuestos, &l e la iey penel sbolitha,
nge ol prinopio de la retrvacticiiad absolts. £1 Extacs o
dejar de consigemar tomo dslio @ wna comducts, esté
dciando que #/le no es conlrens @ SUE SUDMIMGS inierasis, v

siondo

poxictie) hoar sin i vigeacia
2la idea de que o 3&: ’s‘ﬁ.“"m
pare o 4D y-para jox echos 1eVGS, sino fembide para

:‘ﬂfdmmwmh&nhhmm
Juiican, aun cusndo senfes se Je considersban
rmgvochablas.

En ol caso de & Jey nusva gue modifice -ley modificeliva- &
iratamisnto penal .de daterminedos hechos  delictivos
consideracios iguaimente por lp ley antenss, debe distiogui

i diche ley mesults Tavorable pars of o, S ls nueeva jey
osyify destavorghle, no pusce per spliceds y s3

Corte).

Ergo, entende exta Corte Disciplinaria Judicial que el principio da
imetroactividad profege @ tos ciudadanos y ciudadanas anie i mutabiidad de a
ley; sin smbargo, dicha imetroactvidad no es absolita, pues solo alects a aguolias
nonmas que pedudiquen al imputada, acusado, denunciado o condenadn, paro no
a tas que le beneficien. Por lo tanto, si una Talta disciplinana es derogada por una
ley postarion o $i &xa MUBVR disposicidm rotmalive Contempia Une sancibh menor,
'hnmbyusph'leninrmamdih.'

‘.\\

Caso o } de con fa ultractividad .de Ja ey, 1o cual ocure cuando

in loy que fue derogada reguia stuaciones que CCUTIERON dULaRs &y vigencia y

*#que no han sido sdinguidas, &3 decir, la ley abolida surlifa afecios hacia ef fubuo,
postanior A 4 deogacion.

4t

~

Al respecto, s ‘Sala Consthucional del Trbunai Supremo de Justicia, en
‘ -u-tu-qhN-1osa.da1-u-m<(1a)d.madﬁmﬂmmn,-wz
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mismo aplics para aquelins leyss recién proinul que
puaden sor aplicades & accionas que se materiakizaron antes
do &u enirace en vigencia, stlo es 10 Gue e ha denominado
ratroactividad de las leyes.

De maneras, qoe asis aplicacidn da iag isyes en uno u oo
can -tRrssctividad y rat tividac- es lo qua se cohocs
doctrinariaments como principlo de extraacividad, recogidos
y reconocidos en Convenios y Tralados intemacionsies, as!
como en la legistacién patia, cuande i natursioza de los
hechos asi fo ameriten, Evidencia clerv da elfo, se lse n les
Disposiciones Finales de! vigente Cédigo Orgénico Procesa!
Penal, donde se aslablace, expry o & aplicacin del
piincipio e exirasctividad, bign sea retroactvamente o
uftraactivamente, en fanio resultan més favorsbles af
imputado o imputads”. (Negrillas y subrayade de ia Corte}.

Bajo esta premisa, a los finas de determinar cusl es la legisiacién aplicable,
resulla forzose analizar si el Cédigo de Etica de! Juez Yenezolano y la Jueza
Venezolana prevé una sancidn discipinaria andloga al numeral 11 dal articule 37
de la Ley Organica del Consejo de la Judicatura, an la cual se pudiera subsurnir la
conducta que se e imputa al ciudadanc KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS
MELENDEZ y verificar, de aer asl, cudl da las legisiaciones &5 I mes favorsble
para el juez denunclado. Si es e! Dbdigo de Ktica del Juez Venezoiano v fa Jueza
Venezolana, 4sta tendrd efectos refroactivos: por ef contrario, si ests texto
nommativo lr s desfaverable seré aplicable la tsy derogada en razén del principio
de ultmactividad, salvo que estemas en presencia o en o supuasto de una ley
abolitiva. Y AS] SE DECIDE.

Asi. se observa del acto conclusivo del drganc acusador, que se denuncia
la imparcialidad del juezr KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS MELENDEZ por
imponare a ios imputados una medida cautelar de arresto per la supuests
cofmision de delitos que tenlan asignados penas menos, cuando en otros casos
similares habia decretads madidas menos gravoess.,

Ergo, considera esta Corte Disciplinare Judicial necesado definir
“imparciaiidad” a los fines de verificar s existe en la legisiacién actual de acuerdo
a ks hechos planteados.

El misma Codigo de £tica del Juez Venezolano vy la Jueza Verazolana, io
desarrolia en su articuls 5, al senalar

Articulo 5. El juez y la Jueza serdn imparciales an ejercicio
de sus funcionas jurisdiccionales; POr esta razdn no podrin
estar relacionados con ninguna de las partes dentro del
;fecaso, ni con o3 apoderados o apederadas, sin parder la

doneidad para el carge del cual estan investides o
Invesiidas,

Bajo esta premisa, un juez o fusza ostenta mparcialidad cuando en ol
gjercicio de sus funciones no se relaciona o vingula con lss. partes, una de sllas o
~3US Tepresentantes o ap dos judiciales, Impidi Injerencia de wqi%uiar
indole a fin de impartis justicla con rectityd. e
En el caso de mamas se denuncia que el juez denunciado lnc.#non.n
“‘parcialidad por haber acordado medidas cautolarss a los imputados pquu

‘dpiitos que merecia penas menos graves, cuando en olros tesos similares habia N

d;aer'uacromedids cautelares mas dicties.

No ocbstants, observa esta Corte Disciplinacia Judicial que de un estudio y
andlisis pravio de iss causaies confenkias en et Codigo de Etica del Juaz
Venazolano y Ia Jueze Venezoiana, fx siuscién atrbuida por la INSPECTORIA
GENERAL DE TRIBUNALES como liicito disciplinaric -atticulo 37, numesal 11 de
la Ley Orgénica del Conselo de & Judicatura-, pudiera ser asimiiada 8 dos de las
mmdudeumbnoonmiuasenqudmmm.lmca)
“Reunirse con: una soia de las pertes® (articute 32, ordinal 113; y, b) “Participar en
aclividades sociales 'y 'mms'uﬁvas qle provoquen una duds grave y razonable
scbre su capacidad para decidir imparcialmente scbre cualquisr asunte que pueda
someterse a su conocimienta® (adticulo 32, ordinal 14},

Ahora bien, coltesponde determinar cudl de (s disposicionss normativas -
"
Niley de Camem Judiclal o Codigo de Etica dai Juez Venezolano v la Juezs
% Venezolana-, resulla apficable a asfa conducta.

Asi, el civdadano KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS MELENDEZ, fue
,;;cusadc por presuntaments mencscabar su imparcialidad. causal consagrada en
fa derogada Ley Orgénica dei Consejo de la Judicatura, tuya consscuencia
inmediata de detectarse su infraccion daba lugar a la amonestacion, a difarencia
del Cidigo de Etica del Juez Venszolans y la Jueza Venezolana, el cual o
categoriza como causal de suspension, manterigndose el misme tipo disciplinario
pefo mutande ia sancién 3 una mas gravasa. En consecusncia, considera esta
alzada que es la Ley Orgénica dol Consejo de Ja Judicatura la aplicable ratione
temporis para e momento de la ocurrancia de los haches la que favorece al juez
denunciatia, por ko que debe ser esa fa legislacidn aplicable de acuerdo al principia
de uitractividad de la loy. Y AS{ 8E DECIDE.

!
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En M-hmmhdbdmﬁamﬂh
i biiciad Secipinaria. del jusz denunciado de conformidag con Loy
" ddCanﬂodothn‘ )
DE LA CONDUCTA BMPUTADA COMO ILICITO DISCIPLINARIO

Ls INSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES. o stribuys at juez
denuncisdo ol ilicite disciplinario contenido en ol numersl 11 del articulo 37 de la
mOmAnhdﬁcm&hJuMn.wmmmun;
mhhmuhnknpuudapudopdomosqunmpmunmqmma_
tuanda en tiros casos similares habla decrstado medidss cautelares mas:
tondescendientss. :

Ahora bien, dicho Grgano acusador fundaments su pretension, entra otras
fazones, que el decrsto de ta medida caulelar de amesto domiciliario resulto
desproporcionada pues los defitos que se le imputaban e los dmputados, no
superaban los ¢inco afios en sy Emite maximo,

Qua tambisn podrian haber oplade por un beneficio de suspansion
candicional de la ejecucién de La pena b otro que eximiera de la prisidn, por o que
al privdrsales de su libertad e le violenis el principic da afimacién de libertad.

Que al tratarse de dellos cuyas penas no exceden los cinco afas en su
limite maximo, el jusz denunciado dabid de aplicer af principic de proporcionalidad,
segun lo dispuesto en los articulos 9 v 244 del Cédigo Organico Procesat Penal.

Que @ juez denunciado, pudo haber impuasto ofras medidas menos
gravosas qua igualmante hublera garantizado las resultas dal proceso y, ademas,
obvié fundamentsr las razones por las cuales acradits 8l peligro da fuga o de
obstaculizacitn de ta busqueda de ta verded en la causa,

CGue an las causas alfanuméricas iP11-P-2008-002765, |P11-P-2000-
002178, 1P11.-P-2009-000863, IP11-P-2008-002810, IP11-2009-001629, IP11.P.
2008-000570, 1P11-P-2009-002071, impuso a los procesados medidas més
considerables cuando el dello ers ef mismo. | .

Queaimrdeanmm.naparwdehpmbidu’.ﬂupmday
lpegnalnhy.puumdm-mcuamnlporqu‘bhwmmsdida
um-mdudmmmcésmuERNANDgzomesymmo

DE JESUS HERNANDEZ MEDINA, ¥ en oiras causas dio lugar a medidas
cautelares mencs gravosses.

. Por taies razones, ee que considera Bse Grganc acusador que el juez
denunciade ‘desplegé wna conducts que pudo haber implicade  un
manoscabo de su imparcialided, falta disciplnaia que da | g ¢
amonestacion, uy.

-
&
{

-

. . N
;- Ahora bien, de las achiaciones que cursar: en & expedianis en los, folios
'T"q?e van del 68 af 127 de la primesa pieza, se observa: S

// EnhumlPﬁ-Pmmes.uknpm&eldditndem

_.F__‘;:;enonalu Y %8 decrett medida de régimen de presentacion y prohibicisn de
acercerss a las victimas. £n la causa 1711-P-2008-002178, se imputd ei delito de
lesiones personaies leves y sa decratt medida de prohibician, de efectuar agresién
ala victima o 4 su familia. En la causa IP11-P-2008-000863, se imputs el dedito de
mmmynmwmummmmm.snuam
IP11-P-2008-002810, 38 imputd of delitc do- lesl wies ¥ a8 decrets
mu-mmwm&hwlpum1m.ummd
deﬂwdemm\hwcysedﬁmmodidldorqimde
munmm.&hathwasro.uhmuummm
per los leves ¥ te d madida de régimen de presentacion, En la causa
IP11-P-2008-002071, »e impukh of delito de lesiones personales y se decrels
madida de réginan de presentaciin.

) De Io seflatado uf supra se evidencis, que la representacion del Ministerio

'fumtmuemwyoubsmhmmndaunmdeluoyeuuu
“cnundado acordd medides wmtidivas de privacion judicial preventiva de (bertad

,;fde acuendo al deito y ol tipo de procedimiento que se trataba. Por otra parte, las

' crcunstancias que dieron lugar a la imposicion de las medidas de esos asuntos
son disimiles a las qua molivaron a esta causa, pues en los casos sefalados por
la' INSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES, of Ministerio Pdblice habla
imputade un solo dsiito ¥ en ka causa que origing este procedimienta disciplinario
£8 imputd la comision simultanee de dos delitos: lasiones personales y porte ilicits
de amna de fuege.

En este sentido, & jicic de quienes esntencian, no se derivan de tales
actuacionas -propias ademas ds la funcidn jurisdicclonal del juaz denunciade-
elamentos probatonios i de conviccidn suficiantes que hagan concluir que existe
una rolacién, dependencia o wvinculo con alguna de las pares o con sus
apoderados judiciales que incida o influya notablemente en la capacidad ds las

:;daa'siones qQue deje en entredicho Ia ioneidad del jusz danundado,. Y A8l SE
ECIDE.
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Por otz paris, esta alzada sostiens que o aparte Onico del articulo 87 del
Cddige de Efica del Jusz Venezolano y la JusZa Venazoienm, facolts & sets Corls
Dincipinaria Judicial a revissr de oficio of tafic obleto de apelacion y declamar su
nuldad, cusndo sa svidencien viclacionss de orden pdblico y conetitucional, asi:

“Articoio BT, (...}

Pogré también la Corta Disciplinania Judicial de oicio, hacer
pronunciamiento expreso, para anuler of falky recumido con
base on las infraceianes de orgen pdblico v constitucionales
Gue en & enconfrar, aunque no =8 las hays denunciada”.

Bajo esta premisa, debe ser revisada Ia declarstoria del & Guo refersnts &
ordenar de oficio una investigacidn por la medida de suspension cautelar que
recas en of ciudacano KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS MELENDEZ. o Tribunal
Duscipimrio.hnicialpeuanq ich “le existencia de medida de SUSpEnsIN
Biguna sobm e Juer denunciade”, fundamentd ase mandamierts °... e aloncién a
fa aceptacidn por parte de ia repr do ia insp Genersl de
Tnbmabsqueomaaﬁdndesuintsmnddnenmmmmm
la presents sudiancia oral, aseverd la existencia de una medide de SuUSDeNsIGN en
conira del Juer denuncisdo en una causa que acluaiments se encuenira en fase
de investigacién por ante el drganc administrativa”.

Al respacto, existe precedente jurisprudencial mediante of cual ests Core
se ha pronunciade acertadaments en atencidn al alcance y la natunlezs de la
investigacin de oficio, al establecer en (a sentencia N° 5 de fecha 15 de maye da
2012, caso Celsa Rafaela Diaz Villaros}, lo siguiante: '

*(...) Jurisprudencial y doctrinariaments ha sido acoptada, do
forma paclfics, la tesis sagin la cual la actuacién de oficio
constduys ura consecuencia del principio inquisitive que rige,
onlre otros, el desamoilo def procadimisnto sancionatonio, ¥
supona-ia facultad que tiene el mtmdador (Y

e fecul para dingr

pressrvar el orden procesal,
£n materia sancionatoria discilinaria, 1a locucikn 'Inldo def
procedimiento  de  Investigecién  de oficio™ dabe
interpratarse como la facultsd atribuida af Jjuzgador para dar
inicio @ la instruceién del procedimisnto discipinaric cuando,
por cualquier via, tenga canocimienlo da indicios Gue e
permitan presumir la existencia de un illgity sancionado en ls
forme Gue regula la materie; entonces, en ojorcicio de fa

7 wmmquobamamwda debe ardensr I instruceion
procedi o

igackin”, t
AEn otras palabras, si bien la mves!lgaclén de oficic es una
propia de la Justsdiccién Gisciplinaria Judicial, de comfoirmidad con ol lrtlcuwils
ardinal primero, def Cédigo de Eticn del Juez Venezotano y la Jueza Ve
B tarnbaén as clarto que debe obedecer a _presunciones de hechos
vk:itou-" iplinarios y N & madid

ns,

hl.gn
oanndmporhoquueu
EN sfocto, debmenwrwﬂdmuummmammhmymnﬁ;:

a.‘,fﬁn de iniciar el comespondiente procadimiento de investigacion disciplinania pof~~

los rgancs que la integran. Tal seria el caso, por ejempio, 8i la actuacidn de un
juez comporta un dicita discipinaric y ademas, el hecho ha sido publico y notorio
(verbigracia: dar declaracionss ante ios madios de comunicacitn soclal de casos
qQue sa tramitan en su Despacho y de trascendencia nacional, pudiera dar lugar &
la sancidn contanida en el articulo 32, ordinal 4, del Cédigo de Etica del Juez
Venezolano y 1a Juaza Venezolana) o, existan en ia causa disciplinasia sobrados
alegatos y actuaciones de algin supuesto ilicite disciplinanc distinto ai hacho
denunciado. Asimismo, debe dar lugar cuando sa evidencien hachos qua ameriten
una investigacié pass detsfiinar una eventual responsablidad disciplinada y no
mdmmmwmmnmhrmwumum.

Esas razones, a juick de esta aizada, deben ser consideradas en aras de
conferir seguridad |uridica y cartidumbre a los administradones de justicia a favor
de una sana sdminmstracitn judicial ¥ un debido proceso,

Bajo estas premisas, esta Corte Distiplinaria verificark en las lineas
‘subsiguientes si- existen suficientes indicios que conlleven de oficio al inicio del
procedimiients de ivestigacitn,

P
L

Tl

Al raspecto, esta alzada observa que si bien ol conocimiento de la cautatar
por e Tribunai Disciplinario Judicial se debié al propio siegato del juez
denunciado, también es cierto que en las actuaciones que confoman e presente
expedients, no reposa respussta por la Comisidn Judicial dal Tribunal Supremo de
Justicia en cuanto a la solicitud que hiciera esta Corte Discipiinaria Judiciat,
relativa a informar a esta alzeda de aiguna actuacién relacionada con la medida de
suspension ded ejercicio del cargo del hoy denunciado. Ademéis, se cbsarva de ls
respuesta emanada del INSPECTOR GENERAL DE TRIBUNALES,
MAGISTRADO JUAN JOSE ME.NDOZA JOVER, sequn oficio N° 0002513, de
facha 10 de enero de 2013, que MMMMM

ca g_:ger de !Eﬂ![tﬂﬁﬂ g.; cargo de hecho solo se han pmoesado -en su
contra- cuetmo expadientes, de los cusles ‘dos se encuentran ent ateps de diclar
acto conclusive, oo para javestigar (...} y of (itimo lrate ool asunto somem? 4

au

b

WMcropns de Veneiue

a
aﬁn MO"

oA A2

M@mm‘mhmmmmah/i
wwwmﬂw&mmnm-mi
que fese] Organo inicie iguscidn administrative discipinaris en contra del
mMnEnmeWW.MyMuﬂdodcuﬂ\

Cote). W

o | \

Asl las cosas, considera esta alzeda, de acuerda a la respuesia smitida por

ol MSPECTOR GENERAL DE TRIBUNALES, que la medida cautelar da

suspecaion del sietcicio del cage del juez KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS

MELENDEZ, no s ancuenira vincuiada o inimamente relacionada con el caso de

rmacras i con akgin ol GUe s& encuentra en clrso ants la INSPECTORIA
GENERAL DE TRIBUNALES, '

En ests sentido, results invisble para esta Corte Disciplinaria Judicial,
mantenar una madida cautelar de suspensién del ejarcicic del cargo tin gacs de
sueido si se desconocen las causas, si ng consta an autos el o kos procadimientos
que conllavaron a ese decrato o 8l 82 ignorsn s razones que diercn lugar  ela,
drounstancies que de verificarss en of expedients pudieran generar motvos
suficientes para 1a investigacion de oficio, en caso conirar, No encuentra ssidern
Juridico aiguno.

Por consiguiente, ef alegata del jusz denunciada -ef cusl, por cierto. sjerce
sy derechc 2 la defensa manifestands su i i "‘porllsujuidosor
contranio a derecho fa medid de suspension del ejercicia del caigo qud, ¢
ocae 30bre 8U packor- 1 68 culiclnts pare crdenar la inveatgacisn de oficio, \
mas adn s s desconocen & ignoran los hechos y motivos que dieron kiger a olla y
carsciendo de ach o ol que hagan presumbile ofro iicdo
diaciplinario disimil al que-dio origen a weta causa,

.

Consscusntemants, en witud de la Inexistencia de motivos que
fundamentan el decrsto de fa madids cautelar, tenisndo en conspiracion el
cardcler Wmpors! y provisional que debe ostentar sstis providenciss, aunade a
Qe no existy en autos constancia de Kiguna investigacitn o averiguacidn respact
de esa medida cautelar, considersn quisnes suscriben &l pressnts fallo, que ol
mmwamm_m:hhmdooﬁm.mumh
tos darechos constitucl del debkio p ¥ de una tulels judicial efectiva,
rarones suficieates para, de conformidad con la parte in fine del articule 87 det
Cédigo de Etica del Jusz Venezolano y la Jusza Venezoians, ANULAR &l
mu-mmmm«mwdaw.mﬂcﬂ%
medida cautelar decrelade por I Comisidn Judicial del Tribunal Supracno de ™
Justicia y ordenar su reincorporacion. Y ASl SE DEGIDE.

. f
4 Por los molives axp on piginas arderi ulobsuvarq‘al};u

muqus VILLALOBOS MELENDEZ, no incumid en i
mmidomslnumalﬁdelanlu.ﬂnndelauyomdd

*/Consejodela.luﬂmu ¥ on raztn da no verificarss de loa autos auficienist’

mammmwmuimawmmma
mwmmqmmmmmdm«hmmm
Cusstidn y &l no constar razones de hache y de derecho pars o permanencia da
medida cautelar decretada an facha 06 de julio de 2010 por la Comisidn Judicial
cal Tribunal Supreme de Justicia, esta Corte Disciplinaria Judicial declara SIN
LUGAR o recuno de apeledisn inerpuesto por fa MARITZA

'MORALES TRIAS. en su carkcter de Inspectors delegads. actuando por

deiegacidon del INSPECTOR GENERAL DE TRIBUNALES, contra la sentencia
definitiva dictads por ol Tribunal Discipiinario Judicial an facha 12 de jullo de 2012
¥ ASi S€ DECIDE.

En este sstado, thMACECILlAZULUErARODRIGUElm
su voto selvado.

H
DISPOSITIVA
Pot las antes expuestes, esta Corts Disciplineria Judicial,
adrministrando justicia en bre de ta Repiblice Bolk da Venazuels y por

autoridad de la Ley, deciare: PRIMERD: SIN LUGAR #i recurso de apelacion
interpuesto por t ciudadans MARITZA MORALES TRIAS, en su cahciér de
Inspeciona delagada, actuando por delegacion del INSPECTOR GENERAL DE
TRIBUNALES, contra in seniancia definitive publicada en fecha 12 de julic de
mtzdemmemgﬁm:amnnuum
del jusz deruncisdo. TERCERO: Se ANULA. PARCIALMENTE la senwencia
racutridg, Unicamente en cuanto a la orden de iniiar una investigacion de oficio
aobre los supusstos hachos relacionados con |a medida cautelar de suspentidn
mm«m.m:&asvmmmdmmmrdaw«
sjercicio del cargo decretada por la Qominién Judicial del Tribunat Supremo da
Justicia en facha 06 de julic de 2010. QUINTQ: En consecuencia, se ordenz a fa
Comision Judicial det Tribunal Supremo de Justicia la REINGORPORACION del
cudadsao KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS MELENDEZ parlalclrgodaJua:
Titutar del Jurgeda Segundo en funcones do control del Clreyite/ Judicial Pegal ded

401.059
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Estado Faleon, extension PuRto Fijo. SEXTE: Se crdena a la Direceidn Ejecutiva
de la Magistratura &l pago de los salarios y bonificaciones dejados de percibir
gesce o 06 de julio de 2010, fecha de la medida cautelar de suspension del-
sjercicio del cargo, hasts la fecha &n que la Comisién Judical del Tribunal
Supreme de Justicia haga efectiva la reincorporacion ‘del carge. SEPTIMO: Sa
ordena remitir copia certificada de la presente decision a lg Inspecioria General de
Tribunaies, a la Cireccidn Ejecutiva de la Magistratura v a ia Comisidn JudlcnaI del
Triounal Supremo de Justicis. OCTAVO: Se ordena [a remision del presente
asunt ai Tribunal Disciplinario Judiciel, '

Notifiquess a ias partes de 1a presente decision.
Pubfiquese, registrese y déjess copia.

Dada, sellada v fimada en ia Sécretaris de la Corle Discipiinana Judicial,
Camcas,absﬂdlasﬂolmudeabl'ildoZOﬁJﬂoZOZdelalndmndenday

EZ RODRIGUEZ

W SIDENTE,
ADELSO A, O OMARNA
Ponante

SEC

MARIANE| whmarmsz

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL

CORTE DISCIPLINARIA JUDICIAL
Exp. AP-61-R-2002:000022

Cujien suscribs, ANA CECILIA ZULUETA RODRIGUEZ, se aparta de
su?hnd:dmendhlloquoanbmda. por las razones que & contin

L

"‘ La disidencia se plintes eh dos sentidos. En primer término, con respecto
declaratorie de nulidad de Ja sentencia recurride, con fundamento en o articule 87 in
fine dsl Codige de Etica del Juez Venszolane ¥ I Jueza Venezolana (en io sucasivo, el
Cédige de Etica) ¥, an segundo témmino, en o relativa al levantamisnto de la medida de
suspensitn del ejerticlo del cargo, sin goca de susido, impuesia al cludedano Karvin
Encique Vidaiobos Meldndez por la Comisién Judlclnl del Tribunal Supremc da Justicla
en facha 08 de jullo de 2010, mediante Resolucién N° 2010-0072 y a lds
consecusncian que de alio derivan,

1. Do [a declaratoria de nulidud del fallo con fundamento en el articule 87 it fine
dsl Cédigo de Etica.

Con relacién a i sphcacidn def disposifivo en referancia, qus legitma el
mmmad lador cuando la sentencia recunida incurta en infraccionas
de poblico y conatitucional, estima quien disients qus mis colegas

; 0 advirieran ni motivaron an el fallo que anteceds vicios de tal entided
q\? su notuscin.

s advieita qua |a intarpretaciin, fuera de contexto, del fragmento da ta
WMmhmnmmﬁcﬁmmed‘lnldoml
pmeodhimb de Investigacién ds ofislo,.." resulta sesgeds v contradictorta, per
qmmneund:y-xporumpcm que pata Iriciar una Investigacidn de oficio *,. deben
pxistr suffcienies ok los de feclon facticos y probatories e fin de iniclar el
comespondiants procedimiento  de nvestigacion  discipiinena...”, efimmacion que
desvirtia ia naturaleza de la investigacion disciplineria; y, por la otra, que la madica de
suspensitn del ejercitio del carge, sin goce de susido, decretade por la Comlsitn
Judicial del Fribunal Supremo de Juéﬁcﬂa, en gjercicio de sus campetencias, no es un
indicio de ka presunta comisidn de un liicito disciplinario que amerita una investigacion,
apreciacién esta qua desconoce |a potestad cautelar para preservar ¢l desamolia de la
imvestigacin, propha de todos |os Brganas y entes en el &mbito del derecho publico.

Estima quien se aparts de la mayorla sentenciadora, que ia actuacitn de oficio
desplegada por ef Tribunal Disciplinario Judicial sa correapendid con el o!itarin

" que sl informar el pronunciamiento del Juzgador quien, en i oportunidad d-iar

ariscrito sk sariencia Gua antsceds y dio cumpimisnto af principio de

debe nmahahgndoyprobadoennutcsydeb-dnrrupuuanin

8 [on &l o t
s% $ 811 ai axpagisnte. \‘\..
re este particuiar, la dociring procesa) y ba juriaprudenicia han astablecide que, en of
principio ca la congruencia se encuentra iInmenso e! principio de od\m. segtin
el cuet, los jueces deben resalver todos y cada uno da los alegatos que constan en las
actes del sxpedients, siempre y cuande estén vinculados directamente & thamas
decidendurm o a la materia propia de ia controversia,

En\uhoiﬂmmhmydhrpmnlmmmmm,-
apracia que of debate sobre la medida de suspension del ejercicio dal cirgo, sin gooe
de sueldo, mléeonomiﬂndahwlmdemmm formulada por ia
mpmmdénwdmwwmdmudmwomddhm-h
celabracion de ln audiencia oral y pablion (vid. foﬁuSSpHﬁdeLphna)ydm
Cthalﬂmnw-hqmuopmnhdmdchlemIih

'Trbuuhcm-ncpemnldad ﬂmquhlmmmmwnml

«hwummoduﬁoy‘mhlmﬂdo mmll-bbsm

Mliﬁo}hmh(k)qﬂM o deceatp de
ouls oaisie 3¢ frabla inipledo] por muthM
. d.uund-hnnddlamn[mmbnj o lp iapecicris General de
Tribunales, 84 por i que (...) solicitaba] no s fomar] e considersidn ses salicliud
m-wumwmrmmmszad-h-udmwypmh)
Dommnma,mhwhhﬂphmdayhknpubldﬁdtmum.
por cuante' de la revisidn de les actas no se svidenciabis le existencia de slements
sigung que e pamtiers. ai & guo pronunciarse sobre sl leventamisnto o no de la
madida, se conciuye que la recurrida obnd ajustada & derecho.al ordenas, de ofick, ol
Inicio de Ik Investigacion pars resciver I sclicihud. En consecusncia, quisn suscribe,
eatima que an I recurmida no existien infracciones de onden publico ¢ consthucional
que justificaran un pronuncismients diigido-a declarar su nulided, por 5o que ls mayoria
santenciadorn debid canfirmar el falio-dictado por ol Tribural Disciplinaric Judicial.

2. Del levantamiento de la medida de suspensisn decretada por esta Alzaca,

Obaerva quien disierie, que ol p lamniento de Mis colegas sentenciadores sosleys
elhﬁadathmpmlﬁnqmowpéwmtﬁbmmmmam
1a causa de l2 que estsban conogiendo, al punts de e que ‘reataba] Frviadle
paré;l mewmm-mmm
cargo fin goce de suekd i se deaconofcian] ias causas, 87 na conste/bal sn
que conllevaron 4 ase decrel 0.8 58 Knorjban] fas rand
lugier & eda, cicunstandias que de verificarss en 6l expedients pudisran
mmwhmm&m.mmmmlm}
asidero jurtdico aiguna” ¥, sin embargo, revacar la medida.

Mis coisgas sentenciadorse, para Jusificar su i6n, transcribh @ lnberp
uns comunicacidn racibida sn esta Alzeda, shaneda del inspactor Geneml de
Tribunalas, cuyo mxto e ded tanor sigulente;

“..duego de [a revitin sfectusda o sistems Woimalico Fevado por fess] Inspactoria

Tribunal Supremo de Justiols, k » 3 [rg tf que fese] drpano
Wn admink dscipinaris sn ool cludedanc

o Kervin
Envique VElalodos Malénder..!. (Ofico N* 00025-13 de facha 10 de ener de
2013, cursants al follo 183 de bpbzn N° 3 dai expadients).

A ren ios CINGOMS Conaliersron *... da SCUSNTO & I respuosls emiide por
of INSPECTOR GENERAL DE TRIBUNALES, que ls medids caulsiar de suspension
del 8 dal carpo del juaz KERVIN ENRIQUE VILLALOBOS MELENDEZ ro se
fencghirate) vincuiads o Intimaments relacionada con e/ caso de maitas rf con akin

Gue. s [enconirara] en curso anfe ra INSPECTORIA GENERAL DE
TRIBUNALES"

Lo anteror caja an evidencis que, con relacién & la n nombrada medkda de
suspension, axisten dos pronunciamlantos contradictorios del mismo drganc de
fma-sﬁgadén. Por una parts, la represantante de i inspectoria General de Tribunaies
adujo, durante |a- audisncia celebreda ‘en primera instancis, que la medida sstaba
relacionada con una causa en curso ante el dmano de investigacidn; y, por la otra, una
comunicacidn suscrita por & inspector General dé Tribunales, a requerimisnto de esta
Alzada, informé la existencia de custro procadimisntos de Investigacién sn curso, uno
delotk wl ante causa ¥, ks, afifmd qua ninguno de slon -
quardih Mnmhmmulmmmﬁn _
Fesulta concluryents sntonces pare esta disidencia, quehmedld.-gle &
amiento fue solicitada, no tenla absolutamants ninguna relacin con i &
'a quib estaba conociento esia Altads, Girdt ia que Impedia un pre dgnto
de serenciadores &N 61 serBCD de ravocar s medida. %

EL;I consecuencia, #precia quisn suscribe elvﬁode Incongruencia en la seniencia que
anm-.m,mumwmmmmomumwmu
dos instancias de esta causa, esta Alzada revcct la medida *..en razon de no

. vérificarse de fo# aulos sullcientes elemantos de conviceion que [rickeran] presumi

otro flicits dieciplnaric imputable # ass opersdor de justide gue pudiersn haber
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motivado of decrelo de Ja medida en cusstion y al no constar rezonas de hecho y da
Hersoho para it permanencia de is medida cautelar decretada en fecha D¢ de julio de
2010 por & Comisién Judicie! def Tribural Supramo da Jusicia®, aun cuando el
ImthmehWohmmaﬁhmdlm
hvmimudbdplhm ademda de la pressnts cause.

Fr{nauwm estifha quien dislents, qus of pressnta fafio ss
anam Inficionade de Incongruencia e infinglé e principic de exhaustivided que
deberu'rnlr oda- pronunciamiento Judiclal.

Por’ , PO pusde mhynr Guien finde el presente voio, el heche de que mis

/ sentanciadores se apartaron, sin fundamentacidn alguna, del criteric santado
por esta misma Alzada, de fortna undnime, madiante sentencia N° 13 del 10 de abril de
2013, &n un caso de andlogas caractesisticas, en el gus se declaré improcedents la
solicihud de levantamiento de una medida de suspensién del sjercicio del cargo sin
goce de susido, docratada por ta Comisien Judicial del Trtmmgl Suprema de Justicla, al
conskierar que tal medida no guardabe relacin con el procasa disciplinaric del que se
estaba sonockendo.

En los témvinos expuestos, queda expresado i crfierio de quien suscribe.

ADELSO A, GUBHRERO

H . (23) de abril del afio dos mil trece (2013}, siendo i
m baye of N* 15, 7

, 40 publict la
N pul
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JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICLAL
CORTE DISCIPLINARIA JUDICIAL

JUEZ PONENTE: TULIQ JIMENEZ RODRIGUEZ
Exp. APG1-R-2012-000026

Mediante oficic N TD.-1236-2012 gel 27 de Junio de 2012, ol Tribunal Disciplinano
Judicial remitid a ssta Corte Disciplinada Judicial sl expeds discipinaric signado con el
N* AP81-A:2011-000045, contentivo del procedimiente disciplinario instruido en virud de la
C ia por @ ngp ria General de Tribunales {en ic sucegive, IGT) contra la
ciudacdana | FLOR YSBELIA MEDINA RENGIFD. titutar de la cédula de identidad
N* V-6.817.588, por actuaciones reallzadas durante su desempenc como jueza provisonia det
Juzgade Segundo de Primera instancia en Funciones de Juicic de la Seccion Adolsscents
del Chrouito Judiclal Penal del Area Metropolitana ce Caracas, mediants i cual schcits su
destitucidn por haber Incurido presuntaments an emmor judiclal nexcusable, Kicito disciplinario
previgin y sancionado en ol fumeral 4 Jei erticulo 40 da ia Ley de Camara Judicial, apficabla
para el momento an que ocurdaron 10§ hechos.

Ta ramision 58 afeciud en virtud dal recurse de apelacion interpuasto ol 8 de agesto
de 2012, por la ciugadana Andreina [barra De Carlo, 8 representacion ge la IGT, contra ka
decisién N° TDSD-2012-188 del 12 de julio de 2012, emanada del Tribunal Disciplinario
Judicial, mediante la cual declard “...IMPROCEDENTE IN LIMINE LITIS a! conocimignty da
ias ivastigaciones o8 1 Inspectoria General de Trbunales y & Oficina ds Sustanciacidn
sizt de esta Junsdicoidn Disciplinadia Judiclal...” sobre el érof grave e inexcusabie
declarado mediante sentencia N° 705, del 30 de abril de 2007, dictada por la Cotte Supetior
de la Seccion Adolescanta dei Circuito Judicial Penal del Atea Metropolitana de Caracas,

Zn esa misma fecha. la Unidad de Recepcion y Disinbucide de Documentos (en lo
suzesvo, JRDDY) de la Junsdicoien Disciplinania Judicial dio entrada ai expediente y le asignd
ar N* APB1-R-2012-000026, remitidndelo a la Secretarfa de la Corte Disciplinana Judicial, a
os fines de su distribucion.

B 17 de cewbre d8 2012, la Secrataria de esta Corte recibit la causa yideio
constancia de su distribucion, cormespondiéndole la ponencia al jusz Tulio "-Ji_r‘nénez

it

RN

EI 1 uammmaezpmla&mmrua-hcmohﬁpﬁ-mm:m@
filaz como oportunicad para la celebrcién de la Audiencia oral y pibica, fas dos de fa farde
{02:00 pm.) de! décimo (10°) dia de despacho Siuisnie, contados & partic de que constara
en aLics ia (itima de las netificaciones de las partas.

EiGdenowonbfedeamz.laciudadanaAndmhnlnaﬂaDeCaﬂaMesuib
de fundamentacion de la apsiacion,

Mediants diigencia de! 22 da de 2012, la . olcht
notificar &l Ministero Piibiico ¥ consigné nusvamertts el 6scrito de formalizacin del recuo
de apeiacidn. )

El § de enero de 2013, Ja Secrataria de la Corte Disciphinaria Judicial aconds diler i
audiencia oral y pddlica para el tercer (3"} dia de despacho siguiente a qua cansia en aulos
& notificacién det Ministano Pubico.

Fl 27 de marzo de 2013 a las dos de 12 1arde (02:00 pm.} $o celaba (1 sudancia om!
¥ piiblica, da conformidad con el articuls 87 del Codigo de Etica dei Juez Vensmiano v ta
Jusza Veneroiana (sn 0 suceswvo, Codigo de Etica), A 1B cuRl Onicameme asisBd fa
representacion de la IGT.

Coresponde a ss8ta Core Disciphinana Judicial enitir pronunciamieno sobe el
1QCursd INtarpLYsio, previo el andiisis de las Siguientes CONGIAMACKINES:

. 1
ANTECEDENTES

Se inici ol presente procedimiants ante la IGT en virtud de ' comunicacion N* 1273-
2007 del 20 de naviembre de 2007, emanada de 4 extinia Comision de Funcioramein: y
Rasstruciumcion gl Sistama Judicial adiiina a la cual remitié a dicho Grganc, of axpadients
discipiinano signado con of N* 1824-PE-2007, rslacionado con ls achuacién de is jezs FLOR
i YSBELIA MEDINA RENGIFD, jueza Sepunda da Primera Instancia en Funciones de Juico
Seccin Agoigscents del mmmJMmlPemwAmmmmmmqw
\s\elomé-mwdme incurido p -nhsnnnq‘g:_
: 16 de febraro de 2007, Powarommente, la IGT acomd inicar ls imvesigaciin
cgnespondienhymwmmwdohmum&dﬁ_lwah
#ncidnde 160 remitiendo las ach a iz Juriadiceidn Discipinars Judicial

: €l 3 de octubre de 2011, la Oficlng de jacion rechio el o

provenienta ce la URDD, distinguido con la APE1-A-2011-000045 y, ol 17 de
fabrero ds 2012, L referda Oficina emitid ol informe dafinitiva y acorks rmilr of sxpedionts
4l Tribunal Dsciplinanio Juckcial,

El 1* de marze ge 2012, el Tribunal Disciphnanio Judicial reclic o wxpedants y
Mmmmdmlmwmwlh}unmddvmsou
Mardfo.

£ 12 de julic de 2012, & Tribunal Disciplinario Judicial dicyd deciskin en i cual
feclaré - . IMPROCEDENTE N LIMINE LITIS of ianio d6 1as invechgucionss de ix
nspectoria Ganeral de Triburaies y s Oficina e Sustanciacion (sic) c st aisdioaksn
Hisciptinana vuctciai..”

u
DE LA SENTENCIA RECURRIDA

El 12 de julio oe 2012, el Trbunal Disciplinario Judicial Ghctd dacisidn N° TD;J—SD—
2012-188, mediante la cua! declans .. JIMPROCEDENTE IN LIMINE LITIS of conocimionto
ds fas investigacionss de i inspectoria Ganeral ge Tribunales y fa Gficina de Sustanciscin
(s.c;daomwmmwmmr * relach £on &l prosurtio BOr HEAVE 8

hig declaradk i santencia N°® 705 da fecha 30 do abrit de 2007, dictadn por
IaConeSmerbrdehSemmMobsmmdslmmmmm
Metropoiitana ge Caracas, en & cual habria incunido ka jueza prowisona Flor Ysbeka Medina
Rengifo

.j-\ Indbdmaanwahlnvmumdesmdaporlalaf mnmmm_
mtenwnua N°® 705 dictada por la Gorte Superior de la Seccion Adoidetande del Circuio
panal del Arsa Metropolitana de Caracas, Ia cual establecid que W sludide Jueza
mcumésnemmdiaal &l dictar la decision de fecha 16 da fsbrem de 2007
{...] ai considerar que el adolescants acusado kncurnid en condesiin Scta al no mgn
Juicia, nl traer & 105 autos proebas que Je fueran bies para SR "D.,;ef
gsunfe imputado, y no Casvirtuar asi lo dicho por gf Ministeno Pabios...". Dt
Que tai actuacidn atecid les pumerslas 2 y S gdel articuls 49 de la Constiucitn de
Rep\lb!lcaaoﬁvamnademenim_maanyW.MLd-hLuy
Orgénica para la Protection del Nifio y det Adc al rasultar evi A g ) de
|a actuacién de la ‘prenombrada juaza. con la cual Winard los derechos processies dal
acolascente-acusado, establecidos & nivel constitucional v lagal (deracha a guardar siencio
en juicio), v Cemostrar dasconocimiento del sistema apiicable en . el proceso penal
venazalano,

A ragion seguido Bl 8 quO se pronunic sobra la admisibilicad da la denuncia sobme lo
cual Sostuvo que, la invastigacian se inicié por un drganc del Poder Publico, en este cast. 2
|GT -via gistinta a ia denuncia de persona agraviada ¢ interesada-, y dado que & ariculo 55
giusdam prevé ta “omisibilidad de la denuncla y no de fas investigaciones practicadas por
cualquier drpana det Poder Publica’, considerd innecesanc la verficacion de kos supuastos
de inadmisibLidad previstas en al drticulo 6 del Ciaigo de Elica.

Seguidameante, 8! Tribunal Disciplinario Judicial considerd necesatio pronunciarse en

401.061

Rodriguez quien, con tal cardcter.suscribe al presents fallo. , relacion al caracter disciplinano de ioslmmos ¥, precisd qua "..ef hocho por of arl se
: J Eﬂa H n
Lo g g

MJ!ﬂla dn Vf“”.:&a

&1ty ey
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) maksisiizeron lss invesigeciines de is Jmp G i e Tridunsies y ce i Olicing de
Suptanciscidn, corsisienie et 3 deciiraions por s Corte Superior de s Seccién Adclsscents
el Ciroualio Judicial! Penal del Arsa Meiropoliing di Carcas, O #mor (rave 8 ineacasaiie

incurmica por J ciudedens Fior Medine Rengllo, an 8 sentencia de lecha 16 de tebrero o -

2007, no m puedEn NYRAICS! Cento df ks aunuetios subsumibies en &l catliog de
sanciones de ks aficulos 31, 32 y 33 ol Codigc e Etca, ye et emor grave ¢
* - inibcumsbis decladc pot ute Come Supeiior de sigin Cireuo Judicial, o s sncyanim

° tipdh como inka o Cioligo que rige este Jurisdicoiin Disciplinenia...".

et que sagn o p de legaidad, ninguna o puscy ser sonade sin
nomma. g que o preVes préviamenie, Dues, CoRioRTe & GCho CANCIDIo GEbe sl UNk
wmmhmummammm;m

it carstincisfion del sstado de demdho.

Exprasd, scbre la “meencie de Nokciied® de i conducta desplegade por :
defuncieds, mbaanida por i 1GT en I falla diecipinass previels e & rumecal
artioulo 40 99 Ja Ley O» Garmess Jucicial, que &l slechuer una: sevision exheusivg Ot
“Sancicries” previss en i GOig0 de [on, 98 obvervebe: que . previeidn e enor judiel
Ineusable dubla provenis de i declssions wlectunde por algura de I Suins Oul Triunel
Supremc de Jusiicia, segin 1o depussic an & Numensl 20 del aniculo 33 slusdem, con B
cust ol legisiador apent del Bp0 leosl of KEUSEO B GUE ol MO MR JECINTD POF U
Cone de ADSiacionss © por un Juzgado Superior, ko cual .. acemeans i destipliicacidn de e
saftalpce conduces...”.

Por cira parte, Sefiald 8! 2 QUO Que resultaba partinents relent la Kica de ia Tnutiidad
def prooesc’, en el 3enBGo QuE DARCHETR TAZONALIE *. iTpect, BN TR DrIETLIR, qUe 36
dessrmyRira) L procest que resulterk sskini @ NCADIZ O Segar & buin Memino, no siendo
Ssusceptbie ce satielscer Mt prelpngionss del Jenuncianty, bbnuapuqunmm
i3 actas del expediente la imposibiided Oy prosperar In apkcackin el compctive dhay
@n 8f Caso cancreiv, 0 bien pomue S8 prelendid 4igo no tuliado por & Orenamienk
Jurithieo, 0 Dian pomuR 8l recUTents utilad ung vid itioGNea PEMe SESIaceT su pretensin, os
decK, 5¢ R OB MOV it Aming Bfis una D in sk de un
proceso inlepraments...”

En ese senticlo, alucid o critorio” establecido en la senincis N° 3055 ool 4 de
revimbre 06 2003, dicmde por i Saia Constitutional del Tribunal Supremo de Jusiicia

) con les ceclarciones in limine e, y conduyt, qua .. smor jucicie!
oecleraco por Lrt iribunal distinio & ins Saias o Triwune! Suprame de Justic,

J #o conssituyen actuaimente y & Ja Jur del Cidigo de Elica del Juez Venazolano y ia s

)

& W ung i O violacidn & ias . QU Geban Mok s tpos
sancionelonos SHANCIIOS 0 105 articwos 31, 32 y 39 del Codigo de Ebca dal Juez
Venezolano y i haza Vi WNR GUE DLECE acArTear una sancion de indoie cisciplinariz

juchicid.,.", razén por la cual, en atenciin al principio e SCONGMia procesal resutabe
Neceshri CupaEtMAT kY Emine iitis la denuncia. '

Fraimats, & rcumida decart: " MPROCEDENTE W LMINE LIS o

imianiic it 8 inveRti de & bepector G Tribunalss y Je Oficina de
Sustiriacion [sic) de esie Juisdicoidn Discpinade Judclsl, sobre o smor prave @
" pie doclnsdo McAN ia N 705 g fecha 30 de abrl de 2007, ticiada por
s Gorle Supsrior de M Secoln Adoisecerth el Chcul Juckiel onlie?
Metropoliars o Camces, o0 o cul) habris incumids ia chidedana FLOR, MEDINAS
)mmmmnmwmmmmwmrmma

w«mmnmmmmm toificedas an o CORGe

dall Enca, .oue pammitan la continuacitn del nowisima proceso discibknerio judiciel, slio en
@S o G izar & caended y P e ios 1 i P -]
. conformidad con Jos  principk do asty Jurisdicoion  Disey udicial,

consagasios an & arfcuio J...en concordancia con §) articulg 37 ewsdem...”.

U]
FUNDAMENTOS DE LA APELACION

Mediante escrito praseniado el 6 de noviembre da 2012, la ciugedana ANDREINA
IBARRA DE CARLQ, actuandc por delegacion del Inspector Ganeral de Tribunales, expusc:
los argumenios en 0s cuaies fundamentt su apelacion en los siguientes 14mninos:

Consicterd, qua & Tribunal Disciplinario Judkial emd T...) al estabiecer que N &ra
necasana venficar los supuesios de somisibiidad de M denuncia, coniemplados en ef
anticuio 55 del Cotigo de Evca...toda vez que Ja (3T} como drganc auxiiar da ia Sela Pigns
def Tribunal Supmemo oe Jusiicia, en & cual lue delegade Ja funcicn esencia de inspeccidn ¥
vighancia da jos TRUREIES o8 la Repubica...es garants del intsrés coiectho ow! Estads |
VBnezolana an veltr pore 08 AOGes cumpi: CON SUS ycon &l
decom Gue exige su ministeris (...}, de mahera Que Doses interds juridica consthucional
pate sc5teneT la accidn disciplinaria ante & Tribunal Discipinanc Judicial y dicha instancia s
enconimbs coigaca a veriicar ks supusstos da sdmisibiiad de ks denunct,

Sosirve QUA 1A recumids, fuavaTents emG cuendc sslimG que I conducia
deaplegade por l Jueza investigada dejd do ser tipica, oda vez que se tratabu de una
conducta ewdentemente consiftutiva ce falta qua se aleja de la comacta interpreiacin de las
normas cistiplinaries, razon por k. cual —a su Juicio- Ia recurrida sa encuentra viciada de
nubdad absoita,

Conzhiyd que la recurrida ...} 8 grcugnta viclada e nulidad absolita por vialar los
anticulos 26 vy 257 dat Texto Constitucional, por alasse ef procedimiento discyinang [dej
tratana de Dl pUbLCO y, 8 ef orten g rengo lagal, el anticwo 4 en sy pante i fine o
Codigo de £tica...en cuanto al deber de la recumida de examinar i idoneidad y éx@m-
dai ez somelido a procedimionio, BSi como el contenido del articuio B1 apsdciq, o

!

cls oon los ariculos 12, 243, 500 y 877 del Cidigo e Proceditvent Cive,
&p #f o habere p con reiacidn & o Jern] ee dica y
decipinariamenis cOMIC G une Jmzs consideara que e egeiva del ® &
decitar an o jido, ¥ # 1O o es p qus iv f- -~

nocencia, materiniizebar i cordesidn 500 €0 & pAOCAS0 e (.. )"

Por Ultimo, imvood la revisidn de oficio Contome & 10 GpueEKs en ke aticuios 26 y
267 joral en eon of articuio 57 i7 fine del Cocgo oe Lica, por Weterse
madede de oRien publco. En consecusncia, s0lchS aauist s sentencia y se ordens al
Triounal Olaciplnans Judicisl admilr I demuncia y sustancies of procedimients decipinernc
confore & 10 previelo en o anficulo &2 ¥ siguistes del Godigo de Blice.

Lisghih W cporuniond pank I o a I Funde in oal Recurso de
Apeincitn por pane de I Jusza sOMetida & PROCeN0 eciDINAAO, 56 dels consincis que i
tubivicia chadadans no cumpllé con dichs cerge processl.

L)
DE LA COMPETENCIA

Dobe ssta Cone Discipineris Jcicial sstablecer su
Nl do & 3 . in y, o b

i perk conooer o

© aiculo 42 del Codigo de Eaioa, publicado en i Gacela Oficiel de la Fepdblica
mamwwuamwamamnma
la Core Diacipiinasis Juciclal para 0onocer ks apelacionss INWVpussins conta ins decksionss
dictaces por of Triburs) Discipinasio Judiiel, ya seen inkriocutories o definves, en s

quea [

.kmtmmu

alznde, | da las ap intarp : u sean
Intariocutonias o definitvas. ..
Dol andlisis de 108 aUlD Gue Inkgun 8l oxpad 58 Adviark que ia p don de

s pade recuTenky eskd Grigida  la reviskin de la egalidad del fako dictado pof o) & quo, 1o
s COGG & SEI AIZAOS verificar que, slectivaments, 3¢ At 08 UNa apeiacion contm
dacisidn dictac por of Tribunal Discipineno Judicial, qua cecars *.. mochmu!.w
LAHNE LITIS o o Jas inveetics de Ia Insp Gaww
¥ Ja Oficina de Sustenclacicn (sic) G ecta Jurisciocion Diecipinaria Judiciel..", sobe, ¢!

'

amor grave @ inecusabie declarado por hcom&mms‘eﬁummdd Cirelite

Judicial Penal el Area Metropoitana de Canicas, contra 1a ciudadana For Ysbela Meding

Rengiio, al considers que K& hechos fados no 89 yen como hechos

discipinables tipMcados en ol Codigo de Etics, razén por la cual esta Corle resutia
P para ap apsiaciin, Asi sa declara.

v
CONSTOERACIONES PARA DECIDIR
'Deciarade como ha skio la compelencia da esia Alzada, y anaizades ks acas
sl chorie ceciphnario, arl como ks axm POr 188 paries durants

E‘c sudioncis oral y pablice, ssta Core pasa a dacidis, previas las siguiantas consideraciones:

En el p canc, a i Gue la recumida adoloce dF VICIoS Que
affarrean su ruikded absohita, Wi vez que o Tribunal Disciplinaria Judicial iNGTio en una
arie 09 errores a) establocer en su decisidn del 12 de julio de 2012, por une panse, que no
ara necesaro veriticar os supuestos de admisblidad de la denuncla presentada pof ie IGT
y,whmdmvhmmhwhmmmu
ancontraba. Hoificada como aka discipinana n 6l C4digo de Elica, lo Gue eRara akjado de
I comects interpretacidn de lat FOMMEE dlaciplnaras.

Al respecin, 5e obsefva 0US la presante causa e Wicld anie la KET con ocasion a I8
sentenci wmmmmamugzoov.mmmrlammd-hs-wm
Adolscentes del Cirtullo Judicial Penal dal Area Matropoiiiana de Caracas, en  que
calllnéwmmotnrlveenmblaluammmwlapm‘orrhrammmcﬂ‘nrsu
de%‘%eﬂsdshtnmdnzom mhmlmldsrdqmeladoleswﬂaamrmnd

m"a.ﬁon ficta por NG deckarar en juicio, NG Bportar pruebas Gue le fueran favorables para

dari mmﬂmdsswmarhdmporalmlmumsnMdob
anmﬁot )GTsolﬁbddzzmmdazon la jngtruccién de un procacimiento discipiinario
y\alm Gicion 0@ la sancion de destiucion por considerar que la jueza Incurid en ermor

mcnclainexeuabae prawvisio en el numeral 4 cal articulo 40 g2 la Ley de Carrem Judml
Recibida ia denuncia por of Tribunal Disciplinario Judicial ! 17 de fsbren’| 20‘2,,:_

proveniente de i Oficina de S ion, ol Organo Discip de primen ingte g on
lugar de p jarss sabre su © no, declar .. MPROCEDENTE i LIMINE™
UTIS of conocs de &5 i onss de 18 Insp Genarsl oe Tribunalss y ia

Oficina de Sustanciacién (sic) de esta Jursdicclin Discipknaria Judiclal...."

Ahom blen, resp ala dida como aquella actividad procesal
desarmdada por o Organo jutisdiccional dirigida & varficar que el objeto somatide 8 su
CONOCITIENID -CenUNci- Fevitta s caracieriaticas necasarias-de atendibiiidad, ef Codige ce
Etica sstablecs on su articulo 55, of procedimiento a sagulf una vez que ie denuncia ¢
remitida por la Oficing de Sustanciscién ab Tribunal Disciplinario Judiclal, instancia que

" dabaré pronunciarss sobnb Su admisitn 0 no solo cuand: se comfigure algunc de los casos o

supuesica referidos 3 1 inexistencta el hecho denunciado, prescripcion de la socion
disciplinaria, cosa Juzgacs o muene del Juez (a).

Do esta manem, # Tribuna! Disciplinario Judicial deberd axaminar, previo a cualquier
andlisls, los supussios de nadmisiilded de la denuncia marpuesta corforme o
o0 Ins theposiciones del C5dg0 de Etica, y admitida cumndo ol £290 10 98 subeuma

Viernes 26 de abril de 2013
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AN aioUNG 08 108 IUDUBEIDS COrenicos an #1 Rrticulo 55 siedem Dara poder contiutr oon le

fase cognoscitve del procesd, o, caso rio, deberd o o d ol e
Forfigunt aigunos de los presupuetios eatablecidos an ol referido artiulo,
Ahort bler, fespacto & la improcedencia € da como i | g juridica

que la accidn -denuncia- slcance su objetive por aigin cbstiiauio legal, ya sea porqus of
obstécuio exista o sobrevenga durante el juicio, i Sala Constitucional del Tribunal Suprema
de Justicia ha dejado establocido sn relacién  tal figura procesal tue ot refiers un andlisis
e fondo, Que supons Lna confrontaciin entre Ja pretensiin aducida ¥ of denecho splceble
que condieva a la deciatatona con kigar o sin lugar de I accldn interpuests, atendisndo &
principios e sconomia procesal y &l caricter taxativo y de orden plbiica de les causales de
Inadmisbilidad (Vid, Sert, 3137/2002).

En tal sentide o juiclo de admisibiidad &9 produce al iniclo del proceso,
concreamante en ol auto de admisiin de 1a pretenaidn -denuncla-, por su park, ol juiic de
procedbildad debe realizarse af finat del proceso una veZ Gt 8@ cumpla it fees de

cognicion o o d la p & -,y medlanis Lna cperecién iglon de
e shdisia do los legabe y laa prusbias sxisintas & os wutos, of [uzgador etymgl g I
forat mmmm«hqmnmmmowﬂmym
ol Mnhmmque.mmmmm-p!who
L, rocedes, supone Qud, priviamente, ssa admisible aun cuando 1o tode Prengion
& daba ser declarada procacenta, ya que of julcko que 38 realice schre ia prolnsitn
puede VArar de LN supuesto & oto,

En ests mismo orden de kdeas conviens resaltar, que i Salm Consttucional dal
Tribunal Supremo de Justicla en su santancia N* 151 del 28 de fabrera de 2012, estabiscid
8008 |2 admisibilidad de las pestansiones, \a tutels judicial efectiva, el acceso « la justicia v
# principio pro acciond (2 favor.de la accion), qua todo cludadanc tena derecho a acGedar a
la Justicia, &l juzpamiento con las garanilas dobidas, & Ja oblencion de una sentencia de
posig ajacucion y & que ks requisitos procesales ee Interpretan en ol sentido més tavomble
a la figura de la admision, entatizando que ¢ aludido PANCIPIc PO actione forma parts del
levisien dal de 08 f ios & 1a hutela juciolal efionz y al debido process,
que impone la sxigencia de . Interpretacién da Yos requisiios de admisibiiicad en el sentide
que mis favorezca o derscho de acceso a ka Jurlsdiecidn que sstablece o artioul 26
Gonstiiucional, b sontrario, conetituirfa una amisin & la aplicacidn da i norma conatitucional
&n cusdBion (Vid. sentencia Ne 2229 def 20-00-2002).

Da lo axpuesto surge, con meridiana clarndad que cuanda & juicio de improcedsncia
de 'ia pretensidn §o reailza in F#mine Ws, es decir, sin ni siquiera tramitar la fase da
conocimianty kmitando el agceso & la jurisdiccidn, tl declaratoria debe obedscer & una

"situackn tan patants, paipabie, indubitable que no requiera desplegar el trimie procesa!
para conchilr o daterminar la no procedencia de lo pratandido -denunciado-. Se trata de ure
cifcunstancia de tal magnit qus justifique limitar &f Gerecho de acceso a ia judediceicn da
‘Ui partas, sun cuando tal declamatoria sé fundamente an principios de celaridad, sconomin
prﬁcesal y an ajarcicio de las patestades impilcitas que tienen los jueces en ¢l sjerticio de
syp unclones-principko de autoridad y como directar del procesd-.
&
¥ Oa manera que, I dacianitonia de Improcedencla i Anine #tis 48 excepcional pues
supone “sacrficar” el desarolic da! praceso, que consiituye el medio para |a reailzacién de a
Justicia tal come in dispons sl articulo 9 dal Cédigo de Etica. Asl, considera esta Corta que &l
uso desmedido de esta figura procesa! pudiera configurar un mencscabo a! sjercicio de
aceeder ante 108 estrados |udicial cia, una af O B lay gamantias estes:
menciontdas, por ko que taf figura debb tener una apiicabilldad excepcional y Ww
justificada, mucha mas cLANGE la matarie tda a iento de et k n&‘

¥, an cor

como cbiste gamNizs a idonekiad sn of desampefio de s funcicn Jursdiosional. %,

En apoyo & 108 argumenios qus praceden cebe ckarse l sactencia de la Sala v
Constitucional en & que, 8l Inerpratdr con cardcter vinculante s articuics 26 y 267
constitucionales Gua consegren ei derechc a la tutela judicial slectiva, indicd que tal darecho
constituye uno de Yos objetivos de la acﬁwdad dal Estado quien asume la administracion ce
b da tal manera que los minimos kmpemtivos de ia

justicia, comprt and n

mﬂﬁln‘,(wd nnmu'1mm)(nmludommeom)

D miodo qua, 1o expussio sumads 4 los prnciplos, Meclniamot ¥ objethvos prvisics
en & Codigo de Etica de los cunles dispone el juzgeder Ciscplinario u kos fines de la
loracién y sxamen fund | do lag actes de la denuncla para la aplicacion del
pmoed?‘nuomoywudnmm-poncm.haadneﬂnwﬁmlid.dqmmnmmala
mmmumulmmmhmuawmrm;mmm
elpqmbaoo.elnnhndndordepﬂmeuhﬂmhnoahndiﬁumpmwbcydcw

una contraria &l aspirity y razén ds ser de la nomma discipinaria, al negarse & realizar
o exdmen de acrisbildad an la presents causs.
§7 Enconsidemoién & o4 p ientos que pi , resuita jorzoso para ssia Corte

Disciplinaria Judicla! deciarar con lugar el recurso de apelacién ejercida por la IGT, ¥ en
consatuencia, aryln la decisidn dal 12 de julie de 2012, dictada por ¢ Tribural Discipiinario
Judicis! que declard .. IMPROCEDENTE IN LIMINE LITIS o conodimiento ds ias
Investigack o8 ix Inep fa General da Triunalas v & Oficina de Sustancisckin (sic) de
sty Auriscicoion Disclpiingria Judicial...” ordena la reposicion de la causa al estaco de que
o Tribunal Dha‘plkuriooepronunciewbmmeompﬂwwhyhﬂrﬁﬁnommla
denuncia presantada por la IGT contra la jueza Flor Ysbelia Madina Reng¥o. Asl se decian.

Vi

1, Daclem CON LUGAR ol ecurso de apalacion iepussio en fecha § de reyiniiy)
R por W ciudedana ANDREINA IBARRA DE CARLO, mwmh
Genersi de Trbunaies, contre W decieion N° TDJ-80-2012-188 hctade

“Trioudal Discipiinaro Judicial en techa 12 de Julo de 2012,

2 la ceciion N TO-BO-2012-180 de fecha 12 de 0 de 2012 cictada por
ar Disclpinarc Judiclal, madiants & Gl deciars ITprocedents b imine e ol
conocimiento de lea knstigaciones de I 1GT ¥ la Oficia te Susisncleckin ssguils conia la
chudadans Flor Yibella Medina Rengio, en su oondicion de juezs proviscria del Juagedd
Seguncio:de Primen instancis en Funciones de Juiclo' N* 2 de ia. Seccién Adclescenis del
" Ciroulty Judiciel Penal del Area Metropoitena de Caraces. '

3 REPONE ia causs of satarks que ol Tritunal Dleciplinenia Judiciel 58 pronuncie wbm su
competencia ¥ ia admisidn © no de I denuncia plameads. .

Publiquess, Fegk Notifiquess, Compiass lo Remitass copla corificadac i
P Jidn 8 I Wripecioria Gersral o6 T Devuéivase ol op o
Triounal e origan.

-1

Se ordens i publicacion del presants fako en la Gaceta Oficial de In Rapdblica Bolvasiana.
«jmammbmmumnummaﬂum
Vi o Jolans ¥ e Jusxs Veneeolana,

M'Mymmus-mamahmmm-nu
de 23

ﬂnﬁdamuHL(oﬁ)mwmﬂm

y

u%m -
Hoy custro (4) de abril def aflo dos mil trece (2013) Shendo ise 12:30
ta amsrior deciaion bejo ol N* 11-

MARIANFI &

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
JualsmccmmscwumuJumcm
ooammmmu

JUEZA PONENTE: ANA GECILIA ZULUETA RODRIGUEZ
Expsaents N* APS1-R-2012-000033

Mediants oficic N* TDJ-1938-2012 de facha 15 de noviembre de 2012, of Tribunal
Discipiinaro Judicial (en lo sucesive, TDJ), remitid a-esta Corte Discipinaria Judicial
¢l expadients contentivo del procedintento disciplinario seguido a ks ciudadancs
Juan Alberts Gonrilez Visguez, Cristina Heleng Agoatini Cancino y Bruna
Martinez, fitulares de las cédulas de identidad N° 5.475.472, 9.201.525 y 5.594.367,
respectivaments, lcs dos primaros Jusces Pringipales ¥ ia tsccera Juaza Stplents dé
la Sala Accidental N° 7 de la Corle de Apelaciones del Circuito Judiciel Penal dal
Estado Nueva Esparta. ’
Tal remision se efectud en virtud del auto de fecha 13 de noviembre de 2012 dictada
por ol TDJ, mediants el cual oyd en ambos efectos ol recurso de spelacion
interpuestn of 24 de cctubre del mismo afio por ia ciudadans Mara Eugenia Martinez
de Camora, ttular de la cédula de identidad N* 5.970.026, actuanda en
rap 0n de la Inspectoria General ds Tribunsies (sn o ducesivo, IGT), segon
delegacion conenida en la Resolucion N* 04 de facha 08 de junio de 2012 publiceds
an la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venerueis N* 39 942 de focha 12
de junio de 2012, conira La dedisidn N* TDJ-SD-2012-224 de fecha 27 de septiembre
de 2012, solo an Jo gque respects al levantamiento de_ la medida de suspensidn
contenida en el uficio N* CJ-08-030% de facha 27 de febrer de 2008, impussia & &
Jueza Cristina Helena Agostini Cancino, porhC«nbwnJMddTlhnd
Suprems de Justicia.

En fecha 20 de noviembre de 2012, ia Setretaria te sata Corte rechié de in Unided
de Recepcién v Distrbucion de Documentos (an lo sucesivo, URDD) of presents
padients v dejt ia de su distribucidn, cormespondiendo la ponencia a la
Jueza Ana Ceclia Zulveta Rodriguez. _ ¢

| 04 da dicienbne da 2012, se ecordt fiar audiencia oral y pablick

{10%} dia de d ho siguiente, dos m paitir de la fecha en Que

autos la Gltima de iks notificacionss de |ax partes Interviniontos on of HrOCeec.

En fecha 14 de dicembre de 2012, se practict Is notificacion del ‘cludadana Juen
Josk Mendoza Jover, o0 su caricter de Inspocior Gereral de Trbuhales y of 05 de
mdozoﬂnwmnalupediamadwmmui!um
realizadas 4 lo JUBCas investigados.

401.063

oRCHBICN £ 15 do enero 2013, ls reprssentacitn de la KGT consignd secrio de
%o an lo4 faZonamientos expusttos, esta Core Diecipineria Judiclal fur 36n de la spalacitn, conforme a lo previstd en o ko 84 ded Codigo
ndo justicia en nombre de la Repdblica riana de e y por sutoridad da Etica del Jusz Venazolano y la Jusza Venazolana {80 ko sucesito, ol Codigo de
Etica).
S’ ﬁ . Dm'
“Wfﬂﬂs de Vonerusla

Ja1deag, 3
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MadiamediqaﬁnddzzdsmetdudadamJNéFmﬁswAvuaMmu.
inscrito en ol INPREABOGADO bajo el N* 12.879, en su canicier de apoderado
judicial de’ I8 Juera Cristina Helena Agostini Cancino, comsignd escrity da
comtestacion @ os Fndamenios 08 1 pelucd

En razén de la ausencia justificeda de 'a Juaza Ana Ceciia Zuiuets Rodriguaz, & 20
de enero de 2013 & cudadana Merly Morales Hemandez, se incorport como Juaza
Supiente ¥ se abocd al conocimianto de ia causa. '

Eia1dem&2013hmmmw0“nud£w
notificada del abocamianic y ta la reprog 3N do 1 audiencia ordl y pablica.

En focha 10 de febvero de 2013 sa. reconstiuyd 1e Core por efecth de la
frencoporedicn de la Juars Principal Ana Caclia Zulusta Rodriguez, a quien
corfespendid ia ponancia en la presente causa y, sn b misma fache, se acondd fiar
audiencia oral y paiblica para o Wrcer (3°) dia de despacho siguisme, contada a parti
de ta fecha en que constars en autcs iz kima de las notificaciones

For auto de fecha 21 de fabrerc de 2013, sa solicith & cémpulo de ko diss de
despacho ehecivametie t: idos desde el 14 de agosto de 2012, oportunidad en
que 3& evd g cabo ks sudiencia oral y piblica, hesta fa INbwposicitn del mcirso de
apotacitn ol Z4 ds oclubre del mismo aito por parte de & IGT. Poserioments, ef 05
de mazo de 2013, of TOJ remitd io ordenedo.

Enfed\aﬁdemdezoﬂsapmdicéinmﬁﬁm&nﬁhwwm
Tribunales pana i celebracion de la audiencia oral y pibh

El 13 de marzo del mismo @i ol apoderade judicial do ka Juara' Cri Helena
Agostini Canci ignd escrito por su poderdante meckanie™ SeGugh’
mandests no dmponer de acondimicos pars basiadarse a esta sade
junsdiccional Asimismo, ndicd que cumpld con su deber procesal al contestar
oportunamente of escrito de fund 36n de ta apelacid

En focha 20 de marzo de 2013, fusron agregadas af expediente judicial las
notificacikonis de o jusces sach

E1 03 de abrk dal mismo ano, a las 02:00 p.m., se realizé 1 sudiencia oral y plbica,
formidad en e aticulo 87 del Cédigo de Etica del Juez
Vi lanc ¥ i Jueza Vi tanva (on o , ol Codigo de Etica).

2 asta Cork Disciplnaria resolver el de apetation ink A

de cor con o p

En fecha 20 de abri de 2005 ol Tribunal Unip I T de Huice de la
Circunsaripcion Judicial Gal Estado Nueva Esparta dicts semencia condenadoria en un
procesa panal por je comision dol delit de estafa y dilinid por diez (1) dias hibles la
Mﬁmhhmmmmdﬂmuwm
Organico Procesal Panal

Por auto del 10 de mayo da 2005, o refaride Tribunal dictd uwn segundo difoririento.
El 16 de mayo del mismo a0, 3 dio lectuma y publict L8 sentencia, -en presencia de
ias partes. que i el acta i ¥ quedaron netificadas.

E11Qdemwum.dTwUMTmmm@m
_ de forma, subsand algunas da conformidad con el asticuld 176 del Codigo
Crgénico Procesal Penal y establecit que a paris da la fecha que constara en ol
Mhﬁﬁmdﬁhmwmdmm&ﬂﬂ}ﬂah&ﬁm

pﬂadq&ddoddmuw&ﬁn.mcﬁnqmupmjndmdejmw .

i

| ~—

IEMS AN
JEn fecha 03 de octubre de 2005, Ia Sala Accidents! de in Gorls de
Circuite Judicisl Penal del Estads MNusva Espata deciars i .
extempodnec o de epatacibn, por que las pares quedaron
notificadas madiane of acta suscrita en fecha 18 d& mayo de 2008, y que ena a partic
de esa oportunidad que comenzaba B computarse el lapzo parm el epecicio del
recurso, por cuanio kas comeccionas dal 18 de mayo de 2005 y la onden de notificar a
las partes no intsrumpian,el ipso para apaiar.
Ejercirio o recurss de casaci6n comespondients, of 08 de julo de 2006 ia Saia de
Casacitn Penal k daciard con lugar y anul In seniencia de ia Corte de Apeiaciones,
por estimar que habla viinerado ios denechos al debido procese y & la defensa del
\ , toda vez que habla computedo ef lopsa para la inkrposicién de la
& partr de la publicacion dal o integro del fallo y no & partir de la
ja on ouky te la Glima nobiicacidn, nobservando criterioh de dicha Sala
estublacidos en sanksnces Neos. 524 dal 83-11-2005, 86 del 20-02103 y 410 el 28-
08.05.

En facha 14 de maye da 2009, k IGT ordent, de oficio, iniciar 1a Invesfigacion por las
presuntas imeguiaridades comatidas por i Juaces mencionedos, en vitud de fa
ssntancia projerida por la Sala de Casacion Penai y, el (2 de marzo de 2010,
pmﬁmmﬂﬂmmdqmmﬁ&bdﬁdodﬂpwmnm
fundamenio an ka causa) de dastituciin prevista en al articulo 40 numiersl 11 de ta Ley

uwmm-hmummwmm

conforme a la ley.
En focha 17 de marzo de 2010, la Comisitn de F ¥ Reestructuracion
del Sisterna Judicial admiBb cuanto ha lugar an derecho al scio conclusive presantado

por ia IGT y por auto del 27 de septiembre 2011 el TDJ s4 abocd ai Conocimiento de
fa causa.

Mediante diligencias consignadas en fechas 02 de mayo v 11 de julic de 2012, la
Jueza investigada Cristina Helena Agostini Cancino salicitt al TDU i levantamients
fa medida de suspensién del ejercicio dsl cargo con goce de sueldo dictada por la
isin Judicial que ie tue notificada el 27 de febrero de 2008, ¥ que fua modificada
suspensidn 3in goce de suelda por la misma Cormisidn an fecha 10 de junio de
2009,

‘%n fecha 14 de agosic 2012 se levd & cabo la Audiencia Oral ¥ Fub\ con la
presencia de todos los jueces investigados y el 27 de septiambre del misma

TDJ publict: el texto integre de la sentencia, ordenando la notificacién de las partes.

e

£124 de octubre de 2012 Ja IGT apeld parciakmente la sentsncia del TDJ, solo en ko
referante al jevantamiento de la medida de suspensian sin goce de sueido.

En fecha 13 de Noviembre de 2012, el @ quo oyd en ambos efectés el recurso de
apelacién interpussto por ia IGT.

Por diligerwias de feches 07 de noviembre de 2012 ¥y 04 de enero de 2013, la Jueza
Cristina Helona Agosini Cancino, solicité ants esta Corte i 'declarsioria de
damporanaidad del de apelacion ajercido por i IGT. ‘
I
. DEL FALLO APELADO |
sardancia N* TDJ-5D-2012-228, - publicada en fecha 27 dé septismbre de
12, ot TDJ absohvio Ge respormabilidad disciplinaria a ke juscks Juan Alberto
Vésquez, Cristina Helena Agostii Cancine y Bruna Martihez v levantd la
medida de suspension del carga 3in goce de suside impuesta 3 Ia clddadana Cristina
Helena Agostini Cancino, con fundamento en las siguientes considerdciones:

Observd el a quo que la conducta que originé ef praceso disciplinario 88 materiaizé
en la decisidn de la Sala Accidental No. 7 de la Corte de Apslaciones del Circuito
Judicial Fenal del Estado Nueva Esparta mediants la cusl deciardi inadmisibie por
axiemporinec o recurso de apelacion interpussto pof ¢l imputadol en of curso del
proceso penal, por considerar que el recurrente contaba con un ipso de diez {10)
diag habiles para ejercer su recurso, contade a partir del momants de la publicacién
del fallo.

Al respecto, considert ef TDJ que los hachos denunciados estaban slacionados con
la poiesiad de Jos jueces para decidir, de acuerdo a ios hechas fjados en el
axpadiente y la interp ion de las normas juridicas aplicables a cafla cass, *...fodo

fo cual formafbaj parte da Ia esfora que no [podia] sar revisada dor fese] Oganc

Jurisdiccionsl, por no constituir aspectos disciplinarios ¥ por ser potelsiad discrecional
s o8 Jueces por SNCONtrarse dentro da sus funcionas”.
Indich la recurtida que, de conformidiad con o establecido en & articulo 4 del Codigo

de Efica, los jueces y juszas gozan de autonomla e independencia e# sus demiones
io cual, le estaba vedada la revision de ims interpretaciones jur

n ios juzgadores, as! como la fijacion de los hechos y veloracién de—1as
pruebas. aspecios estos que, a su decir, eran de axelusive examen de ios tribunales
do alzada,

E/

Destacsd, que peionalmente, axistian supuestos en los cuales ese TDJ podia
determinar la responsabilidad disciplinaria de ios Jueces que srraran en la
interpretacion dal derscho, tales como erfores juridicos inexcusabled, declarados por
& Tribunal Supremo de Justicia, en la Sala competante por fa mateda. Sin embarge,
on el presonte caso "...Ls Sala de Casacién Pensi del Tribunel Sugremo de Justicia
&/ analizar a conducta de los jueces denunciados (...) no califict ef supuesio error en
que habrign incurtido jos refaridos (Jusces], como un error jurldico inexcusable...”,
por la cual ase Tribunal no podia axaminar los fundamentos que sirvieron de

=a a los jusces denunciados para dictar la desisién del 3 de octubre de 2005,

Sefiald que los jusces denunciado ejerciercn su attonomia al decidir sobre la
inadmision del de apelacién, aunado al hecho que ..en ningin momento
flus] vuinerfada] of derecho a ia defensa y a recurir def condenado, por cuanto
condfd] con la posibiidad de intorponer recurse de amparo (sic) ante la Sale do
Casacitn Feral ded Tribunal Supremo de Justicia...”.

Chaarvd que los Jusces denunciados no se encohtraban incursod en e supuesto
astablecido on of numeral 11 del articulo 40 de la Lay dé Carrera. Judicial, razén por la
cual abaohié a los ciudadanos Bruna Martinez de Seaabria, Juar Alberto Gonzdlez
Viésquez y Cristna Agostini Cancino del ificit disciplinario previstol en la nomativa
citada, vigerte para el momentc en que ocurriarcn jos fschos.

Finalmente, respecto a la solicitud formulada en fecha 2 de mayo de 20'15. por la
ciudadana Cristina Agostini Cancing, mediante la cual requirié se leventara 1a medida
de suspensidn sin goce de sueldc que le impuso ja Comisién Judicial del Tribunal
“ Supremo de Justicia, el a quo considerd que “... se cumpiid la congicidn resofutoria
%-tabbuda para i vigentia de /e medida impuesta {...) la cual era: ‘hasta tants Ja
n General oe Tribunales reaii{zara] les imestigaciones a que [hublers] lugar
)‘E:mt{m] @ comespondionte acto conclusivo’, y visto que sfectidamente en fecha

{2} de marzo de 2015, fa Inspeciorfs dicld acto oor J deJc_aso.oqualcom
inserto def follo dosdlentos catorce (214) al folio doscigntos fminta y seis (236) de &
plezs dos (2) del presente exphdjente disciplinaris, ¥ aplicandd of precodorty

}' ido por la Corte Discipiinaria Judicie!, mediarie sentencia No, 5 dei q
{15) de mayo da 2012, (...) esfe] Tribunal Discipiinaric Judicial LEVANTIC] fa medida

Ly
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de suspension impuesta contrs ia ciudadana Cristina Agostini de Sanabria, dictade
por la Comisidn Judicial dai Trbunal Supremo de Juslicia an reunida del veintiséis
(#6) cie febrero de 2008, * :

il
FUNDAMENTOS DE LA APELACION

Mediante escrito presentado el 15 de enaro de 2013. |3 representacién de la IGT
;affp‘ndan'emb el recurso de apsiacitn en los siguiantas términos.

N relacidn al alegato planteado por la Jueza Cristina Helena Agostini Cancine,
fido a la extemnporaneidad del racurso de apelacidn, indict que en fecha 23 de’
i:re de 2012, la Secretarla del TDJ dejé constancia de la notficacion de su
esentada y, en fecha 24 del mismo mes y ano ejercio el recursc de apedacion,

por la cuat considdrd que el mismo fue interpussic tampestivamants.

Por otra parts, precist que el & quo levantt la medida cautsiar de suspensién del
carge impuesta a ta Juazs Cristina Helens Agostinl Cancino, en une causs judicial
que no comespordla, joda vez que dicha medida dio’ origen & la causa Judicial N*
APE1-A-2011-000027, que cursa ants & mismo TDJ, encontrindose pendiente ia
publicacion del sxtenso del fallo. ’

v
CONTESTACION A LA FUNDAMENTACION DE LA APELACION

£n fecha 22 de enero de 2013, el spoderado judicial de la Jusza Cristing Helena

Agostini Cancine consignd ascrito mediante el cual corrtestd [a fundamentacion de la

apeiacitn da ia 13T, en ios siguigntas thminos:

Con relacion a la solicitud referida a la declaratoria de extemporaneidad del recurso

de apelacidén interpuesto por ia IGT, afimd que el pronunc‘lan{iﬂﬂo de fonda fue
‘jemitite por el TDJ en I atdiencia publica celebrada el 14 de agosto de 2012, azon

la cual, a su criterio, no ftaba r io ordenar la de las partes

ara o ejercicio de los recursos ordinarios.

Respecto a los asuntos disciplinarios instruldos enisu contra bajo las nomenclaturas

del TDJ, Nos. AP61-A-2011-000016 y. AP61-A-2011-000027, indicd que ios mismos

_ =m resohseron & favor de su represeniada con fa absolucion de responsabiidad

7. discipfinaria y el ievantamiento de la medida de suspension, s gocs d(’udlo
decretada por ia Comision Judicial sel Tribunal Supremo da Justicia Q\__-‘J
igualmente, alegd que el TDJ estaba chligado a smitir pronunciamiento sobre su
soliciluc de! cese de la medida de suspensién dsl cargo sin goce de ‘sueldo, pues de

. lo cantraro, hubiesa incurrido en denegacion de justicia & incongrusncia on et falo
' por falta de exhaustividad. .
Finalmente, afimd que los alegatos de la IGT ‘carecian de logicidad, comrelacion y
fuerza argumentativa y que no era aceptable que el TDJ ondenara su reincorporacién
al cargo, y en el mismo falio, ardenara mantener la medida de suspermion sin goce de

sueida,

v
DE LA COMPETENCIA

Debe esta Corte Discipinaria Judicial determinar su ¢compstencia bcn cohoosr ®l
+ asunto sometido & su consideracitn v, al respecto, cbserva:

El articulo 42 del Cédigo de Etica, publicado en la Gaceta Oficial de la Repibiica
Bolivariana de Venezusla N° 39453 del 23 de agosto de 2010, establece Ia
competencia de la Corte Disciplinaria Judicial para conacer ias  apelaciones
interpuestas contra las decisiones dictadag por »i Tribunai Discipinaric Judicial, ya
sean interlocutorias o definitivas, en los érminos que a continuacién se transcriben:

Corte Discipiingria Judicial, come drganc de
conacer de Ias fack {58 corira declsal ya sean interk
definitivas, y garentizar ia correcta interpretacion y apiicacion del prasente Codigo ¥
ol rasto de Is normativa que guarde relacidn con fa idonerdad Judicial y & desempel®c
def jusz venerolana y jueza vengzolana’. (Resaltado de esta Corte).

"Articulo 42- Cormesponde a la aizada,
oy iag 0

P

_ Del andlisis de ios autos que integran el expediente, sa pudo constatar que ‘a IGT
,\\\‘apelé en fecha 24 de octubre de 2012, de la sentencia definitva dictada por el a quo
%‘aue absowic de responsabilidad disciplinaria a los jueces Juan Abeno Gonzdlez
'asquez‘ Cristina Helena Agestini Cancino y Bruna Martinez y levantd [a medida de
”uspens:on del cargo sin goce de sueldo impuesta a Cristina Helena Agostini
/;hncino por la Comision Judicial de! Tribunal Supremo de Justicia En tal sentido,
esta Alzada verifica_gque, efectivemente, s¢ trata de una apelatién confra una |

htencia definitiva, razon por la tual declara su COMpelsnNGa Pad, AQMmcer
; ivi p pe [ w
S

fesente asunio. Asi se declara. .
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PUNTO PREVIQ
Determinada ia competencia, esta Alzada debe pronunciarse, previamente, sobre e
alegate formulade por-la Jueza Cristina Holena Agostini Cancing respecd a s
extemporaneidad del recurso de apelacién interpuestc y, 2 tai efecto, observa la
siguiente:
E! articulo 83 del Cédige de Etica consagra el lapsc para & a;umo del recurso deo
apefacién contra la sentencia dictada por et TDI ¥ sehala que el mismo se interpondtd
dentro de ios cinca (5} dias sigulentes a la publicacién de la sentencia; pubficacion
due se realizera al guinto (5°) dia de despacho siguients a la celebracion de la
‘%.udmda oral, tal cemo lo dispone el artlculo 82 eiusdem.
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;¢ Cicuito Judicisl Peral del Estaio Nusw isible por

2 bian, confome & comp por la Secretarik del TDJ en focha 05 de
rzo de 2043 (vid, folio 285, piaza G), esta Corle aprecia que deede s oporunicad
que se e » cabo i audiencia orsl, 1 14 db agoxia de 2012, y In publicacion de

la sentancia, 27 de saptismbe de 2012, sais {5} dias de despacho &

saber: martes 18, mibooies 19, jueves 20, mates 25, mibrcols 28 y jusvos 27 de
septiombre da 201Z; 1o que a todas luces evidencia que i mencionada decision fue
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En consecuencia, visto que b saniencia fue publicada fuera del Bapso previsto en ef
articulo 82 det Cidigo de Efica y a (lima de ks notificaciones se agregd en awmos el
73 de octubre de 2012 (vid. folio 41, pieza 6); la apeiacién interpuestt por b IGT &f 24
del mismo met y 8, fus ejarcids smpostivamente (vid. folios 45 y 46, pieza 6). Asi
sa decide. :
v
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

stableckic io anierior, pass esis Corls & P sobre ef o8 aped

ido por ka IGT conra e decision dictada por e TDJ, s6io en ique respecta sl
jentn de i Mediia de suspofaion del ejertick del cango sil goce de suskio
la ciudodens Cristna Helana Agostini Cincino, docretads por B Corisit
Judicial del Tribunal Supremo de Justicia. Al respectn, ohserva o siguiente: 3

uncio $a fepresentacion de e IGT que la sentencis apelsds o o
ianto 68 lo medida de Suspantion del sjercicio del cago 3in Yooe de Sapls

*/impmwhcummuTM&mmm-hm

Gristina Helena Agostini Cancino, en uns Caues que N0 56 telicionsts con
mencionada medils, ds vez que la madida &n cusstiin dio origen a s causa N*
APS1-A-2011-000027, que curss, actusiments, ande ol TDJ, . .

Ahors bis, & ko6 frves de resciver 4 pressrits recurso, debs ests Alzsde exarviner los
hachios que dieron ugar a In ivestigeciin instruide por is IKGT an In bresente cecea,
para determiner & Quirda rodids deo- suspansion el o dek
cargo sin goce de suekko scordada por i raladda Comision. £n eele-ordon de idess,
$@ obsarva lo siguienis: .

En fecha 3 de ockubre de 2006, le Sala N* 7 do la Corte de Apetacionas del

.

é extemporines o de apelacid por o i an ol
penal, por considersr que s Derwe quedaron notiicadas medanis o acty
suscrita en focha 16 de myo de 2005, y sjerciaroa I apsiacisn & 20 de jurio de
2005, fuors dei apec de diez (10) que prave ef articuio 453 del Codigo Orplnico
Procesal Panad. (vid. fobos 25-39 pinzn 1 del expedients).

Medianks decisitn N* 306 de fecha 06 de julic de 2006 la Swis de Casadon Pensl
del Tribunst Supremo de Justicia doclart con QW of MCXN0 de CRACKHN
Intacpuestn, por considenar que in apeiaciin sjercida se. enconkaba deniro del
Inpso Jogal ¥ anuld la senkencia dictada por i refasida Sala N° 7 de la Corle de
Apelaciones, adviriendo que ko Juaces nisgrantes de dicha Cotbe wilneraron of
debida proceso y d » lu defensa. (vid follos 02-08 pisza 1 dal expecinin).

En facha 14 6 mayo de 2006, la IGT an stencién al contenidojde la sacncs
dctada por b Sals do Cesacion Pansi, acordé la aperion dot sxpetionts
disciplinario signado oo of N* DRHE7 contra ks mencionados Juecos. (vid. oo

% 01 piaza 1 del expadisnie).
%1 En ef curso de s investigacitn, 1os jueces fuson notificados en fecha 16 de junio
de 2008, ¥ i stk Paspacth itos. dev on fecha G1 de julic

de 2009. {vid. folos 03-22; 24-35; 85-100, pleza 2).
E1 2 de manzm de 2010 ka IGT dictd el actn conchusivo de i invesigacitn'gieds
of cual sckch a i Comivion de Ressinctiracion y Funcionamiants del Scews
Judiciel |a inetruccin del procedimisno disciplinasio y la imposicita de Ia sancin
 de dostiucion, por us ackusciones como Mmismbros de ia Sale Adcdental I 7 de
©la Corts de Apelacionss del Circuito Judicial Panal del Extado Mueva Esparta.
(vid. folio 215, pieza 2 del expedienta).
Modiante sentencia N* TDJ-SD-2012.226, publicada en fecha 27 de septiembrn
de 2012, ol T sbacki de resp ia. judicial a los jueces
investigados y. en slencién a kb solicitud formulada por la cudadana Cristia
Helena Agostini Cancino, kevardd Ta medida de suspensitn del cargo sin goce de
suemwmmwm._w.mu-zo,pmsuw).
Por su parte, de kb revision de las copias fotostiticas del proceso judicial que cursa
ante o TDJ bajo & N* APE1-A-2011-000027, anke esta i ia por 4
IGT, se aprecia lo siguiente:
Mediants oficio Mo, CJ-08-0309 de fecha 27 de febrero de 2008 la Comisibn
Judiicial dal Tribunal Suprema de Justicia acordd suspender con gace de susklo 2
ta ciudadana Crstina Helena Agostini Cancino, en su condicider de Jueza de s
mmwwmmmwmmmm
qwhlGTMBmammMyma
jerie Bci conchasivo. (vid. folio 238, pleza 6 det expedionts).

it

En fecha 8 de junio de 2009 la IGT practicd una nep
Carte tha Apelaciones. (vid follc 95, pisza 6 del expedionie).

Mediante auto del 30 de junio de 2009 ks IGT acordd ka aperiwa del expadients
disciplinaric No. 090271 contra Ia ciudadana "...CRISTINA HELENA AGQOSTING
CANC!NO.mwmrﬁcﬂndaJmahmﬂethuﬁde-mmf
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Circuity Jucdicia! Penal del Estado Nusva Esparts quisn fuers suspendids con
mamwhWnJmurm“_WaJm
seglri oficio  N° CJ-08-0300 de facha 27 de fabrarc de 2008...". (Ressitado
\'ﬁm%).(ﬂdﬂb%.pbusdﬂupodbnw). :
o [En fecha 27 de octubre de 2010 ka IGT presentd ante Ja Comisin da
Funcionamients y Reestructuraciin. del Sistema Judicist Rcto conciusive
solicitando la xancion da desthucion conis ka referida ciudadana, foda vez que, de |

.

in inapecion inmgrw resizada wi 08 de junio de 2008, M Spechod
,_é/ imegulares que pudi B sur:nsp- bilid, ‘:W(&

e, R

94-175, pieza & del expadients).

+ Seguidaments, en fecha 07 de febrero de 2012 Ia aludida juaza, consignd ante el
TDJ escrity de descargo solicitando su reincorporacion, ef paga de los salaries
caldos, emclumentos y beneficios laborales correspondientss desds que fue
suspendida por la Comision Judicial del Tribunal Supremo oe Justicia mediante
oficio N* CJ-08-0300 del 27 de febrero de 2008,

= En fecha 07 de noviembre de 2012 et TDJ lisvd a cabo Ia audiencia oml y publice
en la cual absolvid de responsablidad discipinaria a 1a ciudadana Cristine Helena
Agostini Cancine, y levantd la medida de suspension 8in goce de sueldo dictada

R pof la Comisidn Judicial det Tribunal Supremo de Juaticia.

Ei 24 de enero de 2013 la representacién de la 1GT, solicité la publicacién del taxto
Integro de la decision dictada.

2 los paticulares narados, esta Corte advierte dow cirtunstancias que
jeron ser apreciadas por el @ guo en la-oportunicad de dictar su falls en fa
presents Causs. ’

For une parte, evidencia esta Corle que los hachos que dieron lugar al presente
Proceso 3@ Produieron enfecha 3 ds octubre de 2005, oportunidad en ta cual la Sala
N°7 da la Corte da Apslaciones del Circulto Judicial Penat dei Estado Nuava Esparta
dicts la sentencia presuntamaente lesiva de derechos constitycionsles vy, |k
investigacion se inkid an fecha 14 de mayo de 2009 (\Vid. Foli6 1, pitaa 1), a3 decier,
tres (3) aftos, cinco () meses y onca (11) dias después del acto gonatitutivo de la
presunts falta, razén por ia cual el & quo debid atender a la disposicién contenida en
welmiwloﬁSduhLey Orgénica del Consejo de la Judicatura publicada en a Gaceta
Tijal de Ia Republica de Venazuela N* 38.534 del 8 de septjembre de 19886,
* _apidable ratiories temporis, la cual dispone:

{a imeligencia de a norme trenacrite parmite concluir que la actidn disciplinaria
_prescribe 3 los tes (1t afios conlados a padic del momanto en que se comaetid el

puestc acto violatorio de los deberes del juez, interrumpidndose » ml@w
jon a iniciacién del procedimiento disciplinaria. =

En este orden, con relacion a la figura de la prescripeidn, esta CDJ en sentancias
Nros. 24 y 19 del 07/11/2012 y 02/10/2012, establecié que *...constituye una forma do
axtincidn de le responsabilidad distiplinaria, conforme a i cual e tenscurse def
tiempo, contadc & partic de ia oportunidad an que se produjo el heaho que da lugar a
{8 imposicion de i sancitn, sin que se inicle la comespandisnte aveliguacion, impide
&l omano disciplinanio sancionr la conducta que Coniraviens los deberes ¥
cbligacionas que ef ordenamiento juridico impone & los operadorss de justicia...”.

Ahara bien, en el caso bajo examen K accitn disciplinaria se sncentaba prescrita

.\ Para la fecha en que se iniid ia investigacitn, mzon por la cual #f TDJ, previo a

 Luaiquier pronunciamiento, debib declarar la prescripcion, pubs los hachos

unciados No comportaban una grosera y ostensible contraredad @ la Constitucidn.

I, verificada la prescripcidn en la presente causa judicial y en cumplimiento del

culo 87 in fins del Codigo de Etica que faculla a este juzgadar a revisar de oficio y

Jf anular el falio recurmido cuando se evidencien infracciones de orden piblico y

congtitucional, esta Alzada anula | sentencia H° TDJ-50-2012-226 ds fecha 27 de

saph‘ambr-u de 2012, dictada por &l TDJ que absoivid de responsabilidad discipiinana

a los juecas Juan Albarto Gonzélez Visquez, Cristing Helena Agostini Cancino y

Bruna Martinez, y levantd la madida de suspensidn del cargo sin goce de susido

impuesta a ia ciudadana Cristina Helena Agostini Cancino, por la Gomisién Judicial

det Tribunal Supremo de Justicla y declara la prescripeién de la aown disciplinaria,
Aal o detlide,

Por otra parts, &n cuanto al levantamiento de la medidta decretada!por la Comisidn
Judicial dal Trbunal Suptermo de Justicia, del andlisis de los partiéulares narmdos
surge con merdiana claridad que la presante causa no guanda relacién con la medida
,, de suspansién impuasta por la Comisién Judicial del Tribunal Supreme de Justicia a
f-,“‘la jueza Cristina Helena Agostini Cancino, pues en el presente caso el hecho que
’ ;;vigmd el inicio da 1a investigacidn lo constituyé |a sentencia de la Sala de Casacién‘
I
;fF'enaI del Tribunat Supremo de Justicia y en el curso de ia referida investigacion no se
,5" produjo tal medida. La medida en leferenc_:ia gio lugar a una inspeccidén integral
" twalizada por la IGT que sitvid de fundamento para la.instruceidn de un nuevo
procedimient disciplinanic iniciade por | referido ¢rgano de investigacién en facha 30
7 {1 junio de 2009 y al acto conclusive del 27 de octubre de 2010, ms:iamabt\lna/.j
solicits # la Comisién de Funcionarnients y Reestructuracion del Siktema Juﬂ\ic!a 3
destitucién de la prenombrada Jueza, procedimiento que cursa arte el TDJ en et
expedionts N* AP61-A-2011-000027, '

M.qn,na-nuhcmom‘pmunammlquedTWmmum-l
hvumhrhmodohmadidu,pucuamhmismamg&uﬂanhﬁénwnhmu
bcjom.Enmeia.uﬁmuuComquethcm
dohmodidudotunpuuiﬂndﬂtjorddodalcamosinuwodelmﬁowkﬂapﬂh
cludadana Cristina Helane Agostini Cancino resulta Improcedents. Asl se decide, -
Vi .
DECISION

Por los mzonamientos mxpuestos, esta Core Disciplinara Jucicial administrando
justicis en nombre de i Repdblica y por idad de la'Ley, deck

1. Do OFICIO LA NULIDAD de la sentencia N° TDASD-2012-226, dictada por #f
Tribunal Digciplinaric Judicial en fecha 27 da septiembie de 2012, de conformided
can alaltlwlos‘fh!hadclCédlgodeEtieadelJuozyenozohnoyhm
Venezolana.

2. Ls PRESCRIPGION de la accktn diecipinaria iniciada por;la inghectoria Genersl
de Tribunales sn fecha 14 de mayo de 2000,

3. CON LUGAR o de apelacitn ejarcido por In Inspecibria Genersi de
Triburales, contra la sentencis N* TDJ-SD-2012.228, dictada: por of Tribunal
Disciplnario Judicial en fecha 27 de septiembre e 2012.

4. IMPROCEDENTE la sclicifd formulada por la gjudadana Cristing Helena Agostint
Cancing, referida al | jento de la medida de x ion decretads on feche

27 de febrerc de 2008, por la Comision Judicial del Tribunai Suprimo e Justicla.

Publiquess, Registrese y Notifiqusse. Cimplase lg ordenado. Remitase copia |
cortificacs ca la presents deciién a la Inspecicria Geners! de Tribunales, & is
Diteceion Ejecutva o la Magistatura, al Sistema de Registro- de Irformacisn
Disciplinaria y. al Tribunal Disclptinario Judiclal. Devuéivase o sxpediante aj Tribunal
de onigen. .
!’#mmhvﬁmdﬁmmmmmmmau\ oica,
Bolivariana de Venetusla, de conformidad con 1o prevista an i artlculo 82 g
de Etica.

Dada. firmada y sellada en el $aién de despacho de ia Corte Discipinaria Judicial en

a ciudsd de camscas, a los din (o] dios det mas de ouday/ _de 2013, Aflos 202"
de la independencia y 154* de la Faderacion.

_Expediante i* APS1-R-2812-000083,

Hoy diez (10} da abnl del afo dos mil trecs (2013), siendo iss $:00 am, se publicd
anterior decisién bajo of N* 13,

;

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA RN )
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL ‘Qﬁ..»—'.
CORTE DISCIPLINARIA JUDICIAL =

JUEZA PONENTE: ANA CECILIA ZULUETA RODRIGUEZ

Expedisnte N* APE1-R-2013-000004
Mediante oficio N* TDJ.2335-2013 de fecha 13 de febrero 63.2013, el Tribunal
Discipiinanc Judicial {en ko sucesivo, TDJ} remitié a esta Corte Disciplinaria Judicial e
axpadients contsntivc dsl procadimientc disciplinario seguido a lkis ciudadancs
LEYVIS SUJEI AZUAJE TOLEDOQ y ALl JOSE FABRICIO PAREDES, titulares de
las chdulas de identidad nivmercs 15,054,566 y 12.258.530, respectivamente, an su

Viernes 26 de abril de 2013
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canbcler de Jusza Quincusgésima de Control la primena, v Juez Vigeimo Sexto de
Juicio de I Circunscripcion Judicial Penal del Ares Metropoltans de Caracas, of
WQundo. -

Tal remisidn se sfectid a0 virtud del auto da fecha 22 de snwro de 2013 diciado por ol
TODJ, medisnts o cual oyd en ambos efactos ol recurso te apelacién interpuesio o 25
de octubre de 2012 por ks abogados Josk Amalic Grsterol ¥ Theima Nancy
Feméndez, apoderndos judiciaies de la denunciants Marla Afiund Mors, thiae
do la céduls de entkiad N* 8.817.307, contra L decisidn prolerda por ese Grgane
judicial en e audiencia celebrada en fecha 18 de octubre de 2012, cuyo axtenso ke
publicado el 13 da diciembre de 2012, qua sbsohio a ios Jueces Leyvis Sujei Azuaje
Tolede y All José Fabricio Paredes de rasponsablidad discipinaria judicial.

En facha 14 de febreio de 2013 la Secrstaria do esta Corte Techit de la Unidad de
R y Distrib do Doct (s ko o, URDD) el presanis
axpedients, designiindose ponente a |a jueza supients Merdy Morales Hemdndez.

En fecha 19 de febrero de 2013 se recomstituyt la Corte por efecho de la
reincofporacién de la Jueza Principal Ana Cecilia Zulueta Rodriguez, a guien
comespondid fa ponencia an la mael:m causa.

'E1 28 de febrerc de 2013 sa acordd fijar audiencia oral y plblica pars ol décimo (10°)

din de despacho siguiente, contado a partir de le fecha en que consiara en aulos la
Ultima de las notificaciones.

I i

En facha 05 de marzc de 2013 32 sgregaron a los autes lag notificaciones de los
Jueces investigados y el 12 del misme mes y afio Ia notificacidn de la denuncignte a
tavés de su apoderada judicial. “Q
Por auto del 20 de marzo de 2013 la Secretaria de esta Corte certifico
Hespacho transcumidos desde ia fecha ce consignaciin de ia Gt
- notificaciones en los thninos siguientes: midrecles 13, jueves 14 y ma
marzo de 2013, Igusiments, an l& misma oportunkisd ke pase & ponents,  los fine:
de dictar la deoisidn comeapandiante. '

%

1
ANTECEDENTES

En fecha 16 de septiambre de 2011 los apoderados judiciales de la demmemnie
salicitaron, ante la Jurltdlopién Disciplinaria Judicial, la instruccion dei procedimiente
disciplinario contra ks jusces Leyvis Sujsi Azuaje Toledo y All José Fabricic Paredes
y la imposicidn de la sancidn de destitucién, por considerar que incurtieron en los
ilicitos prewistos en ef numaeral 3 del articuic 32 y los numerales 13, 18, 17 ¥ 20 del
articulo 33 dei Gédige de Btica dal Jusz Venezolana y la Jueza Venszolana (en ko
sucesive, &l Codigo de Etica).

Poramdefedn21daupﬂembmd32011 laOﬂcmadaSumndadéndah
Hurisdicsian Disciplinaria Judicial acordd darle antrada all denuncia inlerpum ¥
ordent verificar el cumplimiento de log requisitos pravistos sn sl articulo 54 del
Cédigo de Etica.

En fecha 27 de septiembre de 2011 la Oficina de Sustanciacion estimé que la
denuncia cumplia con 108 requisitos formales para su prasentacion; en consecusncia,
ordent |a remisibn det sxpedients al TOJ, en cumpiimiento con las previsiones
establecidas &n ol articulo 55 del Codiga da Elica.

Por auto del 08 de octubre de 2011 af TDJ admitié la denuncia y ordend a la Oficina
de Sustanciacién inidas las investigacicnes para la constatacion de los hachos
denunciados. )

£ 26 de enaro de 2017 la Oficina de Sustangiacion emitid Informe Definitivo y, en la
misma fecha, remitié Ia causa judicial disciplinacia al TDJ.

_ Postesiormente, en fechas 10 y 11 de abril de 2012, ks jueces denunciados
' * prasantaron sus ascritos de descargos.
él 26:de abril de 2012 los apoderados judiciales de la denunciante consignaron
/mu'ito de pomacin de prusbas v, mediants auto del 16 de mayu de 2012, o TD |
ermitid pronuncismisnto respecto a las pruebas.
‘E"feehaﬁdeombmd_‘ozmzms, dos de la der imh A o,
"J Hernén Pacheco v Carles Medina, Tecusacion que fue declarada inadivgile
F fior extemporéinea en fecha 10 de octubre da 2012. h
En esa misma oportunidad se llevd a cabo la audiencia oral y piblica, 1a cual fue
difarida y se reanudé el 18 de actubre de 2012, con el pror o de la decisid
Posleriiomente en fecha 13 da diciembre da 2012 se dictd el extenso del fallo.

n
DEL FALEOQ APELADO

Modiante ssntencia N° TDJ-S0-2012-293, publicada en fecha 13 de diciembre d¢
2012, el TDJ absclvié da responsabilidad disciplinaria judicial & los juaces Lyt
Sujsi Azunje Toledo y All José Fabriclo Paredes, con fundamento en las siguisntst
eonddaracioneu ’

espectu 8l alegato segun el cual la Jueza Leyvis Sujel Azuaje Toledo recibié
reguiammenta las actuaciones comespondientas A la causa de la denuncianta, estimé
e\

s quo que de los asienlos del Libro Diario N* 33 lsvado por o Juzgado
q:.uncuagésuno de Controi de la Circunscripeion Judicial el Area Metropoiitane de

F i‘aracas‘ 8 avidencid la habilitacien dél tiempo necesario en & tribunal para asentar

L
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* actuacién, por ko que

actuaciones administrativay despuds da in hore regiamentaria ¥ rechir, por mzones
de urgencia y necesiiad, las actuaciones por parte de s Flacel 58 del Ministerio
Plblico con Competencia  Nivel Nacional, I que just¥icabe i parmanencia de i
Jueza denunciada en iss instalaciones dal Palacio ds Justicia, '

Con relacién & Ia denuncia contra o Juez Al Josd Fabricio Paredes, referida a ia
violacién del derecho sl debido proceso de la denunciants por habarse consthuida en
un Tribunal Unipersonal pars decidir la causa d wepondia con b
destact que en of presents caso of Juez tenunsiado cumplid con el thmie procesal
para la constitucidén de diche Tribunal, toda vez que se sgotaron ias convocalonias
para constituir un Trbunal de Escabinos sin que se pudiera matacializar, cincunstancia
que, en atencidn a low articulos 105, 106, 183 y 164 del Cidigo Orghnice Procesat
.Penll Imponhdecldirlanuueonunhﬂ:umwnlpm

papocto 8 denuncie segin ia cual el Jusr denuncisdo mom
ifansorns”, la rocurride consikierd que ol Juez de la causa, durants I fase de
amiento, podia nembrar defensores piblicos hasts que ei scusade nombrara uf

Cadigo Orgénice Procesal Penal,

En cuanto a la denuncia segin la cual al Jyaz no ss inhibit del
causa, pase & taner snsmistad mnlﬁuhmnlam‘nywmhdmm.
Socialista Unido de Venazusls (PSUV), sstimd que an fechas 16 de agosto ¥
noviembre da 2010, ias Salas N* 8 y N* 2, respectivamente, de I Com‘ae
Apelaciones del Clrculte Judiclal Penal del Area Metropoltana da Garaces, declart
sin fugar las recusaciones ejercidas por fa ciudadana Maria Lourdes Afiuni Wors
razén por la cuai considend que °.. habiendo dos deciticnns de dos instancis:
superiores que deciararon in lugar fa mecusacién plantesda en conkre oW Jue:
sometido a procedimiento discipiinario [dabla] desestimurse ia misma e ssle DrOCSS
diecipliparia”. '

iguaimaents, estimé que no le astaba dado a ningln jusz de ia Replblica seperars
del conacimientc ce Una causs, sin fundaments legal AgUNo que justiicera ta
"...al no ¢ del canacimisnto de is ceusa que se k-
[segula) 8 ia ciudadana Marfa Lourdes Afiuni no vicld la norma del articuld 94 de
Cédigo Orgdnico Procesal Penal, ya qus en razdn de que dicha decisitn partenecs
‘exciusivaments al Juez, no existla ningtn motive gue conigurare causs/ de inhibicidn,

7 50 decide”.

o ia migma forma, considerd que los denunciantes no probaron, de conformidad con

{ oy sobre Mensajes de Datos y Firmas Electrénicas, las deciamciones atribusdas at

/’Juez denunciado en lg Pagina Web dal Partido Socialista tUnido de Venazuels
(PSLV).

Finalments. destacd of a quo, qus las medidas acordadas conira la denunciants «n &
curso dsl procesc penal instruide en su contra, refacionadas con su detancion
domiciliarig, presentacién periddica ante ios tribunales y prohibicidn de formular
declaraciones anta jos medics de comunicacién, fusron impuesias por o Juar
denunciada dentro de sy autonomia ¥ no fueron Irrpugmdu n través de s “medios
Jurisdiccionales” olorgados por ia ley.

i -
DE LA COMPETENCIA

’ \Debe stz Corte Disciplinaria Judiciat determinar su compatencia para conocer el
asunh sometido & su oonﬂdoncnén ¥, al respacto, cbserva:

uﬁmloﬂdﬂﬁédbodo&ﬂu.pubﬁmdomhewahm&hw )
md-mchmaNnN‘S@uadaleamd.zm&mn
competencia de la Conme Disciplinara Judlempmmhm
interpuesias contra las decisiones dictadas por & Tribunal Discipnanc et
saan inlerccutorias o definitivas, an los tminos que a continuacion e

§

Mcmu-mmdoul OMQGWMM mmanﬁnm\“-

aammrd!lu P rlann
a5, y gaaniizar o " A ¥ apik
dmdlunu'mquummneﬁwmhw,iﬂrdm
ol ooz yjmza % { 4nia Corm).
Dot anilisis de s autos que integran el mpadients se sdvierts, que I Speiacion

c}-u'd.-dﬁdnmndezmz.uﬁdh@dllhmhi&'\dthhplchddoh
sentencia definitiva dictada por el Tripunal Discipiinaio Judicial, qua absohvib de
responsabilidad diacipinaria judicial a jos Jueces ivestigados, razon por la cual esta
Corte deciara su compatencia para conocer o prasents asunto, Asf se decide.

W
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

rb terminada la competencia, pasa ssta Corte a pronunciarse sobre el mcuso da

iy
> 1 intep

cto, observa:

y. al tesp

visadas las actas que canforman la presente causa, esta Alzada advierte que en
25 de ocubve de 2012, los apoderados |udiciales de la ciudadana Maris
Lourdes Afiunl, sjercieron recurso de apelacion cantra la sentencis. proferda por ef
TOJ en fecha 16 de octubre de 2012, e la que absolvid de responsabiicdad
disciplinaria judicial a los jueces denunciades.

PR iat

Igualmente, se constata que en la ofx [ para la cibn dal
ascriio de fundamentacidn de la impugnacitrsla misma no se produlo, omision gue
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b i establocida an ef o 34 del Codigo de Etica, cuyo texto REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
L] be panc a o e ) J[mmlmm."m.
“Articolo 84~ i) "5 0 fa recuTenis ks unt laps0 Ge tes dfas contados & CORTE DISCIPUNARIA )
Mﬁﬂnﬁ:ﬁxmmw%ﬁnﬂa&mdwﬂ«k r
¥ mmymwpmtmr J - UEZ PONENTE: TULIO
e cacest y o w0 oo ) - oNTE T JIIEIEZROME
ldmawuun--n.ldonmdoduﬂcmmamm
& de ia Corte). .

peciarss, in nomma parcisiments transaita prevé clarements o lapso
i 2p peaiap i6n dal astito de fundamentacion de su

el ik 3 $a derivads del incumplimiento de dicha
Mhmﬁhwwm&m 3
¥ wars qum, & los efactos de vesificar el hent =
processl, &5 dabar d» asta Corle fas actas p

expodinb:

En asie serfdo. seta Alzads verifich que ¢l 28 de fetwera de 2013, la Secretafa de
esta Corte dickd un D & amis dol coal 56 1o celebracion de a audiencia oral ¥
piibica = las dos de i tarde (02-00 piv) dat dicimo {10%) dia de despacho siguienta,
contadc 2 party de ta fecha en que constara en autos ta (itima de ks notificaciones,
congignacitn ésta que e produo el 12 de marzo de 2013, (vid. folio 67, pieza [V del
capachenie). Asi, o lxpso para que 1 fecuents imdamentara su apsiacion se inicib
&1 13 de mazn de 2013 y praciuyd &l dla 19 ded mismo mes y afo, sagin & computo
practicads sl 20 de mac de 2013 por b Secretaria de esta Corte (vid. foo 88 pieza
1V del sxpacdiants).

'%mﬁmmhm.q-hmmmﬁbcmhwgapmlde
ia apsiaciin, iaf como b lanom'a e trarmcrita.
sd—nmmhwﬂiﬂaﬂmhwﬂqﬁéwmmda
N0 exyimid alagak Agund que evidenciar ias rAzones para impugnar el
ﬂh_ﬂmmmmﬂammmm

t pariwido o da apetacidn Inkerpuesio sl 25 de octubre de
2012, por ks apodesados gaficisles de 1a d de. Asi se decide.
Por imo, vam que de la revision del fallo apelado no evidencia esta Corts
+Ackpciones 3 nafvas de crden plblico y constitiicionsal, ni s2 chwenan vulneraciones
aummmhwm.mmmﬂ
* 13 semiencia dal Trbunal Disciphnanio Judicial N*- TDJ-SD-2012-283, publicada en
m-:mduudumumuﬂ:-m.

v
DECISION

M Tyt

Por jos razonmranios  ewpussice, axin  Corte W Judicial
wmmmuhmypumwuhuyw

] dmbmmmmuamuzmz
o3 2p sos judicinies de i caxiat aria Lourdes Afiuni Mora titular de

de ideniidad N° 7.044 878, contra b decision proferidz en la audiencia
gﬂ:aﬁamhduﬁdoodﬁh:dezu‘u cuyo axtensa fue publicado el 13 de

/dmmeazmz
;mhﬂﬁm“mmumd

o~

p

1

Tk awye ot

t

jadicisl 2 ‘os chdadancs LEYWIS SUJE AZUAJE TOLEDOC y AU £
FmPAIEBmmmdemammdemmrh
wmymvmmummucmmawmlrawdel
m&w.dm,wmpWMMOen
HMW&Wydebhddmmdnmls
uxﬁnﬂoﬂybmﬂ.m17y20ddarﬂnﬂo336dcocigodeEﬁca.
Pubiiquese. Regisiress y NoBfiquese. Clmplase lo ordenado. Remitase copia
cerificads de ia pecenis deckitn a fa lnspectria General de Tribunales, a la
Direcrién Sjacutvm de 1a agistratiwa, o Ministerio Pablico y al Tribunal Disciphnario
Sudicial Devidtmes o Expediente al Tribunal de ongen.
&mhwwmummhmmcﬁdﬂdﬂawrm-
Boirearinn de i da confomidad con k previsto en el articulo 82 dal Codigo
D?ﬁ.ﬁn.&lyﬁhﬂlmd!‘dﬁndu
scitad de anns.bs[éz?&nddmde

ho de ta Corte Disciplinaria Judicial sn
de 2013. Afios 202°

ElJ residente

ADELSO A. GUERRERO OMARA

i

1

Mediante Oficio N* TDJ-2408-2013 del 20 de hm'm do 2013, o Tribunal
mpﬂnano.ludidal(enlommn Mammwm
el expedients signaso con ol N* APS1-D-2011-000035, tivo dei procedirmient
disciplinario realizado por 18 Inspectoria General de Tribuhales (a1 lo sucesivo, IGT)
contra la cludadana ISABEL CRISTINA CABRERA DE URBANO, thidar de ta céduls

de identidad N* V-B.5DO.126, por acluacionss dwants su desempeni
como Jueza del Jurgado Cusnio (4*) de Primera an'lo Givi, Morcanil, y del
Trénsito de fa Circunscripcidn Juckciad det Estaco mockanie ia cusl soicd

su amongstacién por haber incurmkdo presuntamente sh of Ridlo distipinaro de
descuido injustificado durants la ramitacion de tas Jucicises nimerus 21.423
¥ 18.948, previsto en el numeral 7 del articulo 35 de 'lal derogada Ley do Carrera
Judiclal, normativa vigente al moment de la los hech ok
subsumibleran ol nmeral 6 del articulo 31 del Codigo deliica det Jusz Venezoiano
y la Jueza Venezolana {en io sucesivo, Codige de Etica). *

1

inkerpuesio el 7 de febrerc

- Tal remisién se efectué en virtud del recurso de

de 2013, por la reforida Jueza contra la decisién N° 3411 gel 30 de
enero de 2013, emenaca del TDJ, mediante la cual 4 U resporaabiiced
disciplinaria 8 impuso la sancion de amonestacion.

EI 26 de febraro ds 2013, la Uniiad de Recepcion y Distribucion de Dot {0

lo sucssivo, URDD) de la Jurisdiockdn Discipinaria Judicidl %0 smraca ol expodients
¥ 1o asigné o N* APB1-R-2013-000007, remitiéncclo afla Secretaria de Ta Corte
Dlsciplinaria Judiclal a los fines do su distribucidn. | :

[Por auto de la missma facha, la Sacretaria de esta Corde, recibit In cousdly, deic:

‘constancia de su distribucion, comespondiéndole la ponencia al Juaz Tullo

’ Frodriguez quien, con tal cardcier, suscribe ol praserte follp, R

pmmamcmm_ mmm sobme ol
ecurso Interpuesio, previo of andlisls de las Sigulentes cogdideracionee

i
ANTECEDENTES

En facha 1° de abeil de 2008 el ciudadano Eudo Romero Rincon, inkerpuso denunca
contra ta Jueza Isabel Cristina Cabrera de Urbano a cango.del Jzgade Cuano (47)
, de Primara Instancia en ko Civi, Marcant, y dal T de la Circunscripcién
;Jluadaideaasumcmbcbo ante a Juaza Rectora della referida Cirounscriocion
Jidicial, 'a cual fue remitia on esa misma focha { oficia N* 031308 a la IGT.
Ei 28 de abril de 2008, la IGT ordent abir la comespondiena Ifvesiigacion y en
fachas 19 y 20 de junio del mismo a0, practicd inspacticies en la seds del Juzgads
a cargo de la Jueza denunciada, a objetc de corstatr las iveguiaridades
denurkiadas, ' 1

1

i

;
Mmmmamowmmmmuaummdszmq lalGTsolleuhunit

Comision de Funcionams y R 3 ddSi#-mJuidﬂdl'imdal,

procadimiento. discipinaric contra la prenombrada .eza por haber rcummide
presuntamenta, an el dicito disciphi prervisio sn el 1 i 7 del articulo 35 de la
Ley de Carrara Judiclal, ida vez que on la causa N* 21.423 ordend en iecha 22 de

octubre 2007 amitir cartel de cRacion i cudadang Luiss Mugduiena Guida

Gonzdlez (codemandada), quisn 3o ba fuera {jel Temitorc Nacional, de
conformidad con ef articulo 224 del Codigo de Qvly,dnhﬁdt}
+ fabrar de 2009, 26 cariel de clackén en e momde de g conlorme: &l

ammmammnmmm-n

» p ol defonsor ad item.
f/AslmLsrno adujd que ta funclonaria incurrid an ef licin on refarancia on
'alasuntop.ﬁdalﬂ‘ﬁm ol cual 38 encontraba e de dictr sentencia, o
dictar una decision interlocutonia formal que ordend la' réposicion de la causa al
estada do nambrar nuevo defensor ad fem sin anular s actuscones previas a la
oportunidad en que se acordd Iampodcién. !

El 18 da ochubra de 2011, se racibié an i ria del TOJ axp
2011mwas,mnmwmmmwmwmmwhmma
Jueza denunciada y, en esa misma oporkwidad designd ponens a la Jueza
Jacqueline del Val\aSosaMarll'lo,quensaabwéalwmuniemdehm

i
=iEl 8 oe agosto da 2012 ol TDJ fij0 &f 17 de enero de
reaﬂzarlaaudmdaoraiyptﬂcq.yamdﬁm.

13 como oportunidad para
respectivas boletas de

, ft’noﬁﬁea‘l‘ddn.

wﬂdﬁ'

N APE1-D-
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Efsuemdem13hmmmrﬁgrﬁmdsmdnda
prusbas ame o TOJ y ol 17 dol misme mes y aie, lugar |2 aucencia oral y
priblica. !

8 30 de enero de 2013 ol 2 quo declard [z responsabilidad disciplinada da [a Jusza
isabet Cidsfina Cabrera de Urbano, por haber incurrido aq‘desm.nidoir\jusﬁﬁcedoan]a
tramitacion de |as CUSRs NUMBIos 21.423 v 16,548, Ricko previsto en o numeral 7
ummmhmpémmd-cumm vigents al momento
de la comisién de os actusiments subeumible enjel numeral B del articulo 31

wmmanpmmhmaummw

\Ei?dohbmudeams ia Juaza laabet Cristina
ESMWMWQHWQISO@M ese afig. .
] ! [

oeunacméumn& ;

MmtemaN'TDJ-SD—EOﬂ-O“ﬁoISDdemnide?Dw alTDJdactandlk—-
mwmmehmmhsméndemmahJumlsmi
Cristina Cabrera de um.mmmmmwm;

: !

Con relacién al asutb judicial N° 21,428 sefialé, que la Jeza demunclada practios la
citacidn de la cudadana Luisa Magdalena Guida Gonzlz en dos (2) oportunidadss
distintas, mediante procedimisntos contradickorios. E:dat!s'r, por una parte practiod ia
citacion pravista un ol articulo 224 del Cédigo de Pracediento Civil para sl caso de

fos no presents y, por otre parts, praciicd la citacién prdvista en ol articulo 223 del .

raforide Codigo relativa a las personas domiciliadas vy presemtes en el Tamiora
Nacionat, cirey ia qua de W6 e dilacion en la designacién del detensor ad

mempm&;oummmmmlampmmm:nlu cltadas
nonrativas.

Considerd, *...que ls Juezs ivestigada debis sar mds e o la aplcgcidn del
articuly 224 ajuscem, a los s de ho gestar una adicional innecasaria,
como io fus ta facitn del cartsl en i morada dal demandads, requisiio no exigide en
ol articuip an comento, (sic) incurriendo con is condudia dascrita en un descuido
Wmhmahdmohchmmprpm:ndmmrw
articuio S8 che i Ley de Carrera Judiclal. Asf se deciars”.

&lmmmmﬂwmm.mmu.ﬂmmmm
un destuiio inustifica, DO VeI U8 “..n0 procund sin sfecto las sctuaciones
lorns &l de raposicién de ts casa da fecha 29 de fatrero de 2008,
croando tin 66ado 8 incortiumbes urkics pars Iss parts...”
-‘Mmmnahm actient quo a sctuacion de la aluciia Jusza
NMmhRMdehsmwmmhs licko
enir I 7 dal articuio 38 do la Ley de Carrera Judiclal,

iay
‘\

i}
DE LA COMPETENCIA

Dememmbmmmmumsummmmmrel

asunto ido 2 su consideracion y, al resp observa:

. E1 articuio 29 dal Codigo de Etica, publicado en la Gaceta Oficial de la Repiblica
da Venazubla N' 39.463 del 23 de agosk da 2010, establece la
petoncia de le Corte Disciplinaria Judiclal para conocer los recursos sobve las
psiones delinitivas dictadas por el TDJ, que iImponga |a sancion de amonaestacién,

“Articudo 20. {...} Contra la decision que imponga la amonastacidn
mhmmmmmdwrmhodemdmm
ta Corte Discipit Dicha lacién s8 oirf al sofo
sfecio devolutive, La Corte Disciplinaria Jmua.'dscdh on o término
de cinca dias hibides contados a parti de la recapcidn la gpelacion, sin
mencscabo de 105 racurses jurisdiceionales que pudiers efercer’.

En consecuendla, en aplicacién e la nom [ via transcrita y por tratarse el
pressiis caso de una spelacin ejercide por la ciudadana Isabal Cristine Cabeera da
Urbeno, contra la decisiin definitiva emaneda del TDJ, donde impuso la sanddn de
amonastacitn, por haber incunide en et llicho disciplinaro previste en o rumeral 7 -
del aricuio 38 de la domgada Loy de Camera Judicial, esta Corte Disciplinaria
Judical declara su competsncia pars conocer ¢l presente asunto, Aéi 5@ daclara.

]
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR
Deetamdauxmhasidolammapmmcerenelpmsamecam
sjanasparﬂeaas&acom Discipiinasia Jodicial pronunciarse respecto de 'a apelacién »
pecida por ia Juez lsabet Crisina Cabrera de Urband, on facha 7 de '
z l&mhmmumdemdemai}omeim

¥

bra de Urbana apel6 da la |

ja)

_{ﬁmnaashCom,whlGTwmwbwﬂ-‘udwﬁéq-hm
" desplegada por la Jueze denunciada corSgEs o disciglinwle dascuito
injustiicado, en la ramitacitn de las casas judicisles b 21423 y 18948
Denunci6 que on la causa N* 21,422 se produio .. hetardo i paca of
nombramiestto dal defensor ad Rem da 8 Luise Magriiens Guide

Gonzibz{...)mﬂ!ﬂndaot:uﬁaﬁm(@muﬁrmmﬂ"myﬂ
fundamento iegal alguno la tramitacitn reguler de ie.couss”.

Judiciales N° 21423 y 18.048 y daclers la
{mumwhma ; por haber incanido en
‘un desculdo lnjustificadc conforme a la previsidn o ol memersl 7 del
muammawmmym?—m

k
b

diacipiogsin = in

Ahora bien, a ios fines de revisar la molivacin ol & GOy RO Eaade ema
Corts soslayar ef Criierio sanado o6 la decision N° (2 didedis on fache 17 de s
de 2013, que analizé of contenido y alcance del #icii dasignadn como “descwido
injustificedo™, oporiakiad en que o defnid cOmD aquulia ~.. KNI 0 IEIgRNGCS
'g‘uwoperaowdewmuummwnw-ﬁu-mad
def proceso, s que medis justs CAUSE G Sxose il aminity ¥ spone

. do actividad invlectin y voltiva dol  La locuciin deacuddo he
sido interpretada jurlsprudancial y paciice como un b y
o .anmbqum-ﬁha-nﬂ
el openacdor, 0 su cumpllouents debectusdo. .~

,

;&momdomusmmhum de Bicko dacipinedo 2 'a
MMMWNH&_M“QH*-
produjo % conducta v las licies an iog que disvon lugar &
Ia denuncia. ‘

:

3
a;&m:mmmhmmu&—raﬂ.hm
denunciads en fecha 22 de oclubre de 2007, Mhmyu-ﬂi

procedimiento previsio en ol articulo 224 del Cadigo Proceimienio Chvll. {Vidl,
lolul“phnmdap.) [
t

p.uumnm-tmuzsam "2008, medimws ol cal In

denunciada ordend nuevamente ia dal dussraicin, on eols

oportunidad de conformiciad con ol articulo 223 del Cideiigo, (Vil. Faollo 158,

plaza 1 del Bp.). Cmpiido o procedimiento i 5 de mayo de 2008

procecid a nombear of dafensor ad e, ¥

Respecto A la causa N* 18.948, se evidencid que la Jiaza derunciads Yas of
procaso hasta la etapa de diciar sentencia sodkyands i MIESOCA G8 U de 108
demandados, sienda su deber valar por ol comecio cumpl da Inx cbiigaciones
del defensor designaco para garantizar of derecho & la dn s paries on ol
proceso (Vid. Sentencia Sala Consfiucional N° 943, del £5 de muyo de 2007). Esm
cireunsiancia detenmind K Meposicion Go la causa ol estado del nomizamisnio de U

mmm,mm&npnmmmqpl el die 2008,
!

L revisién de las actuacionss precedents & m|+!h-idumtﬁ
\causasani:.lbiecalmt’neoﬂn'h i ¥ 4-—%..&& dac) iy

&olnmwm:ntdm&h.hmdmmmmb
das oomo la JGWDNMM

evummmpumuwap#mm-

|45 actuaciones emédcas curpides. cicunslancias ges pemmilen & evie
calificar (s conducta como un desculdo Inusiicado. Asi s decide.

En raz6n de 10 axpussto, mmmwn#dmt
ajemdoslvdomdazmapaummqﬁ-mamn-
cargo del Juzgado Cuarto (4%} de Primara Metancie an o Civi. Mecanil, y of
Trénsito de la Circunscripcién Judicial dal Estedo Carsbobo y confiens, por los
motives axpuestos en la prepents decisitn, la sentanci dictada wn Sche 30 da
anamcazoﬂ,pordTDJ; se daclara.

v |

DECISION i

%
nhmmmuwmw‘wmw
n!nisb’andﬂlmmmdehm ; de Vorarusie y KX
[

o 8o

Micro s g0 Vare: sl

ISR )
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1} Dectara SIN LUGAR 1a apsiackén sjercida e fecha 7\de febrero de 2013, por i
ciudedans lsabel Crietne Cabrera de Urbano, ttular de I8 cédua de idemidad N* V-
£.590.128, en su condicion de Jusza del Jizgeco Cuartolde Primera inetancis on lo
Civil, Mercarsl y del Trénsiio de b Circunacripcién Judcial 86l Estado Caraboto
conira la decisdn dicmda ol 30 te enaro del mismo afo, PorolTﬂwthxuham
Judicisl en la que declamd su responsabifidad disciph a judicial @ impuso 'a
sancidn da Amonestacion al consideraie incursa an ol Yidito discipiinario descuido
Inusiiicado, previess ¥ do e o numersl 7 de| articuo 38 de la Ley de
\Furwe Jatcal, oma Viwde i momanio de Ia gomisién de los hachos
kY umrﬁlmdmmrlledﬂamculomducédwdutﬂuwmr
¥ |2 Jusza Venezolana.

-ﬂmwmmmmolmmfﬂhumwtnﬁ
SD-2013.011 dciada en fecha 30 de sneto de 2013, porll‘l'nbutl

oo b

Publiquess, Regisress ¥ Notfiquese. Dewséivase ol Expedients a Tribunal de

origen.

Se orcena | publicacidn del presente fallo en 1a ta Oficial de i Repibica

wavmumqmbmm o articulo 62 del Codkgo

do Btica del Juaz Venszolanc y ia Jusza Venezolans

i
Deda, #rmace y seliada en ¢! Saitn de despacho de ta Carte

Judiclal sn
ta cudad de C a los Yeortiun (ﬂ)dut!mﬂdo de
2013, Afiog 202° de Ww y 154° da la Federation.
|
L
12 GUERRERO OMARA
La Secretara,
RI FrrIN
a l;llrlor
rix
NEZ

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
DIRECCION EJECUTIVA DE LA MAGISTRATURA
Resoluckén N° 0132

Caracas, 25 da abril de 2013
203° y 154°
» Direccién Ejecutiva de la Magistratura, representada por el cludadano
FRANCISCO RAMOS MARIN, titular de la cécula de Identidad N°
13.335.942, domicliado en esta cudad de Caracas, Distrito Capltal, en su
condickdn de DIRECTOR EJECUTIVO DE LA MAGISTRATURA, designado

o

en Sesidn de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, & dia dos (02) de
abril de 2008, publicada an Ia Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° 38.917 de fecha velnticuatro (24) de abril de 2008, en, ejercido
de las atribuciones conferidas en of numersl 12 del articulc 77 de T2 Ley
Orgénica del Tribunal Supremo de Justica de la Replblics Boliverina de
Venezusia, pubficada en s Gacets Oficial de 'a Replbica Bolvariana de
Venezuela N° 39.522 de facha primert (01) da octubre 2010.

RESUELVE

PRIMERD: Designacién de ia cludadana MARIA COLMENAREZ NARANIC,
titular de la Cédula de ldentidad N° 9.540.960, quien ejerce o cargo de
Analista Profesional 11, como Jefa del Area de Soparte Técnico de la Oficina de
mwn:mumuhmmmmaehmm en calidad
de encargacia, a pertic de ia prirsente facha,

Ly

p— N

Neamgoutri,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE‘ VENEZUELA

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA )
DIRECCION EJECUTIVA DE LA MAGISTRATURA

Resolucién N° 0126

Caracas, 16“!““20!.3
202 v 154°

Lo Direccidn Ejecutiva de la Magistratura, representada por el cudadano
FRANCISCO RAMOS MARIN, ttular de la cédula de identidad N°
13,336,942, domidlliado en esta dudad de Caracas, Distrito Capital, en su
concidén de DIRECTOR EJECUTIVO DE LA MAGISTRATURA, designado
en Seskén de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, el dfa dos (02) de
abril de 2008, publicada en la Gaceta Ofical de la Repibiica Boivariana de
Venezuels N® 38.917 de fechs veinticuatro (24) de abril dei2008, en ejercicio
de las aibuciones conferides en el numeral 12 del artiqulo 77 de i Ley
Orgrica del Tribunal Supremo de Justica de la Repiblica Bolhvariana de
Venezuela, publicada en la Gaceta Oficdal de la Repibika Bolivariana de
Venezuela N° 39,522 de fecha primero {01) de octubre 2010,

RESUELVE

PRIMERQ: Designacién de la cludadana LUZ MARINA VEGA MORALES,
titufar de la céduia de Kentided N® 10,145.221, quien ejerce & cargo de
Analista Profesional 11, come Directors Administrativa Regional del estado
Téchira -de 8- Direccidn ~Ejecutiva  de -3 ~-Magistratura, en comdicidn: de

encargada, con sta &l 26 de abril de 2013
Dada firmada Y, de la;Magistratura, en Caracas
alos dieciséls (&

Viernes 26 de abril de 2013
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‘ .
MINISTERIO PUBLICO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICG
Despacho de I3 Fiscal Genersl de la Repiblica
Caracas, 24 de abrit d&R013
Aflos 203° y 154°
RESOLUCION N° 479

, LUISA ORTEGA DfAZ
Fiscal Ganarnl de Ia RepGblica

&maummmtdapuamsuhw
mwmmmmgmmammmmbs
numerales § y 3 del articuio 25 eiusdem,

RESUELVE:

{NICO: Designar FISCAL PROVISORIO s la cudadana Abogada
CAROLA ISABEL MORA, titviar de la cédula de idertidad N° 13.433.986, en ia
FISCALIA MUNICIPAL PRIMERA del Ministerio Pibiico de la Gircunscripcién
Judiclal def estado Apure, con competencia temitorial en el Munidpio San
FemandoysedeenladudaddeSanFemandodeApure.I.a!d‘eridaciudadanase
viene desempefiande como Fiscal Auxillar Interino en la Fiscalia Superior del
Ministerio Puitiioo de la citada Crcunsaipeidn Judiclal,

Lapr&mtedslgnadéntendréefecmsadmlnlwaﬁvosapamrdel

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de |2 Replblica
Caracas, 24 de abril de 2013
Afios 203° y 154°
RESOLUCION N 481

LUISA ORTEGA DiAZ
Fiscal General de la Repiblica
En ejercicio de la facultad conferida por el articulo 6 de la Ley
Qrgénica del Ministerio Piblico y, en uso de Ias atribuciones estableddas en los
numeraies 1 y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

ﬂmm:mmmummoahm\,
Abogada SANDRA MAREA DIAZ PLANA, trtutar de 1y cddula de kdentidad N*
17.645.759, on la FISCALIA NUNICIPAL PRIMERA del Ministerio Plbiico de
la Clrcunscripeién Judical del estado Apure, con competencia berritorial en o
Mwﬁdﬂo&nmysedemhdudadde&nmndodemu
maudadamsewmedmpeﬁandomWMAmia
Fscalla Dédma Sequnda del Ministerio Piblico de la dtads Creumscripcidn
Judidial,

La presente designacién tendrd efectos administrativos 8 partir del
26-04-2013 y hasta nuevas Instrucciones de esta Superioridad,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal Generai de la Repiblica
Caracas, 24 de abd) de 2013
Afcs 203° y 154°

RESOLUCION N° 480

LUISA ORTEGA DiaZ
Fiscal Genaral da Ia Repiblica

Enejercidodelafau.ﬂtadconfsidapordarﬁqjaﬁdelaw
OrgénnddMimmNbﬁooy,enmdelasmmdeasmm
numerales 1 y 3 del articulo 25 eiusdem. —

EESUELVE:

m:MrurnscuAunmmnouaduaaaam
Abogads SARA HAIDES BETANCOURT GUTIERREZ, titular de la cidula de
Identidad N° 9.483.629, en la FISCALEA MUNICIPAL PRIMERA del Ministerio
Pibiico de la Clreunsaripcidn Judicial del estado Apure, con competendia tarritorial
mdnmmm'&wymmnmum-mam.

La presente designacién tendré efectne administrativis & partlc del
26-04-2013 y hasta nusvas instrucciones de
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Ley de Tierras y Desarrollo Agragario.
Ley Organica de Hidrocarburos.
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ARMADA NACIONAL
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GACETA OFICIAL

T L4 GOPILIC LY LG M DL

Ley de Creacion, Estimulo, Promocion y Desarrollo del Sistema Microfinanciero.
Ley Organica de Telecomunicaciones,
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LEY del Régimen Prestacional
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Ley de Tierras y Desarrollo Agragario.
Ley Orgénica de Hidrocarbirros.
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GACETA OFICIAL

DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA

DEPOSITO LEGAL: ppo 187207DF1

AND-CXL. — MESVI
Caracas, viernes 26 de abril de 2013

Esquina Urapal, edificlo Dimase, La Cdridelaria
- Caracas-Venegueln
Thrifa sujets a publicacidn de fecha 14 de noviembre de 2003
en iz Gacets. Oficlal N* 37,818
‘hitp:/fwww.mincl.gob.ve

Esta Gaceta contiene 32 Péigs. costo equivalente
a 13,25 % valor Unidad Tributarla

Niamero 40.155

P ———

LEYDE PUBLICACIONES OFICIALES
(22DEsULIODE 1941)

Articulo 11.1a GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del 11 de
octubre de 1872, continuaré editindose en la Imprenta Nacional con la
denominacién GACETA OFICIAL DE LAREPUBLICA BOL[VARIANA
DE VENEZUELA.
Articulo 12, La GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicars todos los dias habiles, sin -
perjuicio de que se editen nimeros extraordinarios siempre que fuere
lecesario;  y deberdn insertarse en ella sin retardo losactos oficiales
yue hayan de publicarse.
Pardgrafo inico. Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFICIAL
tendrén una numeracion especial, : )
Articulo 13. En la GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLTVARIANA DE VENEZUELA se publicaran los actos de los Poderes
Piblicos que deberdn insertarse y aquellos cuya inclusion sea conveniente
porel Ejecutive Nacional.
Articulo 14, Las leyes, decretos y demds actos ofi ciales tendrin caricter de
pitblicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, cuyos ¢jemplares
tendran fuerza de documentos pablicos.

EI SERVICIO AUTONOMO IMPRENTA NACIONAL Y GACETA OFICIAL d?h Repiblica Bolivaria:m de Venezuela
advierte que esta publicacion se procesa por reproduccién fotomecnica directa de los originales que recibe del
Consejo de Ministros, en consecuencia esta Institucidn no es responsable de los contenidos publicados.
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