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De conformidad con lo cstablecido en ¢f Articuto 4 de las Disposiciones Generales de la Ley
de Presupucsto pana of Ejarcicio Fiscal 2012, en concardancia con lo dispuesto en el Articulo
87 del Reglamento N™ § de 1a Loy Orginica de Administracién Financiera de Sector Publico
sobre ¢l 5i Presup 10, $e procede a la publicacidn de un traspago de Créditos

de Gastos de Capial s Capital del MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES, por la cantidad de DIECISELS MIL
BOLIVARES CON 00/100 (Bs. 16.200,09), (Ingresos Ordinarios), que fuc aprobsdo por
esta Oficina en fecha 10 de agosto de 2012, de acuetdo s [a siguiente imputacion:

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES

EXTERIORES Ba. 16.000,00
Proyecta: 060021000 “Intensificacién y adecuacidn de la

tercers fase de  tramsformacién

imstitucional del ministerio " - 16.600,00
Aceibn
Especifics: 60021004 " Aeondici i delacié

Y
de edificaciones del Ministerio del
Poder Popular pars Relaciones

Exteriores” " 16.000,60

Partida: 404 "Activos reales” " 16.000,00
Imgresos Ordisaries

DE LA:

Sub-Partida

Gamérica,

Especifica y R
Sub-Especifica: 02.01.00 “Conservacion, amplisciones y mejoras
mayores de obras en bienes del dominio
privado” » 16.000,00
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De conformidad con lo establecide e ¢ Articulo 87 dof Reglamento N* [ de Ix Ley Orgdnza
de Administracién Financiers del Sector Péblico, sobre el Sistems Presupuestario, se procede &
la publicacién del traspase presup io que I ios gasios de capital del
MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE INDUSTRIAS por I3 cantidad de DOS
MILLONES QUINIENTOS MIL BOLIVARES (Bs. 2.500.000), autocizade por csta Oficina
¢l 09 de agosto de 2012, de do con la siguk i idn:

BN P

MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE INDUSTRIAS Be  2.500.000,00
Accién
Centralizada: 630002000 "Gestion Administrativa ™ - 1.500.000,00
Accién
Especifica: 680001001 “Apoys lastitucional = ias scciomes
epecificas de los  proyectos del
organismo” * 1500.000,00
DE:
Partida: 403 “Servicios no personaies” * 1.500.000,00
- Ohros ingresos
Sub-Partidas
(enérica,
Especificay
Sub-Especifica: 189900 "Otros impuestos indirectos” - 2.500.000,00
PARA:
Partida: 4.04 “Activos reales™ Bs.  2.500.049.00
-Onros ingresos
Sub-Partidas
Genérica,
Especificas y
Sub-Especificas;  09.01.00 “Mobiliaric y equipos de ofcina™ - 2.000.000,00
09.02.0¢ "Equipos de computaciéa” hd 506.000,00
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RESOLUCION

NUMERD:D 83 12 eecHat 8 L A2

Visto que &l articulo 153 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de tey de Reforma
Parcial de la Ley de Instituciones del Sector Bancario, en lo sucesive Decreto Ley,
publicado en la Gaceta Qficial de la Republica Boiivariana de Venezuela N* 39 627
del 2 de marzo da 2011, facuita & 13 Superintendencia de las Instiuciones ded Seclor
Bancaric a afectuar (a inspecciin, supervigitn, vigitancia, regulacion, control y sancidn
da las institucionsas dei sec

tor bancario con el abjeio de proteger los interesas def pablico.

Visto que la nomativa prudenciad emanada de esfa Superiniendencia es de ostrict
observancia para todos los sujetos obligados y la misma Bene como finalidad lograr ta
solidez del sistema bancaric nacionas.

Visto que & artlculo 34 det Decretn Ley, esiablece que las instituciones bancarias
comunicaran a la Superintendsncia de fas Instluciones del Sector Bancario la
designacian de directores, presidentes, viceprosidentes, representantes legaies o de
cargos de administracidn o de direccion, Consajerce, asascres, consultores, auditores
jnternos y #xtemos, gerentes de dreas, secretariaos de la junia directva o cargos
similares y este Ente Supervisor analizacd is cefidad moral y ética de las personas que
optan a los antetiores campos y podid disponar qua queden s afacio los respectives
nombramientos.

Visto gue este Ente Regulador debe velar por la proteccion de ks depisitos
colocados por log ciutadancs en las inatituciones financieras, en ams de mantenes [a
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estabilidad del sector hancario venezolano; asl como, que no se susciten Situaciones
qua afecten negativamente dichas instiluciones ¥ su vuinerabilidad. En este sentido,
entre otros aspectos, debe garantizar que quienes ingressn & & actividad bancaria
cumplan con los requisitos de moralidad y ética, indicados en el Decreto Ley.

Visto que los directones y administradores de ios bances son responsabies de que la
gestion de dichas instituciones se reaiice cumpliendo en tode moments con las
disposiciones legaies apicables, debiendo abstenerse de realizar practicas o aplicar
las normas legales de maners que distorsionen intencionalments los objetivos de la
normaﬁvapmdendal;yenmdomomentocuidarporquubsmddpﬂbﬁoo
sean manejades bajo criterios de honestidad, prudencia y eficiencia,

Visio que este Ente Supervisor de conformidad con o establecido en o numeral 14
det articule 172 del Decreto con Range, Valor y Fuerza de Ley de Reforma Parcial e
hLeydelmﬁmcionesﬂalsmorBancaﬂo,boomhmugadﬁnm
nomativas prudenciales r ias para el ejercicio de tas operaciones bancarias,
SUS S8TVICios Compiementarios ¥ sU supervision, resueive establocer lss siguiantes:

“NORMAS QUE PERMITEN DETERMINAR EL CUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS DE CALIDAD MORAL Y ETICA EXIGIDOS PARA EL EJERCICIO DE
LA ACTIVIDAD BANCARIA®

Articulo_1: Esta norma tena por objalo fijar los criterios generales y requisitos de
informacién, que permitan determinar la calidad moraf y dtica, exigidos a las personas
designadas para Dcupar los cargos de directores, presidentes, vicapresidentes,
Tepresantanies lagales o de cargos de administracion o de direccion, tonsejeros.
asesores, consultores, auditores intemos y externos, comisarios, taciores mercantites,
representantes judiciales, defensor det cliente y usuario bancania ¥ sus suplentes, de
s&f el caso, Werﬂudoams.uuelariosdehjunmdifndinowws&nﬁamy
sus suplantes, de ser el caso, an las instituciones bancarias.

Artfcylo 2: Las presentes nonmas estan dirigidas a:

2. Todas las instituciones bancarias sometidas a la inspeccidn, supervision,
vigiancia, regulacitn y control de Ja Superiniendencia de ias Instituciones del
Sector Bancaris,

b. Las personas naturales que deseen ingresar & la actividad bancara como:
directores, presidentes, vicapresidentes, representantos legales © cargos de
administracién 0 de direccidn, consejeros, asesores, consultores, auditores
intemos y extemos, comisarios, factores mercantiles, representantes judiciales,
defensor dal cliante y usuario bancario y sus suplentes de ser el caso, gerentes
de areas, secretarios de la junta directiva o cargos similares y sus suplentes da
ser el caso, en Jas instituciones bancarias.

c. Llas personas juridicas que deseen ingresar a la actividad bancaria coma:
consejercs, asesores, consultores y audilores extemos en las instituciones
bancarias.

Artlculo 3: A ks efectos de estas normas (08 términos indicados sh este artlculo,
tanto en mayuscula como en minbscula, singular o plural, masculino o femenino,
tendran los siguientes significados:

Calidad moral y ética: Esta representada por las actuaciones o conductas qua liena
una persona apegadas a principios, valores, costumbres, leyas y normas, adquirdos,
asimilados y practicados de un modo esirictamente racionat o conciente dentro de la
sociedad o eomunidad.

Institucldn: Todas las instiuciones bancarias, somatidas a la inspeccitn, supervisidn,
vigiiancia, regulacién, control y sancidn de la Superintendencia de las Instituciones de
Sactor Bancario.

Articulo 4: 1a Asambiea General de Accionistas realizans la designacidn de los
cargos correspondientes a los directores, presidentes, factores mercantiies, auditor
interno de la banca privada y kos comisanos y sus respactivos suplentas, de sar o
caso.

La designacién oe los cargos de vicepresidentes, representantes judiciales,
feprasantantes legales, cargos de administracién o de direccion, auditor intero de la
banca pablica, consejerns, asesores, consultores, gerentes de drea, secretarios de Ja
Junta Directiva o cargos similares y sus suplentes reapectivos en los cascs gus
corresponda, serd efectuada por quien esté facultado para el de acuerdo con lo
dispuesto an ios Estatutos Sociales de la institucién bancaria.

La designacién del defensor del clisnte y usuaric bancerio con sus raspectivos
suplentes, se reslizard por la Junta Directiva ¥ s@ someterd a consideracitén de la
Asamblea Genseral de Accionistas, de acuerde a lo establacido en ks normativa qus
reguia la materia. -

La designacion de los auditores extemos seré de conformidad con lo establecide en &f
Decrete Ley y on las normativas aplicables vigentes.

Articule §: Todas las designacionss mencionadas en el articulo anterior deberan ser
notificadas a este Organismo mediante comunicacidn suscrita por ef presidents ded
banco o quien haga sus veces en la institucion bancaria con indicacitn de sus
respectivas acreditaciones: agl como, el nombre, cédula de identidad, edad,
profesion, domicilio, nacionaiidad y cargo de las personas designadas.

Artlculo 6: Las natficaciones sefaladas en las presenles nonmas debersn ser
consignadas ante este Organismo dentro del plazo de acho (8) dias habiles bancarios
contados a partir de la fecha de la comespondiente designacidn y de acuerdo con o
gue 36 indica a confinuacién:

1. Para los nuevos nombramientos de los cargos de divectorss, presidentes,
faclores mercantiies, auditor interno de la banca privada, comisarios, defansor
del clients y usuario bancano y sus suplantes, de ser e caso, deberdn remitir los
siguienies requisitos:

a.  Fotocopia legible de la cédula de identidad y del Registro de Informacion
Fiscal (RIF) vigenta, si es exiranjero pasaponia vigente. Los exiranjercs no
domiciliados en el pais deberan presentar el documenio squivalente ulilizado
an el pals donde tributan,

b Curleulum vitae en el cual se deberd sefialar en detale los cargos
desempefiacos con su respectivo tiempo v actividades realizadas de cada
une, mantenisndo a ia disposicion de aste Organisme la documentacidn qua
soporte ol contenico del mismo, quien lo solicitand cusndo asl 10 Mquiera.

¢.  Unminimo de tres (3) referencias personales de racienta smisidn.
d.  Un minimo da tres (3) referencias bancarias ylo comerciales, de recients
emision.
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{  Declaracién Jurada Notariada donde manifieste:
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artlculo 34 del Decreto Ley.

2 Slhapaﬂdpadoonoanwgocdedhwdm.udm.guﬁm
y/o control de bancos y demds instituciones bancarias intervenidas,
estatizadas o hquidadas; en cuyo Caso expresard si estivo INcurso o no
on 3iglin proceso judicial y de ser afimativo, sefiaiar en que staps se
encuentra actusimenta. .

g BdancePM\doompondhmabtdu(Z)ﬁlﬁnm#m.mhdm
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WUS respectivas notas y sopories sobre su slaboracidn. En el casc de
personss juridicas Balance General y Estado de - Resultados
comespondientes a los dos (2) Uitimos sjercicios econdmicos, con infoime de
preparacion suscrito por un Contador Publico Colegiade, con sus respactivas

notas y soportes sobre su elaboracion.

h.  Copia de i Declaracién de Impuesto Sobre La Renta de los tres (3) ulimos
aflos y los soportes que avidencien la cancelacién comespondiende. En caso
de s&f presentada via internat deberd remitir el cectificado slectronico de
recepcidn de la declaracion,

Endmadeduignndbndopemamni«u.dobuiprumu_rm
decumento o soports aquivalente Lusado en el pals donde tenga el asiento
principal de sUS negocios s intereses,

i. Copia del Acta de Asambisa de Accionistas certificada donde realizaron las
designaciones de los cargos,

2. Endwwdonﬁﬁcadénuanbocargouapmbadupormmsemﬂde .
Accionistas, deberdn remitir los requisitos sefialados on los fiterales &, f & | del
punto 1 de este articulo y en ol caso de los comisarios, adicionaimente deberin
cumphr con las normas interprofesionales para el ejercicio de la funcidn como
Comisanq,

3. "Para los nuevos nombramientos de los cargos de vicepresidentss,

representantes judiciales, represantantes legales, cargos de administracidn o de
direccion, ayditor interno de la banca pobiica, CONES}Aros, 23650088, CONSUNOmes,
gerentes da drea, secretarios de Ja Junta Directiva o cargos similares y sus
suplentes respectives en los casos Que coiresponda, deberdn remitir los
requisitos senalados an los literales &, b, o, f ¥ g del punic 1 de esls articuic
debiendo mantener & la disposicion de este Organismo la documentacién
igdimdaenbsdemialﬂerﬂudodichopunm,pwadmuanqmm
requerida.
En el caso de los nombramientos de las personas juridicas que deseen ingresar
2 la actividad bancaria como consejeros, asesores, consultores y suditores
externos de las instituciones bancarias deberdn remitir los requisitos seflalados
en los iternles a, d, 0,7, g y h del punto T de este articulo y adicionaliments:

a. Documento Constitutivo y Estatutes Sociales vigentss debid. ite registrados.
b. Resuman datallade de sus actividades y sus principales clientes.
. Copia de la Solvencia Laboral smitida por la auloridad competents.

Iguaimente deberan remitis, segiin corresponda ¥ on virtud a lo sefiaiado en los
Estatutos Sociales copia dei Acta de Asamblea Genaral de Accionistas o Acta [+ ]
Junta de Directiva o 8n su defecto Memarando Intemo da designacion donda se
certifique los nombramientos de los cargos, segin sea ol caso.

4. En ei caso de los auditores intemos correspondientes & instituciones bancarias
publicas, se requarird sdicionalments a lo sefalado en el primer parafo del
numaral 3 de este aniculo, la notificacién por parte del prasidente del banco ¢
quien haga sus veces en la institucidn bancaria conforme a la designacién del
Jurado Calificador an cumplimionto de los slementos exigidos por la Contraloria
General de la Republica.

Articylo 7: En o que sea aplicabie, la documantacién indicada en el articulo § e
presentard debidamente apostilada de conformidad con lo establecido en ia
Convercidn de La Haya del 5 de octubre de 1981 o debidamente legalizada por ants
el Consulade de la Repubiica Bolivariana de Venazueia ¥ traducida al idioma
castellano por wn intérprate publice autorizado en la Repiblica Bolivariana de
Venezueid, en taso de que 3 sncuentrs elaborada en idioma distinto a é&ste.

Articylo _8: Cuando et contenido de la documentacion consignada ante este
Organismo no refleje la informacion suficients ¥y necesaria para la evaluacién def
©aso, 0 eslé incompleta, se be comunicard mediante oficio motivado ¥ 5@ lo solicitard
nuavamenta la documentacion con las daficiencias yiu observaciones subsanadas.

Arfeulo 8 Si la documentacién requerida mediante oficio no o8 remitida en el plazo
indicado por esta Superintendencia se enlenderd desistida la solicitud.

Articule 10: Recibida la notificacién con Todos los recaudos solicitados o las
presentss Nommas, la Superintendencia de las Instituciones del Sector Bancaric
emitird. pronunciamiento ai respacto dentro de los ocho {3) dias habiles bancarios
skjuientes a la fecha da la recepcién de los mismas. No obstants, ef referido ptazo
podr sar promegado por una sois vaz y por igual perfodo, cuando este Orgamismoc io
considers necesario, se e notificara a Ja parts interesada de dicha prdmoga v la
misMa se anexard al expedients de la instifucién bancaria,

Artlculo $1: La documentacién detailada en el articulo 5 de estas Nommas, debers ser
remitida, en original y dos (2} copias, con su carrespendiente Indice de corlenido,
cuyas piginas deberan estar identificadas, legibles y foliadas sn & cuadrante supeior
derecho, en tinta negra; asl como, organizadas en ai mismo orgen sofialado en ol
articuio 8, con sus respectivos saparadores indicando on la parte ceniral de los
mismos el tftuko de ceda apartado en forma legible, quedando expresaments
entendido que la Superintendencie no procesard la notificacion si ésta no e
encuentra acompafiada de todos los recaudos, an cuyo caso se le notificars por
ascrilo al solicitants.

395.781
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Articulo 12: Las personas designadas por la Asambisa General de Acclonisias sk
bsumicn los Cargos una vez que la institucidn cumpls con ise formaiidades de Lay
mmmwmmmmmwmmmmwm
kot nombrarmienios realizados por la Junta Directiva podrin ejercer sus funciones a
partir de la facha de recibido of respectivo pronunclamienta.

En o caso que las personas designadas se encusniren en ol ejercicio de las
funciones del cargo y na fusse aprobads la designacién per este Organismo, quadard
sin afecto ei nombramiento debiendo ser removido de maners inmadiata del mismo,

Artlcyle 13: La institucidn bancarla deberd informar a sste Organismo cuando alguna
de las personas designadas en of sjercicio de sus funciones se sncusnire inmerss
entrs (a8 inhabilidades y prohibicionas establecidas en & Decreto Ley y an la
normativa legal vigents, en un plazo no mayor de dos (2) dlas hibiles contados a
partir dai momanto &n que la institucion tenga conocimiento de dicha situacion,

En ase santido, ef nombramiento de personas inhabilitadas o que no cumplan con los
requisitos de calidad moral y ética conforme en i3 prasents Resolucidn no tendran
validez ni efectos legales a partir de 1a notificacién por pate de esis
Superintsndencia.

Articulo 14: Se deroga parcialmente fa Rasolucion N® 340.08 dal 19 de diciembre de
2008, publicada en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela
N° 39.110 del 30 de enpro de 2008, en los arlicuios que contravengan los
aspoctos aqul reguiados; iguaimente se derogs la Resolucion N* 199.11 de fecha
14 de julio de 2011, publicada en I Gaceta Oficlal de la Repiblics Bokvariana de
Venezueia N* 39.714 del 15 de julio de 2011, ’

Articulo 185: La presante Resolucitn antrard en vigencia a partir de su publicacion en
la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezueia,

Za
Comuniquese ligue
Edgar Hem hrev
Suparintendenta \fawss

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE PLANIFICACION Y FINANZAS

SUPERINTENDENCIA DE LA ACTIVIDAD ASEGURADORA

Caracas] § JUL 207 PROVIDENCIA N° FSAA 2-5 302200

2020 153

Visto que el ciddadano OMAR JESUS FAREAS LUCES,
venezolano, mayor de edad, de este domicilio, titular de la Cédula
de Identidad nimero V-5.907.347, actuando en su condicién de
Presidente de la Sociedad Mercantil, INVERSORA SEGUCONS,
C.A., inscrita en el Registro Mercantil Quinto de la Circunscripcion
Judicial del Distrito Capital y Estado Miranda, en fecha 24 de
octubre de 2005, bajo ef nimero 74, tomo 1198 —A.; de los libros
respectivos, solicitd la autorizacién para operar como empresa
Financiadora de Primas de Seguros, bajo la denominacion
FINANCIADORA DE PRIMAS INVERSORA SEGUCONS, C.A .

Visto que del andlisis efectuado a los documentos presentados por
la INVERSORA SEGUCONS, C.A,, se verificé que éstos cumplen
con los requerimientos técnicos y legales establecidos en ef articulo
143de la Ley de la Actividad Aseguradora, exigidos para otorgar 1a

autorizacion solicitada.

Vista las atribuciones conferidas al Superintendente de la Actividad
Aéeguradoraf en los articulos 7 numeral 13 y 141 de fa Ley de la
Actividad Aseguradora, publicada en Gaceta Oficial de la Repiblica
Bolivariana de Venezuela N° 5,990 Extracrdinaric del 29 de julio de
2010, reimpresa en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bofivariana de

Venezuela N° 39.481 de fecha 05 de Agosto de 2010; corresponde
a este organismo ejercer la regulacién, control, supervisién y
fiscalizacion de la actividad de financlamiento de primas de
Seguros.

En virtud de las consideraciones que anteceden, quien suscribe, en
uso de las atribuciones que le confiere la Ley de la Actividad

Aseguradora,
DECIDE:

PRIMERO: Autorizar a la empresa FINANCIADORA DE PRIMAS
INVERSORA SEGUCONS, C.A., para el ejercicio de la actividad de
Financiamiento de Primas de Seguros e inscribirla bajo el N° 07 en
el Registro de Empresas Financiadoras de Primas que para el efecto
se fleva en [a Superintendencia de la Actividad Aseguradora,

SEGUNDO: Se deja sin efecto el Registro de Inscripcidn como

Empresa Financiadora de Primas N° 114, otorgada por esta
Superintendencia de la Actividad Aseguradora, a la sociedad

mercantil INVERSORA SEGUCONS, C.A., en fecha 20 de mayo de
1999.

TERCERQ; Ordenar la publicacién del presente acto administrativo
en {a Gaceta Oficial de la Rep(blica Bolivariana de Venezuela, de
conformidad con lo estipulado en el articule 72 de la Ley Orgdnica
de Procedimientos Administrativos.

Comuniquese y Publiquese.

REPUSLICA BOLIVARTANA DE VENETUELA

MINISTERIC DEL PODER POPULAR DE PLANIFICACION Y FINANZAS

SUPERINTENDENCIA DE LA ACTIVIDAD ASEGURADORA
Caracas, 1 § JUL 10'7 PROVIDENCIA N° FSAA 2-500 2 20 1
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Visto que el ciudadano JUAN CARLOS MEZA RANGEL,
venezolano, mayor de edad, de este domidilio, titular de la Cédula
de Identidad nimero V-13.412.706, actuando en su condicion de
Director Administrador de la Sociedad Mercanti, INVERSORA
SEGAPRIMA, CA., insaita en el Registro Mercantil Cuarto de la
Circunscripcion Judicial del Distrito Capital y Estado Miranda, en
fecha 25 de septiembre de 2007, bajo el ndmero 22, tomo 103 -A
Cto.; de los fibros respectivos, solicitd !a autorizacion para operar
como empresa Financiadora de Primas de Seguros, bajo la
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denominacion FINANCIADORA DE PRIMAS INVERSORA
SEGAPRIMA, C.A.

Visto que de! andlisis efectuado a los documentos presentados por
la INVERSORA SEGAPRIMA, C;A., se verificd que éstos cumplen
con los requerimientos técnicos y legales establecidos en el articulo
143 de |2 Ley de la Actividad Aseguradora, exigidos para otorgar I
autorizacién solicitada,

Vista las atribuciones conferidas al Supesintendente de la Actividad
Aseguradora en los articulos 7 numeral 13 y 141 de la Ley de la
Actividad Aseguradora, publicada en Gaceta Oficial de Ja Repliblica
Bolivariana de Venezuela N° 5.990 Extraordinario del 29 de julio de
2010, reimpresa en la Gaceta-Oficlai de la Rapiblica Bolivariana de
Venezuela N° 39.481 de fecha 05 de Agosto de 2010; corresponde
a este organismo ejercer la regulacidn, control, supervisién y
fiscalizacién de la actividad de financiamiento de primas de
Segures.

£n virtud de 1as consideraciones que anteceden, quien suscribe, en
uso de las atribuciones que le confiere la Ley de la Actividad
Aseguradora,

DECIDE:

PRIMERO: Autorizar a a empresa FINANCIADORA DE PRIMAS
INVERSORA SEGAPRIMA, C.A., pare el ejercicio de la actividad
de Financlamiento de Primas de Seguros e inscribira bajo el N° 05
en el Registro de Empresas Financiadoras de Primas que para el

efecto se lleva en la Superintendencia de la Actividad Aseguradora. .

SEGUNDO: Se deja sin efecto el Registro de Inscripcion como
Empresa Financiadora de Primas NC 138, otorgada por esta
Superintendencia de la Actividad Aseguradora, a la sociedad
mercantil INVERSORA SEGAPRIMA, C.A., en fecha 25 de febrero
de 2009,

TERCERO: Crdenar la publicacion del presente acto administrativo
en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezueia, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 72 de la Ley Organica

de Procedimientos Administrativos.
o II ' )
[ | ] »
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Comuniquese y Publiquese. ﬂaq;l:r'-sj-.‘ v; -.x-u.n

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE PLANIFICACION Y FINANZAS

SUPERINTENDENCIA DE LA ACTIVIDAD ASEGURADORA

Caracas,] § Ju\ 101 PROVIDENCIA N° FSAA-2-5002 20 2
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Visto que el cudadano ALBERTO BERGES R0OJO, venezolang,
mayor de edad, de este domicilio y titular de la cédula de identidad
nimero E.-84.405.255, actuando en su condicion de Director
General de la Sociedad Mercantil, INVERSORA SEGURIDAD,
C.A., inscrita en el Registro Mercantil Segundo de la Circunseripcion
Judicial del Distritc Federal (ahora Distrito Capital) y Estado
Miranda, el fecha 07 de julio de 1969 bajo et nimero 40, tomo 51-
A Sgdo., solicitd la autorizacidn para operar como empresa

Financiadora de Primas de Seguros, bajo la denominacion
INVERSORA SEGURIDAD FINANCIADORA DE PRIMAS C.A.

Visto que del andlisis efectuado a los documentos presentados por
la INVERSORA SEGURIDAD, C.A., se verificd que éstos cumplen
con los requerimientos técnicos v legales establecldos en el articulo
143 de 12 Ley de la Actividad Aseguradora, exigidos para otorgar la
autorizacion solicitada.

Vista las atribuciones conferidas al Superintendente de la Actividad
Aseguradora en los articulos 7 numeral 13 y 141 de la Ley de fa
Actividad Aseguradora, publicada en Gaceta Oficial de ia RepOblica
Bolivariana de Venezuela N® 5.990 Extraordinario del 29 de julio de
2010, reimpresa en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° 39.481 de fecha 05 de Agosto de 2010, corresponde
a este Organismo ejercer la regulacién, control, supervision y
fiscalizacidén de la actividad de financiamiento de primas de
Seguros.

En virtud de las consideraciones que anteceden, quien suscribe, en
uso de las atribuciones que le confiere la Ley de la Actividad
Aseguradora,

DECIDE:

PRIMERO: Autorizar a la empresa INVERSORA SEGURIDAD
FINANCIADORA DE PRIMAS C.A., para el ejercicio de la
actividad de Financiamiento de Primas de Seguros e inscribiria bajo
el N® 04 en el Registro de Empresas Financiadoras de Primas que
para el efectc se lleva en la Superintendencia de la Actividad

Aseguradora. .

SEGUNDO: Se deja sin efecto el Registro de Inscripcidén como
Empresa Financiadora de Primas N9 16 otorgado por esta
Superintendencia de la Actividad Aseguradora, a la sociedad
mercantil INVERSORA SEGURIDAD, C.A. en fecha 30 de julio de
1999, ‘
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TERCERQ: Ordenar la publicacién del presente acto administrativo
en ia Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 72 de la Ley Orgdnica
de Procedimientos Administrativos.

Comuniquese y Publiquese,

REPLIBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIQ DEL PODER POPULAR DE PLANIFICACION Y FINANZAS

SUPERINTENDENCIA DE LA ACTIVIDAD ASEGURADORA

Ne Fsaa-2-3- 02 ]
3-02 108 Caracas, '3 0101

2020y 1530

L- ANTECEDENTES

Visto que er. fecha 04 de noviembre de 2011, este Organismo
mediante Providencia N° 003265, ordend la apertura de un
procedimiento administrativo a la empresa Seguros Caronf,
C.A., a objeto de determinar si existe rechazo genérico en el
cumplimiento de sus obligaciones frente al ciudadano Henry
Toledo, titular de la cédula de identidad N© 12.187.445, de
conformidad con lo establecido el articulo 130 de la Ley de la
Actividad Aseguradora, sancionable de acuerdo con lo previsto
en el articulo 166 ejusdem.

Mediante oficio distinguido con el nimero SAA-2-2-2011-4154,
se notificd a la aseguradora, de la apertura de la averiguacicn
administrativa y del lapso probatorio acordado, a objeto que
presentara [as pruebas que estimara necesarias para €}
ejercicio de la defensa de sus derechos-e intereses, en
relacidn a los hechos denunciados. '

Se deja constancia que dicho oficio fue recibido por Seguros
Caroni, C.A., el dia 17 de noviembre de 2011, tal coma lo
afirmo la propia representacion de la aseguradora en el escrito
NG 24526 del 06 de diciembre de 2011.

IL- DE LOS ALEGATOS Y PRUEBAS PRESENTADOS POR
SEGUROS CARONI, C.A.

Visto que de conformidad con lo sefialado en el articulo 48 de
ia Ley Organica de Procedimientos Administrativos, la empresa

: Segurps Caroni, C.A., disponia de un plazo de diez (10) dias
habiles contados a partir de la fecha de notificacion de la
apertura det procedimiento la cual se produjo el dia 17 de
noviembre de 2011, para presentar sus descargos contra los
hechos impuestos en el auto de apertura, periodo éste que
venci el dia 01 de diciembre de 2011, sin que la aseguradora
presentara informe alguno.

Se deja constancia que en fecha 06 de diciembre de 2011,
mediante escrito distinguido con el N® 24526 del contro!
interno de correspondencia, la representacién de Seguros
Caroni, C.A,, presentd el escrito de descargo en relacion con el
procedimiento administrativo iniciado en su contra, el cual se
procederd a analizarlo a fin que no se vea vulnerado el
derecho a la defensa,

La representacibn de fa empresa Seguros Caroni, C.A.,
consignd sus alegatos y pruebas, |0s cuaies se presentan en

forma resumida dandose integramente por reproducidos toda
Vez que constan en autos.

En este sentido luego de hacer un resumen de los hechos que
dieron lugar a la apertura del procedimiento administrativo
expiicd que en la declaracin del siniestro que se encuentra
firmada por el asegurado en el item relativo a los dafios, se
puede leer textualmente lo siguiente: *Rotura del Cuello de
la empacadura del motor y Ia caja, pérdida de copa del
ring delantero derecho, rotura de la Caja debido a
pérdida de aceite.” (Negrilias de Iz empresa)

Igualmente explicd que el dia 11 de agosto de 2010, se habia
practicado al -vehiculo siniestrado ef ajuste de dafios, cuyo
informe técnico conciuyd como sigue: "Vehiculo con bote de
aceite preexistente no tiene en lo absoluto nada que
ver con golpe leve que tuvo en rveds delantera
izquierda al caer en hueco, empacaduras no se dafan
por golpe.” (Negnillas de la empress)

La representante de la empresa indic que Seguros Caroni,
C.A., habia procedido a indemnizar séio aquellos daiios que de
acuerdo con & informe del perito guardaban relacién con el
siniestro, tales como la pérdids de copa del rin delantero
derecho y e propio rin delantero derecho; no asi los
reportades por el asequrado.

Admitio que en virtud de tales hechos, el dia 18 de agosto de
2010, se procedié a emitir la correspondiente carta de
rechazo, en la cual se le informé al asequrado Ia
improcedencia del reclamo, fundamentando tal decisién en el
contenido de la Cliusula 4 de las Condiciones Particulares de
la Péliza de Seguros de Casco de Vehiculos Terrestres, referida
a las exclusiones por uso o desgate, fallas o roturas mecinicas
0-eléctricas, que no sean consecuencia directa de un siniestro
cubierto por la pdliza,

En el escrito de descargo, la representante de Sequros Caroni,
C.A., agregd ademds que el asegurado no dio cumplimiento a
su obligacién de aminorar las consecuencias del siniestro, pues
luego de producide el evento continué rodando el vehiculo
hasta su destino, lo que en su opinion deja ver que los dafios
no fueron lo suficientemente fuertes como para ser ef tnico
responsable de los dafios antes descritos.

Para la representante de Seguros Caroni, C.A., la empresa
cumplio en todo momento con sus obligaciones de ley,
prestando ai asegurado el apoyo requerido y los servicios
necesarios, informandole oportunamente las resultas de los
procedimientos de verificacidn y ajustes, de los cuales resulté
el rechazo del reclamo presentado,

IIX,- CONSIDERACIONES DE LA SUPERINTENDENCIA
DE LA ACTIVIDAD ASEGURADORA

Vistas las actuaciones 'y documentos que conforman el
sefialado expediente, esta Superintendencia de la Actividad
Aseguradora, a fin de decidir al respecto, formula las
siguientes consideraciones:

El objetoc de la presente averiguacidn administrativa es
comprobar si la compaiiia Seguros Caroni, C.A. realizé un acto
infractor de una conducta exigida por el ordenamiento juridico
que regula la actvidad aseguradora; la determinacién de la
responsabilidad administrativa y la imposicién de las sanciones
a que hubiere lugar.

En tal sentido, en el auto de apertura de la averiguacion
administrativa se atribuyd a la mencionada aseguradora el
presunto incumplimiento del articuio 130 de la tey de la
Actividad Aseguradora, al no expresar en la carta de rechazo
de fecha 18 de agosto de 2010, dirigida -al ciudadano Henry
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Toledo, las causas de hecho que se subsumian en la

disposicién que le sirvié6 de fundamento para negar la

cobertura al mencionado dudadano, heche sancionable de

conformidad con lo previsto en el articulo 166 de la Ley de la _
Actividad Aseguradora.

B articulo 130 de la Ley de fa Actividad Aseguradora dispone
en su segundo aparte:

*Igualmente tienen derecho a ser notificados por escrito

dentro del lapso anies seifalado, de las causas de

hecho y de derecho que justifican ef rechazo, total o

pardal, de la indemnizacion exigida. £1 incumplimiento de

la obligadon aqui descnta, por parte de los sujetos

requiades, generard la cofrespondiente responsabilicad

administrativa por rechazo genérico.” (Negrilas del

Crganismo).
La Sala Politico Administrativa del Tribunat Supremo de Justicia
mediante sentencias niimeros 00581 del 04 de mayo de 2011,
378 del 05 de mayo de 2010 y 890 del 17 de junio de 2009,
ratifica el criterio expresado en la sentencia N® 03683 de
fecha 02 de junio de 2005, en la cual se pronuncié sobre los
tres tipos sancionatorios previstos en el articulo 175 de |a
Ley de Empresas de Seguros y Reaseguros, en los siguientes
términos:

"Asi; la falta de pago 0 la ausendia de respuesta ante i
solicitud de canceladion de las coberturas previstas en una
determinada poliza, se subsumiria en & supuesto de
elusion de las obligadones establecidas 3 cargo de I
aseguradora, pues implicaria el incumplimiento del deber
de nolificar por esaito o de pagar las indemnizaciones
debidas; en tanto que, Ja respuesta o el pago fvera del
plaze de treimtz (30) dias hébiles, contados a partir de I3
fecha en que se haya terminado el ajuste correspondiente,
& fuere of a5, y ef asequrade haya entregade tode Iz
Informadion y recaudas indicades en la pdiiza para liquidar
& siniestro, se subsuming en & supuesto de retardo
sandonado por i3 nomna y, por Uitima, 13 emision de
respuesta negativa dentro del plazo previsto en la norma
PErv conformada con argumentos escuetos e insuficientes
para explicar el rechazo del pago que se traté, configurara
o Upo de rechazre generico prohibido en ef mismo
pardgrafo cuarto del articuio en comento”,

Ahora bien, en & caso que se analiza tal como se indicd al
inido de las consideraciones expuestas por este Organismo,
Seguros Caroni, C.A., presuntamente incurrié en rechazo
genérico al haber Unicamente notificado al asegurado el
fundamento de derecho que supuestamente fa exoneraba de
responsabilidad, no obstante omitid las causas de hecho gue
la misma tenia para rechazar como lo hizo.

A los fines de determinar ia responsabilidad administrativa de
la empresa Seguros Caroni, C.A., por lo que al rechazo
genérico se refiere, se hace necesario explicar el alcance de Ia
norma parciaimente transcrita.

Sobre tal disposicion jegal debe puntualizarse que el
asegurador Hene ia obligacién de pronunciarse en el plazo
legal acerca de los derechos del asegurado, se trata de un
deber en el marco de un contrato de seguro en etapa de
ejecucion. 1o expuesto significa que, en principio, el
asegurador debe pronunciarse siempre que haya una denuncia
de siniestro, bien sea asumiendo la responsabilidad o
rechazando con fundamento, segiin corresponda;
actuacidn que debe cumplirse en los términos que establece el
articuio 130 de ia Ley de la Actividad Aseguradora sequros,
esto es, treinta (30} dias continuos sigulentes, contados
& partir de la fecha en que se haya entregado el dltimo
recaudo o del informe de ajuste de pérdidas, si fuese el caso.

DEL RECHAZO

Cursa al folio 21 del expediente administrativo, copia de la
carta de rechazo, fechada el dia 18 de agosto de 2010, en la
cual puede leerse lo siguiente:
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"...EL ASEGURADOR no indemnizard a EL TOMADOR cuando
las perdidas o dafios en su origen o extension, fuesen
ocasionados o se den en el curso de:

F) Uso o desgate, deterioro gradual u oxidacién por factores
climéticos y otros similares naturaleza del vehiculo Asegurado,
sus accesorios, letreros o dibujos, si tos tuviere,

G) Fallas o roturas mecanicas o eléctricas, que no sean
consecuencia directa de un siniestro cubierto por esta pdliza.”

Aplicando las consideraciones anteriores al caso que se analiza
se observa que ia empresa al momento de rechazar se fimité
a transcribir el fundamento de derecho que 1a exonera de
responsabilidad frente al asegurado, no obstante no explica al
asegurado cuales son los hechos que se vinculan al derecho.

En efecto, la empresa aln contando con un informe técnico
en el que se explica detalladamente el por qué los dafds
reclamados no se correspondian con e siniestro sufrido, ésta
se limita a transcribir el contenido de la Clausula 4 de las
Condiciones Particulares de la Péliza de Seguros de Casco de
Vehiculos Terrestres, sin explicar los hechos, que daban lugar
a tal decisidn.

En virtud de las consideraciones anteriores resulta evidente
que Seguros Caroni, C.A., incurrid en rechazo genérico al no
haber expresado los hechos que se subsumen en el derecho
invocado para negarse a otorgar la cobertura reclamada por ¢
ciudadano Henry Toledo; siendo que respecto a este hecho la
representacion de la aseguradora no presenta argumento
alguno que haga presumir a este Organo de Control que tai
falta de atencibn se debe a un incumplimiento
involuntario, se hace necesario entonces determinar si el
incumplimiento de la obligacién dispuesta en el articulo 130 de
la Ley de la Actividad Aseguradora, se debié a culpa de
Seguros Caroni, C.A., ello en virtud que el ejercicio de la
potestad sancionatoria administrativa requiere como requisito
esenclal la exigencia de la culpabilidad del autor de Ia
infraccién, para castigar la conducta omisiva.

Al respecto, la doctrina contemporanea, en materia de
Derecho Administrativo Sancionador, ha discutido ampliamente
el tema de la exigencia de la culpabilidad en los ilicitos
administrativos. Sobre el particular se han establecido tres
posicicnes.,

La primera de elfas plantea la aplicacién en e ambito del
Derecho Administrativo Sancicnador de las reglas y principios.
que sobre culpabilidad se han desarrollado en ef Derecho
Penal; la segunda, plantea la independenda de [a
responsabilidad por ilicitos administrativos, no siendo exigibie
la culpabilidad; finalmente, una posicién intermedia que aplica
la nocion de culpabilidad en los predios del Derecho
Administrativo Sancionador, pero con las matizaciones propias
derivadas de las peculiaridades de éste, que lo diferencian
claramente del 4mbito penal.

Respecto a la primera de las posiciones, es dedr,. fa que
pretende trasladar al Derecho Administrativo Sancionador las
principios creados y desarroilados por el derecho penal,
autores de la calidad de AL£mnvoro NiETo han demostrado Ia
banalidad de dicha tesis, porque no es certa del todo esa
pretendida extension de la exigencia de culpabilidad v,
ademas, cuando realmente se exige, provoca unos problemas
de solucion imposible. Para demostrar lo que se estd diciendo
basta pensar en los supuestos de infracciones cometidas por
perscnas juridicas o0 en los casos de solidaridad Y
subsidiaridad y en la aparicion extrema de ia presuncién de
culpabilidad. {NIETO, Alejandro: Derecho Administrativo
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Sancionador, Segunda Edicién, Madrid, Editorial Tecnos,
1994; Pag. 24).

La segunda de las posiciones, aquella que prociama la
independencia del derecho administrativo sancionador, y en
consecuencia la - no exigencia de culpabilidad, ha sido
reconocida por la doctrina y jurisprudencia en derecho
‘comparado.

En sentencia del Tribunal Europeo de Estrasburgo de 7 de
octubre de 1988 se sefialo:
"Pueden especiaimente - siempre en principio y en determinadas
condicones - penalizar un hecho material u objetivo en si, con
independendla que proceda de dolo o negligenca.”

La no exigencia de culpabilidad en el Derecho Administrativo
Sancionador, se ha fundamentado en la diferente valoracion
legal que dicha figura merece en la esfera administrativa de la
que puede merecer en la penal, ya que distinta y divergente
es la naturaleza juridica con que se regulan en uno y otro de
tales ordenamientos esa responsabilidad hasta el punto que

cambia en lo esendal la nota caracteristica de la dtada
manifestacion intendionada o maliciosa como elemento basnco
de la misma. e

Finalmente, fa posicion intermedia, que plantea la exigibilidad
en las infracciones administrativas pero no en los mismos
términos que en el derecho penal, debido a las diferencias
existentes entre ambos regimenes punitivos, plantean las
siguientes ideas:

En el derecho penal es el repertorioc de ilicitos o
suficientemente breve como para ser conocidoe por todos los
ciudadanos y, ademas, coincide a grandes rasgos con la
conciencia popular. De tal manera que es infrecuente cometer
un delito sin conciencia de eflo.

En et derecho administrativo sancionador, en cambio, la
situacidn es muy diferente. Aqui los repertorios de ilicitos son
inabarcables y el Estado no puede exigir a nadie que los
conozca. El conocimiento real es sustituido por la ficcién legal
de que se conoce. Por tanto, si la culpabilidad se concibe como
conciencia y voluntad de alcanzar un resultado ilicito y se
ignora -de hecho- que es ilicito, el sistema cae por su propio
peso. En consecuencia, si nos atenemos a la culpabilidad en ef
sentido penal, el Derecho Administrativo Sancionador se
disuelve y queda sustituido por un juego de ficciones y
presunciones.

El ciudadano no puede ciertamente conocer los ilicitos que
cada dia van creando las normas; pero tampoco puede
refugiarse en su ignorancia, que seria -ademas de una excusa
demasiado sencilla- un desprecio para el Estado y para los
intereses pulbiicos protegidos por el ilicito. De aqui la
obligacion genérica no ya de conocer todo el repertorio de
: jlicitos sinc de procurar conocerio. Y, en consecuencia, su
responsabilidad le serd exigida no ya por sus conocimientos
reales sino por los conocimientos exigibles a la diligencia
debida. Diligencia que es variable en atencidn a las
Circunstancias personales de cada uno: grado de cuitura,
medio en que vive, grado de proximidad del ilicito a sus
actividades habituales y, sobre todo, profesidn,

Por tanto, tomando en consideracién que la aseguradora debia
tener exacto conocimiento de las obligaciones derivadas de su
activided y en consecuencia de la norma que exige el
cumplimiento de sus obligaciones, se considera que en su
actuacion estuvo presente el eiemento culpabilidad, en los
términos definidos anteriormente.

En efecto, como se indicé anteriormente, Seguros Caroni, C.A.,
tiene el conocimiento que las normas contenidas en la Ley de
la Actividad Aseguradora, son de obligatoric cumplimiento, en

consecuencia, este Organismo estima que la mencionada
aseguradora incumid en responsabilidad administrativa al
haber rechazado en términos genéricos el reclamo
presentado por el ciudadano Henty Toledo, Asf se decide.

Visto que de los hechos antes expuestos quedd comprobada la
infraccion por parte de la aseguradora al contenido del articulo
130 de la Ley de la Actividad Aseguradora, es por lo que este
Organo de Control sanciona a la empresa Seguros Caroni,
C.A, con mulka por ia cantidad de Noventa y Siete Mil
Quinientos Bolivares (Bs. 97.500,00), minima de Ia
sancion prevista en el articulo 166 ejusdem, por haber

rechazado con argumentos genéricos el siniestro
presentado por el ciudadano Henry Toledo.

La referida sancion se impone tomando como base de calculo
el valor de la Unidad Tributaria vigente para el momento en
que se cometid a infraccidn (2010), de Sesenta y Cinco
Bolivares {Bs. 65.00).

Finalmente, este Organismo considera pertinente Ia
publicacion del presente acto administrativo en la Gaceta
Oficial- de la Repiblica Bolivariana de Venezuela, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 9 de la Ley de
Publicaciones Oficiales, el cual dispone que: “En /3 GACETA
OFICIAL DE LOS ESTADOS UNIDOS DF VENEZUELA, se
publicardn ademds los Decretos, Resoluciones y otros actos
del Poder Ejecurtivo que por mandato legal o a juicio de
aquel requieran publicidad; sin perjuicio de que dichos’
actos tengan La debida autenticidad y vigor sin e/ requisito de
/a publicacién.”. (Enfasis nuestro)

Vistas las consideraciones anteriores, guien suscribe, José
Luis Pérez, Superintendente de la Actividad Aseguradora, en
gjercicio de las facultades conferidas en el articulo 7,
numerales 2, 27 y 38 de la Ley de la Actividad Aseguradora.

DECIDE

Primero: Sandonar a la empresa Seguros Caroni, C.A., con
multa por la cantidad de Noventa y Siete Mil Quinientos
Bolivares (Bs. 97.500,00), de conformidad con lo dispuestc
en el articulo 166 de la Ley de la Actividad Aseguradora, a!
haber rechazado con argumentos genéricos el siniestro
presentado por e dudadano Henry Toledo. '

Segundo: Ordénese la publicacion del presente acto
administrativo, en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana
de Venezuela, de oonformidad con lo estipulado en el articulo
9 de la Ley de Publicaciones Oficiales.

Tercero: Se ordena la notificacidn de las partes involucradas
de conformidad con lo previsto en el articulo 73 de la Ley
Orgéanica de Procedimientos Administrativos,

Contra la presente decision podrd la empresa Seguros Caroni,
C.A., intentar ef Recurso de Reconsideracion, por ante el
Superintendente de la Actividad Aseguradora, dentro de los
quince (15) dias habiles siguientes ‘contados a partir de Ia
recepcién de esta Providencia, conforme a lo establecido en el
articulo 94 de fa dtada Ley Orgdnica de _Procedimientos
Administrativos. :

Notifiquese y PubliGuese.
.'i A T "4"/' =
Super'n ey hey '] A B 40 eguradora
Resolucidm Mo, 2 SRtfEvhmtaelalthrero de 2010
G.ORAY. No. 3f febrero de 2010
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Visto que mediante escrito recibido en fecha 01 da diciembre de 2011, registrado con
el N" 2011.24273 en o control de correspondencia de este Organismo, ei(la)
ciudadano(a) MARTINEZ VICECONTE HORACIO ANTONIO, titular de la Cédula de
Identidad N* V5834531, sulicitd ante esta Superintendencia de la Actividad
Aseguradors la suspension de la avtotizacion olorgada como Comedor{a) de Seguros,
para realizar gestiones de intermediacitn en operaciones de la actividad aséguradore,

Visto que mediante Providencia Administraliva N° HSS/2-1-925-001282 de fecha 26
de febrero de 1997, esle Organismo le otorgt al(a la) ciudadano(a) MARTINEZ
VICECONTE HORACIO ANTONIO, a autorizacion que lofla) acredita como
Corredor(a) de Seguros,

Visto que conforme al literal b) dal articulo 142 del Reglamento General de la Ley de
Emprasas de Segurcs v Reaseguros, al(ta) mencicnado(a) ciudadano{a) pueds

solicitar la suspensién de 1a autorizacion concedida, cuando io solicile por cualquier
causa justificada.

En consecuencia, quien suscribs en uso de las atribuciones que le confiers la Ley de

la Actividad Aseguradora y el Reglamento General de la Ley de Empresas de Seguros
¥ Reaseguros:

DECIDE:

PRIMERO: Suspender temporalmente Ja autotizacién otorgada al{a a} cudadano{a)
MARTINEZ VICECONTE HORACIO ANTONIO, titular de la Cédula de Mentidad N°
V5884531, para actuar como Corrador(a} de Segurcs bajo ef N® CS5-1317, de
conformidad con lo dispuasto en el literat b) del articulo 142 del Regiamento General
de |a Ley de Empresas de Seguros y Reaseguros. insériese ia nota marginal
correspondiente en ¢ Registro de Intermediarios de Seguros.

SEGUNDQ: De conformidad con lo dispuesto sn el paragrafo primero ¥ segundo det
artlicuio 142 del Reglamento General de la Ley de Empresas de Seguros y
Reasegures, la prasente suspension no pedra reactivarse antes que haya trenscurmido
un perfodo de seis (06) meses, conlados a pariir de la fecha de la notificacion de ia
suspension. Transcurridos tres (3) ancs desde que haya sido suspendida la
autorizacion, sin gue la misma haya sido reactivada, la Superintendencia ce la
Aclividad Aseguradora revocard ia autorizacién.

Contra la presente decisidn podra ser intarpuesto el Recurso de Reconsideracidn
pravisto en 2| artlculc 94 de ia Ley Qrganica de Procedimientos Administrativos, por
anta gl Supanintendente de la Actividad Aseguradora, deniro de jos quince (15) dlas
habiles siguientes a su notificacidn,

Comuniguese y publiquese.
-

/i
Superintendentl Sigiad-Aseguradora
Resolucién N* 2.3 3t fochar 03] da fabrero de 2010

G.ORBY.N'39.360 del 03 de fevrero de 2010 [y .m
| | | |
0
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En atencién al escrito registrado ante la Gerencla de Regimenes Aduaners de
Intendencia Nacional de Aduanas bajo et N° DO5:19 en fecha 26/04/2012,
presentado por la sociedad mercanti AGENTES ADUANALES VICGABXI, C.A,
Registro Unico de Informadén Fiscal (R.LF.) I- 31578592-7, autorizada pare actuar
como Agente de Aduanas Persona Juridice bajo el N° 1963, segin Providenca
Administretiva N° (0218 de fecha 07/12/2012, publicada en la Gaceta Ofical ce la
Repibiica Bolivariana de Venezuela N 38.602 de fechs 11/01/2007, domidiada en la
ciudad de Puerto cebello, Estade Carabobo, cuye documento constitutivo esatutario
fue inscrito en et Registro Mercantil de la Clrounscripcién Judiclal ded Estado Carabobo,
en fecha 31/05/2006, bajo el N° 06, Tomo 294-A; y madificadas por Asambilea General
Extraordinaria de Accionistas inscrita en ese mismo Registro Mercantil bajo & N° 08,
Tome 298-A, en fecha 20/07/2006, mediante el cual soiicitan Autortzacién para actuar
come Agente de Aduanas Persona Naturai bajo relacidn de dependenda mn esa
empresa, del cudadano VICTOR HUGO CARBONELL MARCANO, Céidula de
Identidad N°® V-17.515.336, con Reglstro Unico de Informackén Fiscal (RIF.) V-
17515336-1, con cerdcter permanente, en las operaciones de Importacion,
Exportacién y Transito, ante ia Gerenda de Aduana Principal de Puerto Cabefio.

Dei andlisis efectuado a la documentacidn aportada, este Servido obsera que o
menclonado ciudadano ha cumplido con ios requisitos exigidos en ios artiados 36 del
Decreto con Rango, Valor v Fuerza de Ley de Reforma Parcial de la Ley Orgdnica de
Aduanas, 133 y 134 de su Reglamento, en concordanda oon o dispuesto en
Resplucion del Ministerlo de Haclenda (hoy Ministerio de! Poder Popular de
Planificacion y Finanzas) N® 2.170 de fecha (:3/03/1993, publicada en ja Gaceta Oficial
de ia Replbiica de Venezuela N© 35.164 de fecha 04/03/1993, en consecuendz, quien
suscribe JOSE DAVID CABELLO RONDON, tituler de la Cédula de Identidad
N® V-10.300.226, Superintendente del Servicio Nacional Integrado de Administracién
Aduanera y Tributaria — SENIAT, en elercicio de la atribucién que le confiere &l Decreto
Ne 5851 de fecha 01/02/2008, publicado en la Gaceta Ofical de & Replblica
Bolivariana de Venezueia N° 38.853 de fecha 01/02/2008, an mi condicidn de maxima
autoridad conforme lo establece el Artitulc 7 de la Ley del Servicio Nacional Integrado
de Administracién Aduanera y Tributaria publicada en la Gaceta Oficlal de ia Repiibiica
Bolivariana de Venezueia N® 37,320 de fecha 08/11/2001, en concordanda con el
Articuio 10, numeraies 6y 11 ejusdem,

Micrcurs de Viersoyusia

o m A Ay

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° SNAT/INA/GRA/DAA/URA/2012£0E 0 7 ¢ 3 g1

DECIDE

!:LNXQQ: AUTORIZAR 3 cudadano VICTOR HUGO CARBONELL MARCANO,
Cédula de [dentidad N° 17.515.336, con Registro Unico de Informacion Fscal (R1F.)
N® V-17515336-1, parz actuar como Agente de Aduanas Persona Matural, con
carédzrpemlanmue,bajordadéndedepmdmdamniaenprsmemﬂ
ADUANALES VICGABXI, C.A. en las operaciones de Importacidn, Exportacidn v
Trénsity, ante la Gerencia de Adusna Principal de PUERTO CABELLO, quedando
Inscrito en el registro comespondiente bajo ef N 417,

£l referido ciudadanc, questa autorizado para actuar ante la jurisdicoidn de fa Gerencia
de Aduana Principal anteriomment indicada, teniendo como domidiiio fiscal la sede de
la empresa 2 & que el representard como persona natural bajo relacién de
dependencia en la AV. Juan José Flores C.C. Villegas P.1 Ofic. 3 Rancho
Grande. Puerto Cabelio Edo. Carabobo; en caso de cambio de domiciio sin
notiﬁcaaonza;n 3l Administracidn Aduanera, guedard suspendida la presente
autorizacidn,

En el caso de modificar esta autorizacidn bien sea por: #) la manifestacién de camblar
de refacion de Dependencia para representar a otra Persona Juridica, la misma dejard
sin efect ia vinculacién anterior; o, b) la conclusion de sus labores bajo relackn de
Dependencia para actuar en nombre propio (Firma Personal), deberd ajustarse a los
requisitos establecidos en e Articulo 36 det Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
de Reforma Parclal de la Ley Orgénica de Aduanas que sean de legal aplicacidn, su
Reglamento y la Resoluckn N° 2,170 de fecha 03/03/1993, del Ministerio de Hacienda
(hoy Ministerio del Poder Popular de Planificaddn y Finanzas), publicada en la Gaceta
Oficiai N° 35,164 de fecha 04/03/1993. -

La presente autorizacidn es de cardcter intransferible, conforme a ko establecido en &
articulo 137 del Reglamentn de la Ley Orgénica de Aduanas.

umamm,mmmammmdebm
en el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Reforma Parcial de la Ley Omgénia
de Aduanas, sus Reglamentos, la Resolucién N© 2,170 de feche 03/03/1993 vy demds
nermas aplicables, quedando sujeta 2 ja vigilancia, control, fiscalizacion e inspecricn de
12 autoridad aduaners comespondiente. Asimismo deberd cancelar ef equivalente a
ciento veinte Unidades Tributarias (120 U.T.) por concepto del otorgamiento de
presente autorizacion, de conformidad a lo establecido &n &) numeral 5 del articulo 10
de?aLeydeﬁmbmﬁsml,publtadambGacemOﬁdaIdethﬁbﬁaBdmm
de Venervela N 5.4lﬁdefed\a22dedidembmde1999,pnﬂolllpuﬂlﬂd6n
de ia presente Providencia Administrativa, '

&mwmdmomrhmamménquu&
momento en que se evidenciare y comprobare que el benefidario ha incumplido con
las cbiigaciones propias de su gestibn, en perjuicio de los Intereses de ta Repiiblica ¢
delconsignataﬁoopropietaﬂode!amnda,oumdoselnomplanwnlas
condiciones bajc las cuales se conoedid la presente autorzacién, sin perjuico de la
aplicacién de otras sandones.

La preserte Providencia Administrativa entrark en vigencia a partir de k2 fecha de
publicacion en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela.

. RRIAA
Comuniquese y_ A 2
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TRABAJO

Y SEGURIDAD SOCIAL
DESPACHO DE LA MINISTRA
Carscas, D 3 AB0 2012
2020 y 153°
NI '
RESCLUCION

De conformidad 2 lo establecido en el articule 3° de la iey sobre
condacoracidn “Orden ai Mérito en &l Trabajo®, publicada en Gacela Oficial N®
38.920 de fecha 29 de abril de 2008, se confiers la condecoracion ORDEN AL
MERITO EN EL TRABAJO, como reconocimienta a su compromiso,
preparacion, perseverancia y entereza en el trabajo realizado en el
VICEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, a
los siguientes ciudadanos:

PRIMERA CLASE ORDEN. EUMELIA HERNANDEZ:

SCHEMCHUK COLMENARES, ALEJANDRA COROMOTO

PRIMERA CLASE ORDEN. ALFREDO MANEIRO:

ONTIVEROS ROA, ALEXIS

SEGUNDA CLASE QRDEN. CARMEN CLEMENTE TRAVIESO:

ALBAN MORALES, ANA EMILIA
ESPINOZA S0JC DORIS VIGLETA
FARIAS EGURROLA. SARA|I CHIQUINQUIRA
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PERDOMO, ROSA ELENA
RAMIREZ PAREDES, MARIA EUGENIA
RIVERC LINERO, AXARA DAYANOA

SEGUNDA CLASE ORDEN. ANTONIC DIAZ “POPE™:

ABELLO ALE.O, BILE JESUS
COLMENARES VARELA, JUAN CARLOS
DURAN, JUAN RAMON

RIERA PAEZ, ARGENIS RAFAEL

TERCERA CLASE ORDEN. ARGELIA LAYA:

ACOSTA PINEDA, HEYDE NOREKSA
ALVAREZ BARRETO, JOHANA ANDREINA
ARIZA SUAREZ, MARIA ELENA .
BRICENO VILLEGAS, KATIUSKA DEL VALLE
CHACON BRAVO, MARIA EUGENIA
CHACON DE LOPEZ, RITA YASMIN

DAVILA VASQUEZ, NORIS COROMOTO
FIGUEREDO VALERA CARMEN LUISA
GOMEZ MUNOZ, LUZ ELENIA

GONZALEZ BASTIDAS, KAROL ADRIANA
GONZALEZ, MARLENE :
GRATEROL, KENJA WALESKA
HERNANDEZ GUERRA, INES SUSANA
LAGUNA MORALES, NIURKA JOSEFINA
NUNEZ, MARIA TRENE :

PACHECO GUANIPA, MARIELY COROMOTO
PEREZ TORRES, LESMAIRE YAMILETH
REY PADILLA, MARIA YSABEL

RIOS MARINO, IRIS CAROLINA

RIVERQ ESPINOZA, ELISA MARIBEL
URRIBARR! SALAS, GISELA MARGARITA
VARELA JAIMES, YUSMIRY DEL ROSARIO
VERGARA LANDINEZ, FLORANA BETHALIS
VERGARA, CARMEN ELENA

VIVAS JIMENEZ, MARIA LEOMILA

TERCERA CLASE ORDEN. PEDRO PASCUAL ABARCA:

ABREU PARRA, JOSEPH JESUS

ALBERT IZAIPE, JOSE JOHAN

ALVAREZ AMARO, CESAR ALFREDO
BARCO DIAZ, WILLIAM ALEXIS

BECERRA BETANCOURT, EDGAR ALEXANDER
BLANCO RAMIREZ, JOSE OSCAR
BRICENQ GONZALEZ, JOSE RAMON
BUSTAMANTE PERE!DA, YONKLIN ARNOLDO
FALCON MARQUEZ, MIGUEL ANTONIO
GARCIA, NOLBERTO RAFAEL

GARCIA, HUMBERTO ANTONIC

GOMEZ ORTIZ, RONNY LUIS

GONZALEZ, SIXTO GUILLERMO

GRANDA, FRANCISCO JAVIER
GUTIERREZ CASTRO, LUIS JOSE
HIDALGO, HUGO TOVAR

LISCANQ BRACHO, JOSE ALBERTC
MARCHAN HERNANDEZ, JOEL DIONIGIO
MATERANO TORRES, JOSE HONORIO
MORILLO ARAUJO, DIRSON RAFAEL
QUEZADA REYES, JUAN JOSE .
REVERCN GORDONES, VICTOR NICOLAS
RUiZ CORDERC, MAURICIO ANTONIC
SANCHEZ OMARA, DENIS ROBERTO
SEQUERA MARTINEZ, JORMAN NABOR
TOVAR ARRIETE ANDERSON MANUEL
URBANQ, CESAR ANTONIO

VIRGUEZ CASTELLANO, JAIRO JOSE

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutive Nacional,

MARIACRISTINARELESIAS &7

s,
MINISTRA DEL PODER POPU EL TRAFAJO Y
SEGURIDAD SOCIRSZELE 2

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA -

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA TRANSPORTE TERRESTRE

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
TRANSPORTE TERRESTRE

DESPACHO DEL MINISTRQ / CONSULTORIA JURIDICA
RESOLUCION N*OFZ CARACAS, 13 DE AGOSTO DE 2012

ANOS 202° y 153°

En ejercicio de las atribuciones conferidas por los articulos 62 y 77,
numeral 19 y 26 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica
de ia Administracién Pdblica, en concordancia con lo previstc en los
articulos 5, numeral 2, 18 y 21 de Ja Ley dei Estatuto de la Funcion Publica;

conforme con s Decretos nimeros 8.559 y 8.560.de fechas 01 y 02 de
noviembre de 2011, respectivamente, publicados en la Gaceta Oficiat de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.781 da fecha 02 de noviembre
de 2014; y Decreto N* 8.612 da fecha 22 de noviembre de 2011, publicado
en la Gaceta Oficial de 1a Republica Bolivariana de Venezuela N* 39.806 de
fecha 23 de noviembre de 2011, este Despacho Ministerial,

RESUELVE

Articulo 1. Designar al ciudadano ERNESTO LUIS FULCO GARCIA,
titular de la Cédula de Identidad N°® V-§.246,631 en el cargo de DIRECTOR
DE LA DIRECCION ESTADAL del Ministerio del Poder Popular para
Transporte Terrestre, an ol estado BOLIVAR.

Articulo 2, Delegar en el ciudadano ERNESTO LUIS FULCO GARCIA,
titular de la Cédula de identidad N® V-8.246.631 como DIRECTOR DE LA
DIRECCION ESTADAL del Ministerio del Poder Popular para Transporte
Terrestre, en el estado BOLIVAR, actuar como responsable del manejo de
los fondos en avance o en anticipo que se giren en la mencionada Unidad
Administradora Desconcentrada, Cédigo 00018, con sede en Ciudad
Bolivar, estade Bolivar, de conformidad con lo dispuesto en el aricuio 48
del Reglamento N° 1 de [a Ley Orgénica de la Administracion Financiera
del Sector Publice sobre el Sistema Presupuestario.

Articulo 3. El ciudadano ERNESTO LUIS FULCO GARGIA, tituiar de la
Cédula de Identidad N° V-8.246.631, como DIRECTOR DE LA
DIRECCION ESTADAL del Ministerio del Poder Popular para Transporte

Terresire, en el estado Bolivar, tendrd las atribuciones que a continuacién-
se indican:

1. Coordinar, planificar y ejecutar con jos estados y Municipios todo lo
relativo a la reguiacion, formulacién y seguimiento de las politicas
publicas en materia de vialdad, transporte terrestre,
cemunicaciones, asi COMO $us $ervicios conexos con base a las
competencias de cada uno de los niveles de gobiern.

2. Concertar con los estados y Municipios la planificacion, ejecucion,
sequimiento y evaluacién de las obras de infraestructura vial de
interés racionat, integradas con las de comunicaciones asegurande
la creacion de sistemnas urbanisticos sustentables y que propicien ei
desarroilo equiiibrado del territorio nacional y del ambiente.

3. Apoyar al Ejecutivo Nacional en las entidades federales, en ia
construccion y mantenimiento de obras de infraestructura vial, de
equiparnientc del temitorio nacional y redes que conecten las
distintas regiones del estado que representan, en coordinacién con
los drganos y entes competentes en materia de planificacion
territorial, ambiente, ordenacién del territorio, asi como con los
estados y Municipios, cuando comesponda, a fin de asegurar su
participacion activa en la sociedad protagénica y socialista.

4. Tramitar por ante {as dependencias competentes las autorizaciones
de aumentos, disminuciones de parlidas y obras extras, dentro del
mante original de los contratos de obras.

S. Conformar los documentos constitutivos de las fianzas otorgadas por
companias de seguros o instituciones bancarias, previa revision
legai, para garantizar a Ja Republica el reintegro de anticipo, el fiel
cumplimiento dei contrate y ofros conceptos previstes en los
contratos de obras.

8. Otorgar los permiscs para efectuar los trabajos o eventos en las vias
puablicas.

7. Los contratos de Obras correspondientes a trabajos a realizarse
dentro de su jurisdiccion, previamente autorizados por el Ministro ¢
por &l funcionaric en quien delegue su autorizacion. Igualmente la
firma de todos aquellos documentos que se producen como
tonsecuenciza de la ejecucién de dichos contratos y de los
documentos aprobatorios de sus modificaciones, a excepcion de los
que impliquen un aumento neto del monte total del contrats o
maodificacién del objeto del mismo.

B. Los contratos de adqguisicién de bienes inmuebies ¥ bienhechurias
requeridas para la ejecucion de Qbras PUblicas, previamente
autorizados por el Ministro o por el funcionario en Quien delegue su
autonzacion.

9. Los contratas de arrendamiento de bianes muebles e inmuebles y
los servicios basicos necesarios para el funcionamiento de la
Direccién Estadal a su cargo, previamente autorizados por el
Ministro o el funcionario en quien delegue su autorizacién.

10.Tramitar ante la Oficina de Recursas Hurnanos del Ministerio ios
movimientos det personal a excepcién de los Direclores, Jefe de
Divigidn o Asasores.

11.Certificar tas copias de fos documentos Cuyos originales reposan en
el archivo de la Direccin Estadal a su cargo.

12.La comespondencia destinada a las demas direcciones del Ministerio
sobre actuaciones de cardcler técnico-administrativo, cuya
framilacién deban iniclar, continuar ¢ concluir conforme con sus
respectivas competencias.

13.La correspondencia externa, postal, telegrafica, radioteiegrafica y
telefacsimil, en contestacién a solicitudes de particulares dirigidas al
Ministeric, sobre asuntos cuya atencién sea competencia de la
Direccion Estadal a su cargo.

Articulo 4. Los actos y documentos que el prenombrado funcionario firne
de conformidad con esta Resoiucion, deberan indicar inmediatamente, bajo
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a firna, nombre de quien lo suscribe, Ia titularidad con que actia, la fecha,
el nimero de la Resclucién y Gaceta Oficial en la que haya sido putlicada,
segun lo establecen los articulos 34 y 40 del Decreto con Ranga, Valor y
Fuerza de Ley Orgénica de la Administracion Pblica.

Articulo 5. Queda a salvo o establecido en el articulo 35 del Decreto con
Rango, Vaior y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracién Publica,
respecto de los aclos y documentes cuya firma no puede ser delegada.

Articulo §. E! prenombrado ciudadano, deberd rendir cuenta al ciudadano
Ministro de todos los actos y documentos que haya firmado en ejercicio de
las atribuciones que le hayan sido delegadas.

Articulo 7. El funcionario designado en el presente acto antes de tomar
posesidn dei cargo deberd prestar juramento de cumplir la Constitucién de
la Replblica Bolivariana de Venezuela, las leyes de la Replbica, los
deberes inherantas al cargo y rendir cuentas del mismo er: los téminas y
condiciones que determine la Lay.

Articulo 8. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su
publicacién en Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela,
focha en que quedard derogado el aclo administrativo contenido en la
Resolucion Nomero 046 de fecha 09 de marzo de 2012, publicada en la
Gaceta Oficial de la Repuiblica Bolivariana de Venezuela Nimero 30.881 de

& DE ESUS CUSSAINTT
m

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LAS COMUNAS
Y PROTECCION SOCIAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LAS COMUNAS
Y PROTECCION SOCIAL

Caracas, 30 de mayo de 2012
oy 15

MPCPS N* 041-2012

RESCLUCION

La Ministra del Poder Popular para las Comunas y Proleccidn Sociai, ciudadana
18IS TATIANA OCHOA CANIZALEZ, designada mediante el Decrato N* 7.508 de
fecha 22 de junio de 2010, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 36.451 de la misma fecha, en ejercicio de la
atribucion conferida en el articulo 62 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de
Ley Organica de la Administracibn Pablica, y en concordancia con ko dispuesto en
los articulos 5 numerat 2, 19 y 20 numeral 6 de la Ley del Estatuto de la Funcion
Publica, en concordancia con el anlct-:lo 84 de |a Ley Orgédnica de Procedimientos
Administrativos

RESUELVE

PRIMEROQ. Modificar ia Resolucion N° 034-2012 de fecha 08 de mayo de 2012,
publicada en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N® 39.931
de fecha 28 de mayo de 2012

SEGUNDQ, Se modifica a! texto del articulo primero de la Resoluciin N° 034-2012
de fecha 08 de mayo de 2012, de la siguierie manera;

“PRIMERO. Deiegar en el ciudadano Kurenan Lara, titular de la cédula de

identidad N° V-18.885.283 en su caricter de Coordinador del Despacho de la
Viceministra de Proteccidn Social; las atribucionss y firnas de los actos vy

documentos que se safialan a continuacion:
1. La suscripcién de documantos relacionados con el manejo de fondos de

Anticipa.

2. La Suscripeion de documentos inherentes a la autorizacion, tramitacién
¥ page de vilticos.

3. La Suscripcidn de documentos inherentes a ka adquisicion de bienes y
prastacion de servicios.

sl ¥
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TERCERQ: Publiquese en un solo texo la Resolucién que reforma a ia
Resolucian N° 034-2012 de fecha 08 de mayo de 2012, con las modificaciones
contenidas en el presente acto, conservando la firma, la fecha y demas datos de
aprobacion y publicacion de la Resolucién reformada, en los términos que se

indican.
CUARTO. La presente Resclugion entrard en vigencia a partit de su publicacion

an la Gacata Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venazuela.

Conforme lo eslabiece el articulo 72 de la Ley Orgdnica de Procedimientos
Administrativos, comuniquesa y publiquese.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LAS COMUNAS Y PROTECCION SOCIAL

MPCPS- N* 0342012 Caracas, 02 de mayo de 2012

20y15P
RESOLUCION

La Miristra del Poder Popular para las Comunas y Proteccion Social, designada mediants
o Decreto N° 7.508 e fecha 22 de juio de 2010, publicado an la Gaceta Oficial de i
Replblica Bolivanana de Venezusla N° 30.451 de la misma fecha, sn ejercicio de las
facultades que le confieren ios articuios 34 v 77, numerales 22 y 26 del Decretn con
Rango, Valor y Fuerza de Lay Orgdnica de fa Administracién Piblica, ¥ te acuenda con o
establecido en &l articulo 51 del Decrato con Rango, Valor y Fusrza de Lay de Reforma
de la Ley Orgdnica de Administracion Financiera del Seclor Pibiico, conjuntaments con
fos ariculos 47 y 51 del Reglamento N* 1 da la Ley Oruﬂmca de Administracion
Financieta del Sector Publico sobre & Sist Prasup publicade an la Gacela
Oficial de la Rapubiica Bovivadana da Venszuela N° 5.781 de fecha 12 de agosio de 2095,
de conformidad con lo pravisto en el articulo 33 del Decreto N° 6.732 sobre Crganizacion
¥ Funcionamients de la Administracion Pubiica Nacional, publicada en la Gaceta Oficial ge
la Repdblica Balivariana da Venazuela N° 39.202 de fecha 17 de junic de 2009 y en
'id con jo dispuasto en los Articulos 1 y & del Decretc N° 140 de facha 17 de
sepliembre de 1 969, contentiva del Reglamento sobre Delegacibn de Firmas de los
Ministros de! Ejecutiva Nacional, publicado sn Gaceta Oficial de la Replblica de
Vanezuela N® 25.025 del 18 de seplismbre de 1.960.

concord:

RESUELVE:
PRIMERQ: Delagar en el ciudadano Kurenan Lara, fitular de la cedua ¢e identidad N* V-
18.885.283 en su caracter de Coordinador del Despacho de la Viceminisira de Proleccion
Social; las atribuciones y ﬁnﬁas de los actos y documentos gue se sefialan a
continuacién
1. La suscripcién de documentos relacionados con al maneje da fondos de
Anticipo.

2. La Suscripcion de documantos inherentes a (a aufonzacion, tramitacidn y pago
de vidticos

3. La Suscnpoidn de documentcs inkerenies a la adquisicion de bienes y
prestacion de servicios,

SEGUNDO: £| presents acic de delegacitn no conileva, ni entrafa la faculad de
subdelegar la firma dalegada. .

TERCERD: E| funcionano objato dé (a presenta delagacitn presentard a la Ministra, en ia
forma que ésta indique. una lista dstailada de los aclos ¥ documentas sabre los cusles
#jerza la presente delegacién

CUARTO: Los dacumentos suscritos por el ciudadano Kurenan Lara, titular de fa céduia
e ientidad N* 18 685.283 an sjercicio de la presents dalegacidn, deberan indicar baje la
firma del funcicnario delegado, |2 fecha v sl nimaro de esta Resclucion, asi come ta fecha
¥ 8l numero de la Gacata Oficial donde hubisrs sido putlicada.

QUINTA: Sagin corresponda, la funcionario del gatonio p derd &
la Oficina Nacional de! Tasaro y an la Contraiorla General de fa Republica, si fuere el

Caso.

L su firma en

SEXTA: La Presents delegacion entrard en vigencia a partir de su publicacion sn la
Gaceta Oficinl de 1a Repubiica Bolivariana de Venezusia,

395.789
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Conforms o estableca el ariculo 72 de la Ley Orginica de Procedimientos
Administrativcs, comuniquese y publiquese,

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA ENERGIA ELECTRICA

1. Mwymdmhsaﬁvﬂhs&woﬂmhqmmumhm&mmd

Cwadamparahumoaénydmwdabsmvidolqmmdmﬁlrbyh
tréimites que deba realizar el cludadang,
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Comuniquese y Publiquasa,

HECTOR NAVARRO w
Ministro del Popular para la
 ————————————— . ]

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISYERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA ENERGIA ELECTRICA

DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, 13 450 B0 o3 202y 153

RESOLUGCION

PordisposidondeldudadanoPmsldentedelaRapublimdeeonfomidaduhmbddn
anbsaﬂlwbslyﬁnumml:dehuydeEsﬁmdehFundﬂnPl‘l:icl;uENCARGA
mDiremW{E)dehOﬁdnadeCommimdﬂnyRded
MiniuedoﬂelPodefPomlarparalaEnmglaElécm,apuﬁrddd{ﬂdemduzmz,
4 la ciudadana ZENAIDA MARGARITA HERNANDEZ MONTES DE OCA, thular de Cédula
de Wentided N* V- 5,000.792. D conformidad con kv dispuestc en o humeral 25 dat
,mmnudommmmngqmwmmwommahm
Pﬂbﬁm,mwwﬂmwnukﬂwadelkghmmhd.%dlﬁmdoh
Ministros del Ejecutivo Nacional, 50 defega on la ciudedana ZENAIDA HARGARITA
HERNANDEZ MONTES DE OCA, la firma de lo# actos y documentze que 3 conbinuacion se
indican;

&) iac circulares, comunicaciones y avisos oficisies smanadot de la  Oficina de
Comunicacion y Relaciones [nstitucionales,

b) Los oficios de & funcionarios subatt i judicisles o

funicipales de ios Estados y Distrito Capital relacionados con asurtos de s Oficina de
Comunicacion y Relacionss Institucionales,

¢} La compspondencia postal, telegrifica, radiotalegrifica o de cualquier oira Nuluraleza en
tespuesta a sokctudes dirigidas a muwynﬁ
Institucionaies.

d) La cedificacion de ias coplas de los docy %, oficios, s y ch
smanades de ks Oficina da Cr icacisn y Relacs institucional

Se autorize @ I8 ciudadana ZENAIDA MARGARITA HERNANDEZ MONTES DE DCA, o
sjercicio de 1a# siguienies funciones:

1. Disafiar la estrategia comunicacional e Informative del Minisieric siguisnde los
ineamiantos dal Ministro o Ministra, y del Grgano ministerial rector en la meteris,

2. Implernentar y sjscutar of Sistema Integral de Comunicacion & info 3n con la i

de desarrollar, fomentar y promover las paliticas integraies de comunicacion # IFormacin
del Ministedio, en concordancia con ko dispusesto por el drgano reckr con competancia sn la
maieris.

3. Actuar como unidad admir | de snince snire o Despacho del
Ministro con los demds Enes del Poder Publico, représentaniss del secior privado y con el
pubiico sn general.

4. Asesorar y recomendar la aociin informativa del Minigterio y de sus enies adscritos,

conforme a les ineamisnios impartidos por el Ministerio con ia on la madeci,

5. Difundir las informacionas g das por las diati d dancias y eivies adecrios que
conforman ol Ministerio del Poder Popular para la Ensrgle Elécirica.

6. Disefiar y realizar documentales, micros y reportajss de card divuigetivo del

asorilo 0 audiovisuai que s& produzca a nivel nacional sobre |a gastion que spscuta of Minisio
0 Ministra.

7. Analizar ol entornc de opinidén plblica nacionsl & intemacionsl, ¥ ikt metrices de
mbrnmddaw.dapofbommd‘mmhadénmdnlubnhguﬁﬂnddm-by
$US enles adacritos, en coondinacion con la Oficina Estratégica de Seguimient y Evaliscién
de Politicas Publicas, 8 fin de informar & la Junis Minlsterial,

8. Informar al Ministrg ¢ Ministra scbre o impacto de sus declaracionas y propussias da
politicas en s opinidn pibiica nacional y #n los factores. politicos del pais. )
8. Elaborar y difundir avisos, notas de pransa, comunicados, notificacionss, documentales,
micros y otros servicios esorilos y sudiovisuales, dinigidos al sdbiico sn general sobre ia
gestion del Minksteno.

10. Crganizar y ejecitar st PrOtorolc & SAQUIT N lok Acto ¥ cersmonias que

participacion dal Ministro 0 Minisra, loa Vi i o\ - y o

Uirsciorns Genaerales.
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LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENNZUELA
EN JU NOMBRE,

EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
AN BALA
GONETITUCIONAL

Magistrado Ponente: Marcos Tulio Dugarte Padrén
Expediente 03-2415 .

El 17 de septiembre de 2003, el abogado Javier Simén Gémez
Gonzélez, inscrito en ¢l Inpreabogado bajo el N* 51510, actuando con ¢l
caricter de apoderado judicial del MUNICIPIO MARACAIBO DEIL
ESTADO ZULIA, interpuso anie esta Sala Constitucional del Tribunal

Supremo de Justicia, recurso de nulidad por inconstitucionalidad ejercido

conjuntamente con accién de amparo constitucional y; subsidiariaments,
medida cautelar innominada contra “ef acto de apertura del procedimiento
administrativo sancionatorio de meulta en conira del Alcalde del Munlcipio
Maracaibo Gilan Cario Di Martine Targuine y al mismo tempo de s Ley de
Comparecencia del Estado Zulia, (Gaceta Oficial del Esudo N ?48 de
fecka 18 de enero de 2003)".

.?\
Y

En esa misma fecha se dio cuenta en Sala y se nrﬁun&,.paaar gi
expediente al Juzgado de Sustanciacién.

Consejo Legislativo del Estado Zulia, med.iame oficio N*
expediente administrativo relacionado con el acto de - apertura del -
procedimiento administrative sancionatotio de mults en contra del Alcalde del
Municipio Maracaibo, de conformidad con lo establecido en el articulo 123 de
la derogada Ley Orgdnica de la Corte Suprema de Justicia, aplicable ratiome
temporis,

El 6 de noviembre de 2003, el Juzgade de Sustanciacién de esta Sala
Constitucional, admitié en cuanto ha lugar en derecho “rin perjuicio de la
potestad que asiste a este Tribunal de ; lot sup de
admisibilidad,.. ", el recurso interpuesto.

Asimismo se ordend, de conformidad con lo establecido en &l art{culo
125 de ia Ley Orgénica de ls Corte Suprema de Jufticia, fa notificacién de oy
ciudadanos Presidente del Consejo Legislative del Estado Zulia, Fiscal
General de la Repiblica, Procurador General del Estado Zulia y el
emplazamiento de los interesados mediante cartel. Igualmente se remitié &
esta Sala el expediente, 2 los fines de que decidiera sobre la accion de amparo

cautelar solicitada y la declaratoriz de uxﬁmcia.
Practicadas las notificaciones ordenadas, el 18 de novnembre de 2003 la

Sala recibid del Juzgado de Sustanciacién, el cxped.lmte a Ldsﬁnesde\h_
decision comspondlcme

Maracaibo, solicité a 1a Sala se pronunciara en el presente caso. C%-
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El 2 de marzo de 2005, esta Sala Constituciona! dicté sentencia
mediante la cual negd el amparo cautelar ¥ la medida cautelar solicitada;
igualmente ordend la remision del expediente al Juzgado de Sustanciacion.

Realizados los actos correspondientes el 20 de octubre de 2005, el
Juzgado de Sustanciacién ordend la remisién del expediente a esta Sala
Constitucional.

El 25 de octubre de 2005, se fijé ¢l tercer dia hdbil siguiente para el
comienzo de la relacién y se designd ponente al entonces Magistrado Jesis
Eduardo Cabrera Romero,

El 1 de noviembre de 2005, se dio comienzo a la relacidn de |a causa y
¢l 15 del mismo mes y afio se fijé el acte de informes orales; el cual fue
suspendido por auto del 17 de noviembre de 2005,

El 18 de enero, el 23 de febrero, ef 22 de marzo y ¢l § de abril todos de
2006, comparecid e! apoderado judicial del Municipio Maracaibo del Estado
Zulia y solicitd pronunciamiento en 1a presente causa.

El 29 de mayo de 2007, tuvo lugar el acto d informes orales y en esa
misma fecha la representante del Ministerio Publico consigné escrito.

El 17 de julio de 2007, se dijo vistos y se designé ponente al entonces
Magistrado Jesds Eduardo Cabrera Romero.

+ EL 21 de abril de 2009, se reasignd la ponencia &l Magistrado Marcos

Tuhd Dugarte Padrén, S
_;.' El 15 de mayo de] 2010, comparecié la apoderada Judicial dé la

Gobemnacion del Estado Zulia y solicitd pronunciamiento en fa presente causa,

En virtud de la reconstitucién de 1a Sala y |det nombramiento-de’ sus
nuevos integrantes en sesidn de la Asamblea Nacional del 7 de dxmmbre’a:
2010, publicada en la Gaceta Oficial de la Repiiblica Bolivariana de
Venezuela N° 39.569 del 8 de diciembre de 2010, quedé reconstituida la Sala
de la siguiente forma: Presidenta Magistrada Luisa Estella Morales Lamufio,
Vicepresidente Magistrado Francisco Antonio Carrasquero Lépez, y los
Magistrados Marcos Tulio Dugarte Padrén, Carmen Zuleta de Merchén,
Arcadio Delgado Rosales, Juan José Mendoza Jover y Gladys Maria Gutiérrez
Alvarado.

El 18 de mayo del 2011 y el 10 de mayo de 2012, comparecié la
apoderada  Judicial de la Gobernacién del Fstado Zubia y solicité
pronunciamients en la presente causa, :

Efectuado el estudio del presente expediente, pasa la Sala & decidir,

previa las consideraciones siguientes:

1
FUNDAMENTO DEL RECURSO

Expresd el recurrente en su escrito lo siguiente:

Que “el ordinal (sic) 2 del articulo 168 de la Constitucion de 1999,
habla de la libre gestion de las materias de su competencia, lo que !mpﬁm-nq'
sdlo autonormacicn, sino también awtoadministracion. Asi las c;osa:. el
Consejo Legisiativo Regional (del Estado Zulia) no fiene competencia para
realizar una investigacidn relacionada con los parques y espacios abiertos
bajo !a competencia del Municipio Maoracaibo dei Estado Zulia, y en este
sentido, se lee de la notificacidn cartelaria que se hiciera prereﬁde}: los
legisladores estadales: '..Con relacion a la invéstigacidn realizada con
ocasicn de la denuncia preseﬁrada por la Aseciacion Civil Unidos por el
Pargue sobre la preswnta utilizacién de dreas campo de recreacidn a
campo abierto vereda del lago, segiin acuerdo mimero 4, aprobado por este
Consejo Legisiative em sesisn ordinaria (..})'. Como se observa el acto
administrative parcialmente transerito e impugnado supone una flagrante
vielacicn a la autonomia municipal del Municipio Maracaibo, toda vez que
interfiere arbitrariamente en el dmbito de competencias que la Constitucicn

afribuye a esta entidad”.
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Muropuns de Venrzuela
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Que el articulo 76 de 1a Ley Orgénica de Régimen Municipal {vigente
para la época), contiene dentro de sus {2 numerales, las diferentes facultades
que tienen los Concejos Municipales “entre ellas aquellay que corresponden
al control legislativo sobre los drganos del gobdrmo local. Asi las cosas,
dispone el articulo 76 ejusdem: ‘Son facultades d«lzl Concejo o Cabildo: (..)
16. Ejercer el comtrol y fiscalizacion de los drganos del gobiemo y
adminisiracién local'. De acuerdo a ello, el control legislativo, que implica un
control politico y de gestion de los municipios, corresponde a los Concejos

Mumicipales, quienes como emanacidn de tal competencia, tienen la potestad
Je\hacer comparecer a cualquiera de los funcionarios locales, cumpliendo
pm\elio con los procedimientos establecidos para tal fin". _ /".' “
]Que “el cardcter autondmico de los municipios establece’ urf ]wute
ﬁ'eni’ af cual, tanto el Poder Nacional como estadal, resienten .rur’pormada
culndo se trata de competencias propias de lo local que emvuelvi 4 stivel ’
cuestiones que fienen que ver com su propia organizacién. De acuerdo o ella’,
es absoluta y totalmente inconstitucional, la pretension que se observa en la
Ley de Comparecencia del Estadp Zulia de pretender extender la fimcidn_ -
legisiativa y control parlamentario sobre el gobierrlo municipal de Meracaibo
e incluso sobre los drgemos del Gobierno Nacional, 1al y como se establece e
su articulo 2 de la Ley de Comparecencia def Estado Zulia, que dispone: 'El
Consejo Legistativo del Estado Zulia o sus comisiones a fin de efercer la
funcion de control legislative y de investigacion parlamentaria, sobre el
gobierno estadal, municipal, asf como los representantes de los organos del
gbb:'emo nacional, de la administracion nacional descentralizada, de los
demads organos de la Administracion Piblica Nacional, del Estado Zulia,
Municipaly (..)"".

Que “tales galimatias soﬁ definitivamente recalcadas en el articulo 3 de
la Ley (impugnada} cuando se establece un deber ihdefinido y general a todos
los funcionarios publicos de comparecencia ante las comisiones permanentes
y ante la plenaria del Consejo Legislative. Ast segin esta Ley estin obligados
a comparecer, ol no establecer limites geogréﬁcos, desde el Presidente de la
Republica y rut Ministros, asi como los Qobemadore: de otros Estados hasta
los funcionarios judiciales incluyendo a los Magistrados de esta Sala, entre

otros. Sin embargo, cosa extraiia, el inico funcionario que se le dispensa del
debar de comparecer es precitamemte aquel sobre el cual el Come;o.

Regional tiene competencia para controlar legisiativamente 2 qg

tal septido, no se explica como se exchuye de tal obligacién al Gobmddo;jg]
o Zulia (Vid Articuls ]3)". ‘

. Z
t &

Ademds agregd, que “los mecanitmos en los cuales se pod.‘r3 m:
Consefo Legislativo Regional van desde la posibilidad de establecer mﬂﬁ’d’e
censura a los Alcaldes que conforman al Estado Zulia, ia posibilidad de
establecer juicios politicos, hasta declarar responsabilidades administrativas
de los funcionarias publicos, con Io cual pretende también wsurpar funciones
de la Contraloria General de la Republica y de las Contralorias
Municipales ™.

Que “el articulo 14 de la Ley impugnada kxtiende la obligacion no
ldez del Estado Zulia sino al fiscal Superior como
representante del Ministeria Pdblico, de los representantes del Poder Judicial

sl a los Al

del Estado Zulia, de los efectivas de las Fuerzas Armadas Macionales
destacados en el Estado Zulia ™,

Que “los articulos 19, 20 y 21 (de 1a ley impugnada) usurpan funciones
del Organo Contralor Estadal. del ‘Ministerio Piblico y de la Asamblea
Nacional, en ese orden, lo que implica que no solamente se viola la
autortomia municipal, sino ademds se pretende establecer normas vinculantes
que constrifen lz awtomomia fincional del Ministerio Publico y de la
Asamblea Nacioral ",

Que “el Titulo IIf de la Ley cornstituye de por si el colofdn de quué m
de_ﬁ‘mmamme debe tenerse por una Ley absolutamente arbrrrarm, eommrm
a IT Constitucion y a la Ley y que en tal sentido debe ser a‘ecla{-ada ?m?a de
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méidad absoluta, cuando  pretende imponer .:anciom\ ante..+fa
&ompam:encia lanto de funcionarios piiblicod como parncw‘daqu
rehisen cumplir com una norma que a todas luces es contraria ¢ la rczon, m’
derecho y a la justicia”.

Asimismo, alegd Ja violacién del articulo 2 de Ia Constitucién de Ia
Republica Bolivariana de Venezuels, que establece la garantia a Ia
razonabifid de 1o actos del Poder Piblico y; respecto, express que “todo
acto, sea legislativo, administrativo o judicial, estd precedido de wna
actividad ldgica deductiva que se realiza para satisfacer determinados fines".

Alegé ademds, la inconstitucionalidad del acto y Ia ley impugnados,
“por considerarlos violatorios de la autonomia municipal prevista en el
articulo 178 de la Constitucion de 1999, la cldusula descentralisadora
previsia en el articulo 158 efusdem y por usurpar las competencias atribuidas
al Municipio Maracaibo...". 7

Que “la ley impugnada se presenta como wn acto absurds, inccuo e
imit:l, contradictorio en si mismo, y desproporcionado a su mativo, por las

siguientes razones:

a) No existe fin legitimo de! Consejo Legislativo Regional para

subrogarse las competencias de los Consejos Municipales de log Municipios
del Zulia, de la Comtraloria General de Ia Repiblica, de la Asamblea
‘_ ional y del Ministerio Piblico. T

E N
b No existe un fin legitimo del Consejo Legislativo kgwnal que’
ita justificar se subrogue el control legislativo sobre log m:cxpidc del
tado Zulia. ‘ e

PR
¢ No existe un fin legitimo para que el Consejo Legisiativg’
Regional desconozca la autoridad y competehicias  atribuidas po; la
Constitucidn y la Ley al Consejo Municipal de Marrlzcaibo‘

d) Es absurdo que la Ley pretenda obligar = todos ios
Suncionarios publicos, tanto nacionales, estadales como municipales para que
camparezcan ante el Consejo Legisiativo Regional y sus Comisiones ¥ porel
eonrrario, dispensa unicamente al funcionario que por antonomasia deberia
controlar que es precisamente el Gobernador del Estado Zulia. )

Asimismo alegé el recurrente la violacién del articulo 42 de Ja “Ley
Orgénica de los Consejos Legislativos de los Estados”, basindose en lo
siguiente;

Que el acto administrativo impugnado “y la Ley que pretende darle

F

cobertura, 3¢ encuentra afectado principalmente en el elemento subjetivo, al
no cumplir con los requisitor relativos a la competencia del drgano que los
emite, Io gue hace la actuacion legislativa en ella contenida, prdcticamente

inexistente y, en un todo nula",

Que “el cardcter orgdmico de Ley Orgdnica de los Consejos
Territoriales (sic) de los Estados deviene de regular un drgano de jerarquia

constitucional y que ejerce funciones de este orden y ademds por cuanto sirve
db\ marco normative a ofras leyes, tales como en esta oportunidad se

inﬁugna " T e

il Que “los Estados, o través de los Consejos Legisiativolr, P!GE?J"I:Z’W’_I fa

‘lte:rad de dictar leyes orgdnicas en los términos esrabiecr’dos\pqr ;?rd'gafq,
Y. en tal sentido, las leyes estadales deben cumplir con un fin éspeaiffed.
Cuando dichos actos legislativos normativos pretendan desarrollar leyes de
cardcter orgdnico, se encuentra predeterminadas por éstas, en términos de
subordinacidn. Asl las cosas, la Ley estadal debe incorporarse al
erdenamiento juridico nacional bajo una relacidn de acatamiento, sin poder

desbordar los limites precisos de competencia fifados .

Que al respecto, 1a “Ley Orgdnica de los Consejos Legislativos de los
Mdos" establece:

“Articulo 42: Los Comsefor Legisiativos de los Estados o sus Estados podrdm
rcalizar investigociones Que jurguen comverientes en lat materias de su
rompelencia. de conformidad con el reglamento de interior v de debate. Todos los

Juncionarios y funcionarias piblicas y estadales estin obligados u obligadas, bajo
ias sanciones que establezca la Ley, a comparecer ante ef respective Comsejo
Legisiativa o sus comisiones y suminisirarie las informaciones que requisren para
el cumplimiento de sus funciones, Esta obligaciin comprende tombiém a los
particulares, quedando a saive los derechos y las gorantias que consagra la
Constirucidn de la Repriblica Bolivariana de Venezuela™.

Que la dispesicién transcrita anteriormente, debe concordarse con el
articulo 13.8 de |a Ley Orgénica de los Consejos Legislativos de los Estados

que establece:

"Corresponde a los Consejos Legislativos de los Estados:
fomissis)
& Efercer la funcidn de contral, seguimiento y evaluscion parlamentaria de la,
drganos de la administracion piblica estadal {..)". .|

Que se¢ desprende de la [ectura del articulo anterior, qﬁe [aab!fgauql
de comparecer estd referida a los funcionarios estadales, a‘&qfr queetfm

vinculados er una relacidn de sevvicio publico con algin estady de la union”

Que “Ia pretensicn de extender ia obligacidn de comparecencia ante
las comisiones ante el propio comsefo implica una violacidn de las normas
sobre competencia que exige wuna interpretacion restringida y no
exageradamente laxa como la pretendida por el VConsejo Legislativo del
Estado Zufia™.

Que la ley impugnada, no hace mcnc‘T.Sn en ninguna de sus
disposiciones a las atribuciones que debe tener el Consejo Legislativo del
Estado Zulia "para la determinacion de responsabilided administrativa que
corresponde a los Grganos de control fiscal, ni para que tenga injerencia con
sus actuaciones imvadiendo competencias propias del Ministerio Piblico, por -
el contrario, es un mandato expreso, contenido en el articulo 44 ejusdem, que
las potestades de investigacidn no afecten las atribuciones de los Poderes
Publicos. Tampoco otorga facultades para excluir @ ningin funcionario
estadal del deber de comparecencia amte el respectivo Consejo (ric)
Legislative, con lo cual se viola la Ley cuando se pretende en el articulo 13 de
la Ley de Comparecencia del Estado Zulia lo sigxfenre: ‘El Gobernador del
Estacy Zulia no estd obligado a comparecer, pero deberd contestar por

escrito dentro de los | Ralados en la pr te Ley el interrogatorio

;

escritn que le formule el Consejo Legisiativo"."

" En virud de las anteriores consideraciones, solicité que se declare con.
lugar| el recurso de nulidad ejercido contra ¢l acto de apertury .de'l
procd't‘iimicnlo administrativo sancionatorio de multa en contra del Alcalde del
Muricipio Maracsibo Gian Carlo Di Martine Tarqt'ino y al mismo tiempo de
la Ley de Comparecencia del Estado Zulia.

n
DE LA OPINION DEL MINISTERIO PUBLICO

La representante del Ministerio Piblico, en la oportunidad de efectuarse
2l acto de informes orales, presentd escrito en ¢! cual expuso las siguientes
consideraciones que pasa esta Sala a exponer:

Estima ¢l Ministerio Piiblico que la cucsudn medular en el presente
asunto, consiste en determinar si el Consejo Legislativo del Estado Zulia goza
de competencia para invitar al Alcalde de uno de los Municipios que lo
conforman y si, en consecuencia, puede iniciar un procedimiento para la
imposicion de una sancién al no atender tal invitacién, esto es, multar al
Alcalde del Municipio Maracaibo.

Destaca que el fin de la ley impugnada, segin dispone su articulo
primero es “establecer lay normas que regulen los mecanismes de controf
intraorgdnico y extraorgdmico legislative atibuide a los Consejos
Legisiativos en el articulo 41 de la Ley Orgdnica de los Consejos Legislativos
de los Estados, asf como regular la comparecencia de los funcionarios o ex
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funcionarics piblicos y de los particulares al seno del Consefo Legisiative.a

sus comisiones. conforme lo establece el artleulo 42 de la misma ley™. .
* indica que ¢l hecho de que el Consejo Legislativo tenga u]{coml
amplio, no puede entenderse que el mismo sea ilimitado, o gl oﬁﬁa_

principios constitucionales, negacién que, de existir, desvirtuarfa e}

de lo que significa la funcidn legislativa,

Reflere que el proceso por el cual el Consgjo Legistative del Estado
Zulia, realizé una invitacién al Alcalde del Municipio Maracaibo de ese

Estado, tiene natureleza ambiental.

Asi, destaca que ademés de las compéxencias exclusivas de cada ente
politico territorial, los Estades ejercen, de conformidad con la Constitucién y
la Ley Orgdnica de Descentralizacion, Delimitacion y Transferencia de
Competencias, un conjunto de competencias concurrentes que s establecen en
dicha ley, entre las que se encuentra precisamente la canservacién, defensa y

mejoramientc del ambiente y los recursos naturales.

En este sentido, indica que “basta pues, determtinar que el Mumicipio
Jorma parte de la ordenacién del Estado Zulla, para encontrar la competencia
que tiene ¢f Consejo Legislativo para extender una invitacion a uno de sus
Alcaldes para tratar un materia contenida en una compelencia concurrente,
para encontrar —contrario a lo alegado por el querellante- que era obligacidn
del Consejo lograr reunir toda la informacidn necesaria para proceder a
atender una denuncia en materia ambiental, sin invadir en ningin momento

funciones propias de control, que corresponden al Concejo Municipal de
Matacaibe, razén por la cual encuenira esta representacién fiscal razomes

Ll

suficientes para desechar tales alegatos asf esgrimidos”.
e

/

:JJ lguaimente alega que “en lo que e refiere a ias :'elmc"iom\
adminisirativas, los Comsejos Legislativos se encuentran habx[rradaq en v:rmd
de la naturaieza administrativa de la sancién que establece la ley t”&ugnw‘\ﬁ,"
limiteda a multas, la cual efectivamente la excluye de la reserva :M‘
necesaria a la que estdn sometidas la legis!ac!dn en materia penal de
derechos aeberes y garantias, razén por la cual no encuentra el Ministerio
Publico verificada la denuncia de violacién del principio de reserva legal

planteado’ .

En virtud de lo expuesto, el Ministerio Piblico estima que ¢l recurso de
nulidad ejercido en el caso de autos contra la Ley de Comparecencia del
Estado Zulia y contra el acto mediante el cual el Consejo Legislativo de sse
Estado le impuso la sancién de multa al ciudadano Gian Carie Di Martino
Tarquine, guien para ese entonces desempefiaba el cargo de Aicalde del

Murccipio Maracaibo de ese Estado, debe ser dectarado sin lugar.

H B

|
Ca ©oOm
Whoiopm s 2o Ve AN |

11
MOTIVACIONES PARA DECIDIR

En el case de autos ha sido ejercido un recurso de nulidad por
inconsiitucionalidad conjuntamente con accién de ampare constitucional y
medida cautelar innominada contra ¢l acto de apertura del procedimiento
administrativo sancionatorio de multa en contra del Alcalde dei Municipio

Maracaibo Gian Carle Di Martino Tarquino y al misme tiempe de la Ley de
Comparecencia del Estado Zulia, (Gaceta Oficial del Estade N° 748 do&enn

{8 dc enerc de 2003). o

En este sentido, siendo que lo que determina Ja competencia dé tsm
$ala Constitucional para conocer del caso de autos, es la nulidad del. acto
legal, es10 es, de la Ley de Comparecencia de! Estado Zulia, pasa esta Sai!a_en'
primer térming a pronunciarse en tomo a la nulidad del referido instrumento

legal.

De I denuncia refative ¢ la incompetencia y a la violacion a la
autonomia municipal,

Aprecia la Sala que la idea central del recurso de nulidad consiste en
denunciar la incompetencia del Consejo Legislﬁtivo del Estado Zulia para
dietar !a ley impugnada y en particutar, 1a viotacién de fa autonomia municipal
por péne del referido instrumento.

En tormo a este putito, el recurrents presentd los siguientes argumentos:

Que “el ordinal (sic) 2 del articulo 168 de la Comstitucion de 1999,
habia de la libre gestién de las materiae de su competencia, lo que implica no
s6lo autorormacion, sino también amoadniini:ﬂ’pcidn Ast las cosas, of
Consefo Legislativo Regional (del Estado Zulia) no tiene competencia para
realizar una investigacidn relacionadn con los parques y espacios abiertos
bajo la competencia del Mwnicipio Maracaibo del Estado Zulia, y en este
sentido, se lee de la wotificacién cartelaria que se hiciera, pretendem los
legisiadores estadales: '..Con relacidn a la investigacidn realizada con

- pcasidn de la denuncia presentada por la Asociacién Civil Unidos por el
Parque sobre la presunta utilizacion de dreas del campo de recreaclén a

cam;o abierto vereda del lago, segtin acuerdo niimero 4, _ i
Xonfejo Legislativo en sesibn ordinaria {.). Como se aba%el’«ﬂ

L Wi
Qdm:nmra:wo parcialmente transcrito e impugnado up+n4 %
violacion a la autonomia municipal del Municipio Maraca‘{bo rm%‘m qﬁ’w

interfiere arbitrariamente en el dmbito de competencias que la‘('qwéién

atribuye a esta entidad ",

Que ¢l articulo 76 de la Ley Orgénica de Régimen Municipal (vigente
para la época), contiene dentro de sus 18 numerales, las diferentes facultades

que tienen los Concejos Municipales “entre ellas aquellas que corresponden

al conrrot legislativo sobre los drganos del gobigrno local. Asi las cosas,
dispone el articulo 76 ejusdem: ‘Son facultades del Concejo o Cabildp: (...)
16, Ejercer el control y fiscalizacidn de los drganos del gobiermo y
administracion local'. De acuerdo a ello, el control legislativo, que implica un
control politico y de gestidn de los municipios, corresponde a los Concejos
Muvicipales, quienes como emanacicn de tal competencia, tienen la potestad
de hacer comparecer a cualquiera de los funcionarios locales, cumpliendo
pare eflo con los procedimientos establecidos para tal fin".

Que “el cardcter autondmico de los municipios establece un limite
Jrenre al.cual, tanto el Poder Nacional como estadal, resienten sus potestades
cuando se trata de competencias propias de lo 'fo!al que emvuelve a su vez,
cuestiones que tienen que ver con su propia organizacién, De acuerdo a ello,
es absoluta y totalmente inconstitucional, la pretensidn que se observa en la
Ley de Comparecencia del Estado Zulia de pretender extender la funcidn

legislativa y control parlamentario sobre el gobierno municipal de Maracaibo
¢ inclidg sobre los Srganos del Gobierno Nacional, tal y como se establece en
alo 2 de la Ley de Comparecencia del Estado Zulia, que d ;

Ley mparecencia de ulia, que upﬁ%
Con.sejo egislativo del Estado Zulia o sus comisiones a fin de ejercer Iﬁfv
func:or}'

gobierno estadal, municipal, asl como los representantes de los 6rgmﬁ_s

e control legislativo y de investigacidn parlamentaria, ﬁﬁw

gobierng nacional, de la administracidn nacional descentralizada, de log®
R L

demds organos de la administracidn publica nacional, del Estado Zulia,
Municipal y (.}".".

Que “tales galimatias son definitivamente rec?!cada.r en ol articulo 3 de
la Ley (impugnada) cuando se establece un deber indefinido y general a todos
los funcionarios priblicos de comparecencia ante las comisiones permanentes
y ante la plenaria del Consejo Legislativo. Asi segin esta Ley estdn obligados
a comparecer, al no establecer limites geogrdficos, desde el Presidente de la
Republica y sus Ministros, asi como los Gobernadores de otros Estados hasta
los funcionarios judiciales incluyendo a los Magistrados de esta Sala, entre
otros. Sin embargo, cosa extrafa, el unico funcionario que se le dispensa del

deber de comparecer es precisamente aquel sobre el cual el Consefo
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Legislativo Regional tiene competencia para controlar legislativamente y, en
tal senticdo, no se explica cdmo se excluye de tal oblgacidn al Gobernador del
Estads Zulia (Vid Articulp 13)", '

Acemas agregd, que “ios mecanismos en los cuales se podrd apoyar el
Consejo Legistativo Regional van desde la posibilidad de esiablecer votos de
censura a los Alcaldes que conforman al Estado Zulia, la posibilidad de
establecer juicios politicos, hasta declarar responsabilidades administrativas
de los funcionarios publicos, con lo cual pretende también usurpar funciones

de iz Contraloria General de la Republica'y de lzs Comtralorias:
d ’

Mumc/pa.’e: :

- ’Que “el articulo 14 de la Ley impugnada extiende la obligagion:mna
solamente @ los Alcaldes del Estado Zulia sino al fiscal superior coms.
representante del Ministerio Piiblico, de los representarntes del Poder Judicial
del Estado Zulla, de los efectivos de las Fuerzas Armadas Nacionales

destacados en el Estado Zulia".

Que “los articulos 19, 20 y 21 (de la ley impugnada) wsurpan funciones
del Grgano Contvalor Estadal, del Ministerio Piblico y de Iz Asombles
Nacional, en ese ordem, lo que implica que ;b solamente se viola la
autonomia municipal, sino ademds se pretende establecer normas vinculantes

que constrifien la autonomia funcional del Ministerio Piblico y de la

Asamblea Nacional ",

Que "¢l titulo 111 de la Ley constituye de por st el colofdn de lo que en
definitivamente debe tenerse por una Ley absolutamente arbitraria, contraria
a la Constitucion y a la Ley y que en tal sentido debe ser declarada rmida de

nulidad  absoluta, cuando pretende imponer sanciones ante
incomparecencia tanto de funcionarios publicos como particulares que
rehisen cumplir con ‘una norma que a todas luces es contraria a la razén, al

dereche y a la fusticia ™.

Alegd ademds, la incomstitucionalidad del acto y la ley impugnados,

"por considerarlos violatorios de la awtonomia municipal prevista en el
articulo 178 de la Constitucion de 1999, la cliusula descentralizadora
prev:'s.f_a en el articulo 158 efusdem y por usurpar las competencias atribuidas

al Mur!ilcipio Maracaibe... "
4

Al respecto, estima la Saja pertinente transcribir las disposiciones de la
ley impugnada en las cuales se determina su objate y su dmbito de aplicacion,

y formular algunos argumentos necesarios para dilucidarlo.

Asl, los articulos 1, 2 y 3 de la Ley de Comparecencia del Estado Zuiia

disponen lo siguiente:

“Articule 1: Objeto. La presente Ley tiene por objeto establecer las
normas que regulen los mecanismos de comtrol intraorgdnico y
extraorgdnico legislativo atribuido a los Consejos Legislativos en el
ariiculo 41 de lo Ley Orgdnica de los Consejos Legisiativos de los
Ertedss, asi como regular la comparecencin de los funcionarios o ex
funcionarios publicos y de los particulares al seno del Consejo Legislativo
¢ sus comisiones conforme lo extablece el articulo 42 de la misma Lev.
Articuio 2: Funcidn de Cantrol. £l Consejo Legisiative def Estado Zulta o
sus Comisiones a fin de efercer la funcidn de control legisiativo y de
investigacion pariamentario, sobre el gobiernc estadal, municipal, asi
como de los representantes de fos érganos del gobierno nocional de la
administracidn nacioral descentralizada, de los demds drganos de la
Administracidn Publica Nacional, de! Estade Zulia, Municipal v sobre las
demds orgarnizaciones intermedias de la sociedad, podrd apovorse en los
mecanismos de interpelociones, invitaciones, inresrigacionu, preguntas,
autorizaciones parlamemarias, aprobaciones parlamentarias, pedidos de
informes. preguntas escritas o cuestionarios”
k .
‘Articula 3. Obligacion de comparecer. Todos los funcionarips publicos,
a}f como los particulares, preservando sus derechos fundamentoles.

gimr:r::a: ¥y principios comstitucionales, e.rtél en la obligacidn. de '

1

-
- ,’ompareczr ante el Consejo Legisiative 0 sus Comisianz.r{ Per@u;;m ¥ ,"‘j
_ Lspeciales, cuando les sea requerido ¥ en la oportunidad qu: .re"f'al‘k?.'e, a ,‘,’f;

fin de que seministren las informacioner y documentos que fq;’g::gﬁg’;x
&l cumpiimiento de sus funciones, so0 pena de ser sancian;r..*os “La
comparecencia es personal ¢ indelegable ",

Por io que respecta a la autonomia, Eloy Lares Martinez explicaba que
“esencial a lz autonomia fa aptitud del ente de que se trate para darse las
normas juridicas que rijan su actuacidn, en tanto que para gque exista
autarquia basta la capacidad de! ente para administrarse a si mismo, de
acuerdo con reglar dietodas por una entidad superior y distinta” (LARES
MARTINEZ, Eloy, Mol de Derecko Administrativo, Décima Segunda
Edicion, Universidad Central de Venezuela, Caracas, 2001, pp. 486-487).

Ahora bien, Sabino Cassese considers que ¢l témming autarqula se
desarrolld en la época en la que dominaba el estatalismo, ¥2 que para aque]
entonces se plantet ef problema de explicar [a existencia de entes publicos no
estatzles, y para ello se recurrié a la idea de que el Estado podia equiparar 1a
actividad administrativa de otros sujetos piblicos & [ realizada directamente
por el Estaco. Sin embergo, seflala este autor que el los actuales momentos no
s¢ hace necesario realizar la mencionada equiparacién, “porque puede decirsg
que ¢l ordenarmiento” gemeral atribuye capacidad de emanar resoluciones
administrativas dotodax de automomiz a oficios publicos centrales - ¥

periféricos, estatales y mo estatales” (CASSESE, Sabino, Las Bases del
Derecho  Administrative, Ministerio para las Administraciones Plblicas,
Madrid, 1994, p. 152). ' S

~

Asi; |a identificacidm del término autonomia con autonomisciéA fasido
objeto de criticas por ser excesivamente restringida. En cf&cm. \L!'@&ba
Antonio Moles Caubet que “algunos tratadistas, a"eson'en:ado‘s';%:g;%l:n Jr_-gﬁ*
etimoligica de la palabra  -‘autos’, ‘nomos’-, destacan dnicominié fa
autonormacion (Santi Rowsano; Zanobini, Forsthoff), sin tener en cuentq que
ésta es tan séio astonowsia normativa, una de las posibles, una de taras”
(MOLES CAUBET, Amonio, Los limites de la Autonomia Municipal,
Estudios de Derecho Piblico, Compilador Oswaldo Acosta-Hoenicka,
Universidad Central de Venezuela, Caracas, 1997, p. 236).

Apreciaba Antogio Moles Caubet que Ia autonomia es un concepto
abstracto cuya determminaciém puede hacerse f:nif:amcnte enumerando fas
distintas clases de sntonomin que concretamente contiene, razén por 1a cual se
trata en puridad de especies de autonomia. Asf, segin este autor ls autonomia
podré ser notmativa, fiscal, econémica, organizativa y administrativa segun [a
materia a la cusl se refera (MOLES CAUBET, Antonio, Ef concepto de
autonomia universitaria. Estudios de Derecho Piblico, Compilador Oswaldo
Acosta-Hoenicks, Univessidad Central de Venezuela, Caracas, 1997, . 256-
257).

Asi las cosas, podemas apreciar que si bien en un principio el concepto
de autonomia se entendia como la capacidad para autonormarse, en la
actualidad ésta es entendida como independencia, ‘[ibcnad de actuacién, que

variard dependiendo de la materia a la cual se refiera, Port ello, si hablamos de
sutonomia normativa, mes estamos refiriendo a la  posibilidad de

autonormarse; si nos referimos 3 autonomia fiscal queremos sgﬁa.lh.r que
determinade ente u oegmmismo tiene ingresos [ropios; si t-t,db[m'flgs de
autonomia presupuestaria nos referimos a la posibilidad de elabotar 54 propio
presupuesto v asi sucesivaenente dependiendo de Iz materia. Lo
En este contexto, To gue en un principio era 13 autonomia (capahdad&
autonormarse) pasd a ser séllo un tipo de autonomia que en la actualidad cs; la

nermativa.

En este orden de ideas, no discute la doctring, ni esta Sala
Constitucianal, el hecho de que los Municipios, sean entes politico territoriales
que poseen autonomia me 3blo porque pueden dictar sus propias normas
-ordenanzas- sino porque también actian segln su libre determinacién en
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distintas dreas que solc pueden ser impugnadas ante los drganos
jurisdiccionales,

Asi, es el caso que la Constitucién de Ia Repiblica Bolivariana de
Venezuela, dispone expresamente la existencia de in sutonomia municipal al
indicar expresamente en su articulo 168 lo siguiente:

“Los Municiplos comstituyen la unidod polltica primarin de la
organizocién nacional, gozan de personalided juridice y awtonomly dentro
de los limites de esta Constitucién y de la ley. La automomia municipal
comprende.

1. Laeleccidn de sus qutoridades.

2 Lagestidn de las materias de su competencia.

3. Lacreacibn, recaudacion ¢ inversidn de sus ingresos,

Las actuaciones del Municipio en el dmbito de sus competencias se
cumplirdn incorporando Iz participacion ciudadana al proceso de definicidn
¥ Gjecucion de la gestidn piiblica y al control y evatuacidn de sus resultados,
en forma efectiva, suficiente y oportuna, conforme a la ley.

Los actos de los Mimiclplos mo podrdn ser impugnades sino ante los
Iribunales competentes, de conformidad con esta Comstitucitn yeonla Iey "

Por su parte, la jurisprudencia de 1a Sala Plena de m Tnbum]
Supremo de Justicia, también ha sido clara a] F!fame 2 ld autonomh
municipal, en la sentencia del 13 de noviembre de 1989, caso Herberlo
Conireras Cuenca, en la cual se sefial6 lo siguiente: .

LI
"La Constimiién confiere gutopomis npormative limitada s Ias
Municipalidedes, entendids ells no como &l poder soberano de darse su
peopit ley y disponer de su existencia, que sblo ke comesponde 1 I
Repﬁblmd:Vh.nmwmoelpoderdﬂﬂdodeludﬂpomlm
conmnnmdedlmnmudmmdulmdordqmmw
juridico general, en las materias de su competencis local, incluso con
mpaaonmllnqumdehmiepl,mémquhn
dado lugar a que L jurispradencia de este Supremo Tribunal heys ctorgado
cardcter de "leyes locales” n las ordenanzas municipales. En cusnto ol valor
normativo de esas fuentes de derecho emanadas de los Municipios, en
algunoy casos se equiparan & la Ley Nacional, supuestos en los cuales s da
muhnéudewmpemu,menmsqmmmdebmmbmdmalu
leyes nacional d cualey 3¢ da una relacidn de
jerurquia normativa, todo cllo segﬁn I. predispucsto ¢n el texto
constitucionat.

La Constitucién stribuye gutopomia financiers v tributaria & los Municipios
dentro de los parkmytros estrictamente sefiaisdos en su articulo 31, con las
limitaciones y prohibiciones prescritas en los articulos 18, 34 y 136 del
mismo texto constitucional, derivadas de las competencias del Poder
Nacional, a fin de garantizar Ia sutosuficienciz econdmica de las entidades
locales. No obstante, s Constitucion sujeta a ia Ley nacionsl y a ia leyes
estadales, el aporte que reciben les Municipalidades, por intermedio de los
Estados, del Poder Nacional, al cual se denomina Situado Constitucional.
Por lo que respects o loa limites de la autonomia tributaria municipal, su
ejercicio debe supeditarse a los principios de ln legislacién regiermentaria de
las garantdas constitucionales, que corresponden al Poder Nacional, yx que la
legalidad tributaria e una g fa ligada af surgimiento mismo del Estado
de Derecho.”

Como puede verse de lo expuesto, los Municipios disponen de
P
autonomia en distintas dreas, que en modo resumido pudaerpﬂ maonks: las

normativas y financieras,
Ahorz bien, en materia de organizacidn, los munh::pms 1o #lo estén
sometidos a lo que establezca la Constitucién de la Repubhca B'o'f'van#m de

Venezuels, sino también s las leyes orgénicas naclom.les ¥ s leyes

estadales. Asf lo indica expresamente ¢l texto fun#;mcnta[ que en su articulo
169 dispone lo que de seguida exponemos:

Articulo 169 La orpanitacidn de los Municipios y demds entidades locales
se regird por esta Constitucion, por las normas que para desarrollar los
principlos constitucionales estabietcan las Icyes orgdmicas nacionales, y por
lns disposiciones lepales gue de conformidad com aguelles dicten los
Estados.

La legislacidn que se dicte para desarroilar ios principios constitucionales
relatives a los Municipios y demds entidades locales, establecerd diferentes
regimenes para su organizacién, gobierno y administracién, incluso en lo
que respecta a la determinacion de sus competencias y recursas, atendiendo
a las condiciones de poblacidn, desarrollo econdmico, capacidad para
generar ingresos fiscales propios, situacidn geogrdfica, elementos histéricos
y culturales y otros factores relevantes. En particdar, dicha legitiacion
establecerd las opciones para la organizacidn del régimen de gobierno y
administracidn local que corresponderd a los Municipios con poblacion
indigena. En todo caso, la organtzocion municipal serd democrdtica y
responderd a la naturaleza propia del gobierno local.

En este mismo sentido, el articuio 164.2 eiusdem, al regular la
competencia de los estados, establece lo siguiente:

Artieulo |64, Er de la competencio exclusiva de los estados:

HEn

O &y

Maroris ¢o Ve.
v &4

4

Wf‘.‘m_g

2. La organizacién de sus Municipios y demd.r entidades locales y su division
politicaterritorial, conforme g esta Constitucién y a la ley”

Como puede verse, el régimen constitucional venezolano esclaro.al -
prever que los Estados tienen dentro de sus competencias la de otganizar a los
municipios que los integran; siendo ademés que las competencias.en mar.cm
de dereche piblico no sle determinan un merco de actuscin pa.r;\ (it es
ejercen ¢l poder piblico, sino que ademss son de obligatorio cumplimiento. Es
decir, wraducido a la materia en estudio, los Estados no sblo tienen la
competencia para organizar a sus municipios, sino Quc tiene la obligacién de

hacerlo y no pueden excusarse de su incumplimiento.

Al respecto, quiere dejar sentado esta Sala que la circunstancia de que
fos Estados tengan dentro de su competencia la organizacion de los municipios
no implica que los mismos no tengan autonomia; esto es, no se niega la
existencia de la “autonomia municipal” sino que ello constituye una

caracieristica de Ja misma,

Podrd, en consecuencia, ef Municipio obrar con autonomia politica en el
ejercicio de las competencias que tanto la Constitucién como las leyes le

asignan; ello sin menoscabo de poder ser orgamzados por los Estados

correspandientes.

Ahora bien, visto como ha sido que los Estados tienen competencias
para organizar a sus Municipios, corresponde determinar si esa competencia
incluye la posibilidad de que por ley estadal se disponga que fos funcionarios

municipales  deban comparecer amte los Consgjos  Legislativos
carrespondientes; estudio que se estima determinante para resolver el presente

recurso de nulidad.

Al respecto, debemos reiterar 1o que dispone el primer pérrafo del

articulo 169 de la Constinieidn:

Articulo 169. La organizacion de los Municlpios y deils entidades Jocales
se regird por esta Constitucidn, por las mormas qﬂe para desarrollar los
principios constitucionales extablezcan las leyes orgtinlcas nacionales] ypor
{as disposiclones legales gque de comformidad chn ﬂqud[as dlden los
Estados.

Como puede apreciarse, la organizacién de los Municipios tienen las
siguientes fuentes normativas: (i) 12 Constitucién, (ii) las leyes orgénicas

nacionales, y (iil) “las disposiciones legales que de_conformidad con aguellas
dicten los Estados". {Subrayado de] presente falto).

Asi, en primer término debe respetarse lo que establezca la Constitucién
de la Repiblica Boiivariana de Venezuela, luego las leyes orghnicas y

finalmente las leyes estadales,

En este sentido, la Constitucién establece una suerte de pirdmide en
relacién con las fuentes normativas que en tomo a la organizacién de los
Municipios debe aplicarse. Establece ademis el prir}cipio de la reserva legal en
esta materia -organizacién municipal- ya que no podrin actos con rango sub-

legul organizar a los municipios.

n este aspectn, si ef Poder Nacional pretende organiza.r‘ a los
Municipios deberd hacerlo a través de una ley orgdnica y si los Estados quieren

hacar lo propio deberdn dictar una ley estadal.

Ahora bien, esta ley estadal -tal y como lo dice la norma constitucional-

no sélo tiene que estar sometida al texto fundamental, sino que ademas debe
dictarse de conformidad con las disposiciones establecidas en las leyes

organicas correspondientes.

Por ello un andlisis sobre la congtitucionalidad de la.Ley de
Comparecencia del Estado Zulia, na puede limitarse 2 confrontarla con la
Constitucion, sino que también debe incluir un contraste con la Ley Orgénica.
de ios Consejos Legisiativos de los Estados que regula las funciones de control

de estos drganos legislativos.

A este respecto, debemos destacar que resulta excepcional gue en un
recurse de nulidad por inconstitucionalidad la {Sala e¢ntre a analizar la

395.795
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conformidad de un acto de rango fegal como lo es 12 Ley de Comparecencia
del Estado Zulia con otro acto de rango -igualmente- legal como lo es la Ley
Orgdnica de los Consejos Legislativos de los Estados. Asi, -saivo excepciones
como ¢l caso de autos- en un recurso de nulidad por inconstitucionalidad la
labor del érgano jurisdiccional es decir de esta Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia debe referirse a estudiar la constitucionalidad de
la norma legal impugnada, es decir debe analizar sin la ley estd conforme con

la Constitucion, y no con otra disposicién de rango inferior al constitucional.

Este estudio, se justifica en el caso de autos_, ya que es la propia
Censtitucién la que ordena en su articulo 169 c’.le la organizacién de los
Municipios esté sometida a una ley orgdnica nacional, lo cual, resulta
necesario a consecuencia del cardcter federal y descentralizado de} Estado y 2
la necesaria coordinacién que debe establecerse entre los entes politice
tertitoriales, via ley nacional, a la cual, en consecuencia, sé encuentran

sometidos,

En este contexto, resuita menester transcribir fas dispesiciones

correspondientes establecidas en la Ley Orgénica de los Consejos Legislativos

- .
de los Estados, las cuales establecen textualmente [o siguiente; ~ -

N

“Capltule VI :
Del gjercicio de [a funcign de control e
Artlculo 41, Mecanismos de Control Loy Consejos l‘ﬁiufmfuas de los
Estados podrdn ejercer su funcién de control legislafve, wmidiante los
siguientes mecanismos: lar  imterpelaciones, las Mﬁciom“_. las
preguntas, las autorizaciones y lay aprobaciones parlamentaria: ‘PPiistas en
la Constitucidn de In Repiblica Bolivariana de Veretuela en la constitucion
del esiado respecttvo y em la ley. Asimismo, en ejercido del control
parlamentario, podrdn declarar la responsabilidad polltica de log
funcionarios y solicitar al Poder Ciwdadang que intente las aceiones a que
haya iugar para hacer efectiva tal responsabilidad '
Articulo 42. Obligacidn de comparecencia. [os Consejos Legirlativor de lps
Estados 0 sus comisiones podrdn realizer las investigaciones que juzguen
corvenientes en las materias de su comperencia, de conformidad con el
Reglamenta Interior y de Debates.

Todos los funcionarios o fincionarias publicos extadales estin bligados y
obligadas, bajo las sanciones que establ, iz ley, a comparecer ante el
respective Consejo Legisiative o sus comisiones ¥ a suministrarle las
informaciones y documentos que requieran para el cumpiimiento de sus
Jfunciones. ’ -

Esia obligacidn comprende tambidn a los particulares; quedando a salvo log
derechos y garantlas que conmsagra la Co*:!imcnﬁn de la Repiblica
Belivariana de Veneruela. N

Articulo 43. Invitaciones a funcionatios piiblicos nacionales 4 fos efectos
de las investigaciones que s¢ adelanten, los fincionarios responsables de las
delegaciones regionales de los organismos de la Adminisiracin Publica
Nacional, estdn obligados en las materias de su competencia, a comparecer
cuando le sea requerido por los Consejos Legislativos de los Extadps. ’
Articuio 44. Colaboracldm de poderes. El ejercicio de la Jacuitad de
investigacién no afecta las atribuciones de los demdr poderes piblicos. Los
jueces o juezar estardn obligados y obligadas a evacuar las pruebas para lax
cuales reciban comisidn de los cuerpos legislativos .

Como puede verse de las disposiciones transcritas, los funcionarios
piiblicos que pueden ser objeto de control por los Consejos Legigiativo de los
Estados. son los “los funcionarios o funclonarias priblices dadﬁ!}k”; ¥ “'!o’
Suncinnarios responsables de lar delegaciones regionales de los Grganismys
de la Administracidn Priblica Nacional™, en las materias de sy competencia,

Iin todo caso, quiere la Sala recordar que los Conaejos:L_cgislaﬁvos son
rganos legisintivos del Poder Piblico Estadal ¥ que como “tales tienen
funcicones legislativas y de control, lo cual estd referido a los integrantes de su
misme nivel territorial. Estos es, Ia facultad de dictdr leyes debe referirse a las
materias que la Constitucién designa como estadales y las facultades de control
van en principio dirigidas sobre los funcionarios estadales, en cada unas de sus
jurisdicciones.

En virtud de lo expuesto, no pueden los brganos legislativos estadales,
esto es los Consejos Legislativos estadales, acordar la comparecencia de los
funcionarios municipales y mucho menos establecer sanciones frents a su
incumplimiento.

Ahora bien, visto que la Ley de Comparecencia del Estado Zulia, indica
en su articulo 3 que “todos fos fimcionarios piblicos™ estin en la obligacién

de comparecer ante el Consejo Legislative, esta Sala a fin lograr que se d€ una

interpretacién uniforme de las disposiciones impugnadas, estima pertinente
teiterar el criterio jurisprudencial que al respecto ha dictado este méximo
Tribunal. x

En este sentido, mediante sentencia nimero 950 del 23 de mayo de
2007, esta Sala Constitucional interpretd que los funcionarios pablicos
nacionales que pueden ser objeto de control por perte de los Consejos
Legisiativos son log “funcionarios respomsables de las delegaciones
regionales”, ello en cumplimiento de lo contenido en I Ley Offiiias
Consejos Legislativos de los Estados. Al respects, la referida ¢¢
textualmente lo siguiente;

e

“En primer término, pasa esta Sala a Ppronunciarse en iorkp a}\ arg
segiin el cual la ley impugnada viola ef artlculs 156 ge la-ConstinkKin,
cuando establece gque distintos finclonarios de nivel nacional “Some log
Fiscales Siperiores del Ministerio Piblico- debern comparecer ante of
Consejo Legislativo del Estado Lara o sus comitiones con ocasidn de lag
investigaciones gue se lleven a eabo,

Al respecto, aprecia la Saln que ia referida disposicidn constitucional
establece lo siguiente: )

“Articulo 156. Ex de la competencia del Poder Piblica Nacional ..

32. La legisiacion en materia de derebhos deberes ¥ garomias

constitucionales ...omiszis... la de organizaclin > funcionamiento de log

drganos um:mwwymw.wm

nacionales del Estado; y g relative o todas fas materias de la competencia

nacional " (Wegrilias de la Sala).

Como puede apreciorse de lo disposicidn transcrita, ef comsti

establecié en forma clara que el fincionamiento de ios drganos del Poder
FPublico Nacional y demds drgunos e instituciones naclonales del Estado es
materia reservada al legislador nacional,

£n este sentido, aprecia la Sale que el articulo 25 de Iz Ley sobre of Régimen
para la Comparecencia de Funcionarios Piblicos ¢ Funcionarias Puiblicas ¥
los o las Particulares ante el Consejo Legislative del Estado Larg o sz
Comisiones, dictada por el Consejo Legislativo de ese Estady (objeto de
impugnacidn), prevé la citacidn -para la comparecencia ante ¢l Comsejo
Legislativo- de fincionarios de la Administracisn Piblica Nacional, lo cual
incide en el funclonemiento de esta Administracion Publica Nacional .

En efecto, puede apreciarse que el artieulo tmpugmado dispone textualmente
{o siguiente:

“Articulo 23, La citacidn para la P ta del Defensor o Defensora dei
Pueblo, Fiscal & Flscaly Superior del Miniszerio Piblico, Contrelor o
Contralora General del Estado, Procurador o Procuradora Gemeral del
Estado, Secretario o Secretaria General dy Gobierno, Directores o Directoras
Ejecutivo, Directores del Consefo Nacional Electoral Direccidn Lare,
Tesorero o Tesorera Gemeral del Extado Y representantes del Poder Sudicial
md&uﬁhmuM&lwmhkmMo&hMaDmmH
Conseje Legivlarivo det Estads Larg,

Pardgrafo Unico: La comparecencia ante alguna Comixidn de lox arfos
seficlador en el presente articulo, deberd ser acordada por la maydeia sk Tay
Insegrantes de la respectiva Comision (Negrilias de la Saia). T

Asl de la trascripelon realizada, puede constaar la Sala Ry yr—
impugnady (ley estadal), viola el articulo 158432 de la Consbitucidw p
cuanta se establece que el Defensor o Defensora del Pueblo, #t. Fiscal o
Fiscala Superior del Ministerio Publice, los Directores del Conrefo Nacionat®
Electoral Direccisn Lara y Ios representantes del Poder Judigial en el Estad
Lara, pueden ser citadas para comparecer ante ¢l Conseja Legislativo de ese
Estado, situacidn que -como se EXpuso- s¢ encuentra reservada al legislador
nacional,

En virtud de las anteriores consideraciones, debe exta Sale anular
parcialmente el artlenlo 25 de la Ley sobre el Régimen para Ig
Comparecencia de Funcionarios Piblicos o Funcionarias Publicas y los o
las Particulares ante el Consejo Legislative del Estado Lara o s,
Comisiones dictada por el Consefo Legislativo de ese Estads, por viplar ef
156.32 de Iz Constitucidn de la Repiiblica Bolivariana de Verezuels, al cual
deberdn suprimirse lns memciones que realiza en torno al Defensor o
Defersora dal Pueblo, af Fiscal o Fiscala Scgerior del Ministerio Publico, a .
los Directores del Consejo Nacional Electoral Direccidn Lare y o los
representantes del Poder Judiciol en el Estado Lara,

En consecuencia, el articulo en cuestidn deberd tener Lo yiguiente redaccion:
Articulo 25. La citactén para la comparecencia del Contralor o
Contralora General del Estado, Procurador o Procuradora General de}
Estado, Secretario o Secrwtarta General da Gobierno, Directores o
Direcrorar Ejecutivo ¥ Tesorere o Tesorera General de} Estado, 3¢ hard

del conocimiento previo de la Junta Directiva def Consejo Legislativo del
Estado Lara -

Pardgrafo Unico: La comp ia ante alguna Comisién de jog
Jucionarios sefalados em ef presente articulo, deberd ser acordada por
la mayoria de los Integraotes de lo respectiva Comisién,

Por otra parte, debe indicor la Sala que la Asamblea Nacional dictd la
Ley Orgdnica de los Consefos Legiriatives de los Estados {Gaceta Oficial N*
37.282 det 13 de septiembre de 2001), ia cual Inclde sobre el ficlonamiento
de los drgamos del Poder Publico Naclomal of prever el deber de
comparecencia de los funcionarios piblicos ante los Consejos Legislativos y
establecer cuales fimcionarios deben comparecer ante esos drganos
legislativos.

A este respecto, indica el mencionado texto legisiative (Ley Orgeinica de
las Consejos Legisiativos de los Estados) que los ﬁm{opdr{o;: pn‘bim
obligados a comparecer antes los Consejos Legisiativos S0P don ‘estaddles %
los “funcionarios responsables de las delegaciones régionales ' de ‘ing
organismos de a Administracidn Pyiblica Nacional”, af Indicar lo siguienie: |

Artleulo. 42. Las Consefor Legislativos de los Estados ® Sus“camisiones |

podrdn realizar lax investigaciones que fuguen comvenienty an [ Waiterias

de su competencia, de conformidad con ¢l Regiomento Interior de chqﬂ/
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Todos los funcionarios o funcionarias piblicos estadales estin obligados'n
obligadas, bajo las sanclones que establesca la ley, a comparecer ante ol
respective Comseje Legislativo o sus comisiones y a suministrarle las
Informaciones y documenios que requirieran para el cumplimiento de sus
funciones La obligacidn comprende también a los particulares; quedando a
salvo los derechos y garantias que consagra la Constitucién de lo Repiblica
Bolivarigna de Venezuela

Artieulo 43. A los efectos de lus Investigaciones que se adeianten, los
funcionarios responsables de las delegaciones reglonales de los organismos
de [t Administracién Péblica Naclonal, estdn obligados en lar materias de
su competencia, o comparecer cuando le sea requerido por los Consejos
Legistativas de los Estados. (Negritlas de la Sala).

Siendo asi lo expuesto, debe esta Sala advertir que lo nulidad del
articufo 25 de la Ley sobre el Régimen para la Comparecencia de
Funcionarios Publicos o Funcionarias Piblicas y los o las Particulares
ante e! Consejo Legiriativo def Estado Lara o sus Comisiones dictada por
el Consejo Legislativo de ese Estado es sin mcnlncabo de lo previsto en
los articuios 42 y 43 de'la Ley Orgdnica de los Consejos Legisiativos de
{os Estados, segin los cuales los “funcionarios responsables de las
delegaciones regionales de los organismos de la Administracidn Piblica
Nacional", deben comparecer ante los Consejos Legisiativos de los
Lstados.

Al respecto, debe esta Sala reiterar la doctrina jurisprudencial expuesta
anteriormente segin la cual y en atencién a la Ley Orgénica de los Consejos
Legistativos de los Estados, los funcionarios pdblicos nacionales que pueden
ser convocados ante fos Consejos Legislativos Estadales son los “responsables

de las delegaciones regionales de los orgamismos de la Administracién

Publica Nacional".

En virtud de las anteriores considersciones, debe esta Sald sstablecer
doctrina de naturaleza vinculante y al respecto decide la intetpti‘etacién que
debe darse a la Ley de Comparecencia del Estado Zulia, es en el se;\tido de que
no pueden incluirse bajo su aplicacidn a los funcionarios piiblicos municipal'e.':
de la jurisdiccién de ese Estado ni de cualquier otro de los que integran la
forma federal del Estado venezolanc y que en tomno a los funcionaries del

Poder Publico Nacional, sélo se podran incluir L los responsablies de las

delegaciones regionales.

Asi las cosas, aprecia esta Sala que Ja disposicién contenida en el
articulo 3 de la Ley de Comparecencia del Estado Zulia indica que “todos Jos
funcionarios piblicos” estén en la obligacién de comparecer ante el Consejo
Legislativo de ese Estado, razén por [a cual no puede declararse su nulidad ya
que de conformidad con las explicaciones antes expuestas los Consejos
Legislativos pueden solicitar la comparecencia de funcionarios publicos
respetando -claro esté- la limitacién antes expuesta relativa a los funcionarios
que pueden ser llamados a comparecer. En virtud de lo expuesto se declara sin

lugar el recurso de rulidad interpuesto y asi se decide.

Vista la declaratotia anterior segin la cual no pueden incluirse bajo la
splicacion de la Ley de Comparecencia del Estado. Zulia a los funcionarios
plblicos municipales debe en consecuencia declararse 1a nulidad del Acuerdo
N°® 4 dei Consejo Legislative del Estado Zulia de fecha 29 de mayo de 2003,
mediante el cual se dio apertura al procedimiento administrativo sancionatorio
de multa en contra del Alcalde del Municipio Maracaibo, ciudadano Gian
Carle Di Martino Tarquino per ser el mismo consecuencia de la aplicacion de

la refenda ley a un funcionario municipal como lo en[a ¢l referido ciudadano.

Finalmente, visto ¢l contenido de este fallo, se ordena su publicacion en
la Gaceta Judicial, en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela y en la Gaceta Oficial del Estado Zulia, asi como su resefta en la

pégina web de este Tribunal. Asi se decide.

v
DECISION

Por las razones cxpuestas, esta Sala Constituciona! del Tribunal
Supremo de Justicia, administrando justicia en nombre de la Repiblica y por

autoridad de la Ley, declara:

(&}

s ¥ )

Mictoguris do Vi~ oz

1.~ SIN LUGAR la demands de nulidad ejercida por ¢l abogado Javier
Simén Goroez Gonzdlez, apoderado judicial de Is ALCALD{A DEL
MUNICTPIO MARACAIBO, contra “ef actoyde apmurg:del procedimiento
administrarivo sancionatorio de multa en contra del Alcalde del Municipio
Maracaibo Dr. Gian Carlo Di Martino Tarquino y al mismo tiempo de la Ley
de Comparecencia del Estado Zulia, (Gaceta Oficial del Estado N° 748 de
Jecha 18 de enero de 2003)".

1-1A INTERPRETACION de Is Ley de Comparecencia de! Estado
Zulia.

3.- LA NULIDAD del Acuerdo N° 4 del Consejo Legislativo del Estado
Zulia de fecha 29 de mayo de 2003,

4.- Se ORDENA la publicacién integra del presente fallo.en l1a pigina
web de este Tribunal Supremo de Justicia, en la Gaceta Judicial, en la Gucetn
(3¢;+34 def Estado Zulia y en la Gaceta Oficiel de ) Repiblica Bolivariana de

Venezuela, en cuyo sumario deberd indicarse lo siguiente:

“Sentencia de la Sala Constituciona! del Yribunal Supremo de Justicis que fjs la
-inferpretacidn constifucionalizante respecto a la Ley de Comparecencia del Extado .
Zulia. Y en ls cual s¢ indica que ia interpretacion que debe darse a I Ley de
Comparecencia del Estedo Zulia, es en el sentido de que mo pueden incluirse bajo
su aplicwciéh ¢ loy fumclonarlos piblicos municipales y que en tomo & jos
Junclonarios del Poder Nacionai, sdle se podrdn inclulr ¢ los responsables de lay

delegacionés regionales”.

Publiquese, registrese y notifiquese. Cimplase lo ordenado.
Dada, firmada y sellads en el Salén de Sesiones de la Sala

Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas, a los 7.2 dias

de dos mil doce (2012). Afios: 202° de la Independencia
Federacion.

del mes de

W)

HIALES LAMUNO

' El Vicepresidente,
hrnze)
FRANCISCO ANT! RO LOPEZ

15 Magistrados,

e
S

MARCOS TULIO BUGARTE PADRON

Ponente
CARMEN ZULETA DE mﬁn '

(e~

T
ARCADIO DELGADO ROSALES

JUAN JOSE YZA JOVER

te
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OmumedndemeeneHnmmdehmmSwdddAbomhqoel
N° 13.962, actusndo en representacitn del hﬁnhulo"ﬁblino, presentd escrito de
consideraciones sobre &l recurso de nulidad interpueste. ' :

8?7 memmmdlldzmimm&ezm!hlbommm

LA RIMBELTCA BOLTVARTARS BE VINCRALA

LR '3
£L THISMIAL SOPR M0 0 JITEM
EnIamismfedn.ueelebréelmordypﬁbﬁm.enklmixdcjémnsmde
o a ) : la presencia de la representacion judicia} de 1a Defensorta del Puchlo, y de Ir no

¢ ) comparecencia del del Conssi {alat -
Magistrads Poseats: LUISA ESTELLA MORALES LAMURO parscencia del representante del Consejo Legisieivo del Estado Miraoda, del

Expediente N* 84-2049 '

El 31 denmﬂndem.elciudldm&mh'loaémmduﬂnﬂanhda_
sctuando en su condicidn de DEFENSOR DEL PUEBLO; pars 1a época, ¥ los abogades
Félix Pefia Ramos, Alberto Rossi Palencia, Verémica Soto y Linda Cazzli Goitla
Gracia, inscritos en ¢l Instituto de Previsién Social de! bogado bajo los nros. 70.575,
71.275, 75.192 y 78.194, respectivamente, actoando en su caricter de representantes de la
Defensoria def Pueblo, interpusieron accién de nulidad por de inconstitucionalided
conjuntamente con medida caitelar innominada, contra ¢l articuio 10, en sus numerales 4,
16, y 18, articulo 11 en sus numerales 6 ¥ % y los articulos 12, 13, 14, 15, 16,17, 18, 21,
12,123, 14, 28, 29, 30, 11, 32, 33, 34, 35, 35, 37, 38, 39, 40.- 41, 45,49, 50, 51, 52, 55, 56,
60, 62, 61, 66, 73, 75, 80, 98, 119, 122, 123, 125, 135, i4) 144, 150, 163, 167, 172, 173,
179, 130, 182, 183, 185, 186, 187, 189, 193, 196, 197, 198, 206, 207; 213, 214,215, 216,
217, 218, 219, 220, 221, 223, 224, 231, 232, 233, 234, 238, 236, 237, 238, 239, 240, 241,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 248 y 251, todos del Cidips de Policia de) Estado Miranda,

pubhudnenlnGmOﬂmnldenmﬂdad,uelnﬁmaoMmmdd 10 de agosto
de 1972

E1 2 de noviembre de 2004, mediante decizidn n.* 6872004, se admitia &! recurso ¥
se ordend Mﬁﬁwdhﬁidﬂ:ndelCmejohdlhﬁwﬂll?mcmGenenldel
E:udobﬁrnd;nﬁwmodﬁnddmddehkepﬂbbn.&dmmmnum
emplazar a los i d di cartel publicado en prensa. Por cumnto también se
saficitd | i6n de uns medida cautelar, se ordend abtir cusderno separado.

E1 11 de noviembre de 2004, fue recibido en Sala ol cosderno scparado ¥ se designd
paneatc a Ia Magistrade Cartien Zabeta de Merchbn, slend} reasignada posteriormente ln
ponencia & Maginrado Franci Antonie  C Lépez, pann emitir un
pronunciamiento respecto L medida ceutelar solicitade,

Mediante diligencia del 1 de diciembre de 2004, [a abpgada Vertaica Cuervo Sotn,
cn su cardcler de autos, se dio por notificada del auto de admisidn de la presente causa, ¥
solicité 1a expedition del cartel de empl i de los tercero interesados.

E1 28 de abril de 2003, el Juzgado de Sustanciacién de esta Sale, expidis el carte] de
cmplazamiento de los terceros interesados.

Mediante diligencis del 11 de mayo de 2005, la abogads Vernica Cuervo Soto, b,
identificads, consigné | publicacién del cartel de emplazamients de los terceros
interesados en el Diario (ltimas Noticias del 10 do mayo de 2005,

El 11 de octubre de 2005, esta Sala mediante decision n® 2.987, acords
parcialmente lo medida cautalar selicitada por &) Defensor *I Pueblo y, en consecuencia,
suspendid (...} laz normas conrentdar en lop articulos 13, 14, 21, 22, 23, 14,1}, 34, 38,
40, 49, 52, 36, 62, 63, 66, 80, 125, 150, 167, 179, 213, 223, 211, 232, 233, 134, 135, 214,
240 242, 244 y 248 dal Cheligo de Policta del Extads Manda, publicado en la Gaceta
Ofictal de a3z enridad del 10 de agosto de 1972; pero en ol entendido de que dicha
suspensidn tbls cleanza lar previsiones sobre privacidn de itbertad ¥ mo ofrar santionds
que se contemplen en lox articulos enumerados, cuya waltder se detsrminard en el fallo
definitivo. De igual forma, se suspende ¢l articulo 33 delymenctonado Cddign de Policia,
toda ver que s¢ fundomenta a los sfector de su ilidad, en la rormatva que
comtemplaba la Ley sobre Vagos y Mol e i tonalidad fue declarada

dl sentencia dictads por la Corte Suprema de Justicia en Pleno, =n fecha 6 de
noviembre de 1997"

Mediante diligencias de! 16 de enerc de 2007, 25 de enero de 2007, | de marzo de
2007, 16 de abril de 2007, 5 de junio de 2007 y 31 de anero de 2008, la abogada Yixei
Bezada Sabino, inscrita en el Instituto de Previsidn Social Mel Abogads bajo ¢l N* §9.012,
sctunnde an s condiclén de abogada de ia Defuporis &1 Pueblo, manifestd e interds
procesal de la Defentotia y la solicitud 1a continuacion del Heqprocedimental en la presente

CaUSA.

Mediapte ayto del 23 de octubre de 2008, of Juzgado de Sustanciscién de esta Sala,
ordend La convocatoria del acto oral y piblics parn el dia jusves 11 de noviembre de 2008,

representante de [0 Procuradoris Geseral del Estado Minnda y del representante del
Ministerio Publice.

En la precitada fecha, ias abogadas Eneids Fernandes Da Silve, Teresa Lopez, Nora
Valdivia Beltrin, Rosa Mercedes Sknchez y Zulay Afelx, inscritos en el Institate de
Previsién Social del Abogado bajo los nros. 79,059, 76.244, 13.061,95.923 y 71387, en su
condicidn de abogados de Ia Defe fa de! Pueblo, ignaron escrito en el cual exponen
que ") an fecha OF de febrero del 2006, tuve conncimiento que, of Cddigo de Policia del
estado Mivands, publicodo em la Gaceta Oficlal del estado Xpranda, de fecha 10 de agesto
de 1972, fue derogads em whrtud de la publicacion de la de Policta dr la referida
Entidad Federal, en Gaceta de fecha 15 de mayo da 1996 {...)", sitt embargo exponen que
of referide texto normativo se refiere u la creaclén del Instituto Autdnome de Policta det
esade Mirands, y no contempla una norms derogatorla de los articalos impugnados
una derogatoria general de las pormey que collsionen coti-Ja lex posterior, en 1l mon
sclicitan un prorunciamicalo en los trminos expuestos,

Mediante auto del 2 de diciembre de 2008, s designd ponenten la Magistrada Luisa
Estella Morales Lamufio, quien con tal earfcter suscribe ol : faflg,

Ei 9 de noviembre de 2008, se dio injclo & Is rehdé;i de s cauga.
El 4 de febrero de 2009, se dijo “¥istos™ en la presente f‘"’"‘

Mediante eserito def 2 de junio de 2610, los shogados Larry Devoe Mirquez, Jests
Antonic Mendoza Mendoza, Eneida F des Da Silv-’ Zulay Arcia, Ester Pier,
Alcjandra Bonalde, Teodora Bexada, Fulio Romero, Lucelia’ Castellnnos y Javier Lépez,
inscritos en el Instinko de Prevision Secia! del Abogado bajo los tros, 98.897, 41,755,
79059, 71387, 105312, 71.884, 118073, 69.032, 145. 4‘4 ¥ $4.543, respectivamente,
actuando en su condicién de representantes de la Defensofil'dal Pueblo, solicitaron Ia
exicrsién de los efectos de 1n sentencia n.* 191 del 8 de abril de 2010, en los recursos de
inconstitucionalidsd propuesto contra el Cédign de Pollefs del Extado Miranda, as{ como an
el Cidiga de Policla del estado Cojedes, los cuales cursan en los expedientes nroc. 04-2849
y 04-01142, respectivamente.

1

En vittud de la reconstitucién de [n Sala por &1 nombrumiento de sus nuevos
integrantes en sesidn de [a Aswmblea Nacional del 7 de diciembes de 2010, publicads en la
Gaczta Dficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N*139.569 del £ de diciembre de
2010, }a Sala quedd constituida de la siguiente forma: Presidents Magistrada Luisa Estella
Maorales Lamuflo, Vicspresidente Magistrado Francisce Antonio Carmasquero Lépez, y los
Magistrados y Magisttadas Marcos Tulio Dugarte Padrén, Carmen Zuleta de Merchin,
Arcadio Delgado Rosales, fusn Josd Mendozn Fover y Gladys p'.m Gutiérrez Alvarado.

Por medio de diligencis del 20 de septiembre de 2011, la sbogada Locelin
Cnstellanos Pérez, inscrits en o Institato de Previsisn Social del Abogsdo bajo &l n*
145.484, solicita pronunciamiento en 1a presente causs

Rcdiudoelmﬂiow&lummwdeqmmfmd presente
expediente, esta Sala Constitucional pasa a decidir previas las sigulent®s consideraciones:

I
DE LA ACCION DE NULIDAD POR lNCONngTUCIONALIDAD

Los recurrestes fund mp 161, emtre otros, en los siguicntes
argumentos de hecho y de derecho:

Que los articulos denunciados del Cédigo de Polica del Estado Miranda, vulnersn
=l derecho fundamental u la beriad personal “(...) lo cual se verifica con la violacidn al
srincipio de la tegalidad de los delitos, faltas y penas, asf como el principio de reserva
‘udicial en cuanto a la posibilidad de detener o arvestar alos c‘ddadmo.v .0

Que wimismo, deptmcian Ia wiolacion al derecho al do proceso, en {0 stinente al
orincipio de legalidsd de los procedimientos, la garantia dal uez natural y ¢l derecho a la
defensa.



Lunes 13 de agosto de 2012

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

Que *(..) los articuios 11 (ruomerales §y 9), 13, 14,15, 16, 21, 22, 23,34 28, 29,
i, 31, 34, 38, 40, 49, 52, 56, 62, 63, 06, 80, 125, 130, 16 179, 180, 136, 213, 217, 218,
220,223, 231, 232, 233, 234, 235, 239, 240, 243, 244, 245, ?46, 247, 248 y 251 del Cidigo
de Policla del Estadp Mirands, establecen la posibilldad pera lat autoridades
administrativas, de dictar decisiones firmes de privacién de Hbertad: produciendo, en
consecugrcia, detenciones o arrestos tin ninguna clase fk Iﬁlzruncldn de la autoridad
Judicial {.)", io cual vulners ¢f wrtieuls 441 de la Constmndn de ll Reptblica
Bolivanana de Venezuela.

Que “(...) los articulos 11 (mumerales 8y 9), I3, 14,15, 16,21, 22, 23, 24, 28, 29,
30, 31. 34, 38 40, 49, 52, 56, 62, 63, 66, 80, 125, 130, 167, 179, 180, 186, 213, 217, 218,
220,223, 231, 132, 233, 234, 233, 239, 240, 242, 344, M5, *6. M7, 148 y 251 del Codigo
de Policla de! Estado Miranda, establecen un procedimiento administrativo sumario, geno

a cualquier control jurisdicelonal, gue implica wia Injerencla grawe en el derecho ' la
libertad personal {...)".

Que “(...) prevalecen en ol intertor de estas disposiciones, verdaderos tipos penales,
fguras eldsticas y no taxattvas, que defan un ampiio margen *c Ithertad y arbitrarisidad a
los agentes policiales. Asimismo {..) estas disposiclones entdm caracterizadas por wn alto
grado de indetarminacidn semdntica. Palabras como '.lmpec.haa' fartetulos 29 y 245 del
Cédigo impugnado) son par su naturalera incompatibles cjn' las exigencias de la estricta
legalidad ya que rektyen unz determinactén legal y dcjav} espacie a medidar en blancs
basadas ¢n valoraciones tan opinables come incontrolables i...)".

Que “(...) igualmenre, es preciso sefalar que los articulos 11, en sus numerales 4,
I6y 18 articulo 1] en su mumeral 6! y los aritculos 12, 13, 14, td 17,18, 21, 22,23, 24, .
28,20 30 34,32 13, 34, 35, 36, 37,33, 30, 40, 42, 45, 49, 50, 51, 52, 55, 36, 40, 62, 63, -
66, 73 7580, 98, 119, 122, 123, 125, 135, 141, 144, 150, 163, 167, 172, 173, 179, 180,
182, 183, 185, 186, 187, 189, 193, 196, 197, 198, 206, 207, 213, 214,215, 216, 217, 218
219,220,221 223, 224, 231, 332, 233, 234, 235, 236, 237, 238, 239, 240, M1 M43, 244,
246, 247 248 y 28] todos del Cédigo de Polleta del Estado Miranda, establecen
procedimientos sumariog qut Ho tolamente atemian en ¥ mismos contra derechos
constitucionales tales como el debido proceso, la imviolabilidad de recintos privados, la
igualdad y la no discriminacidn y el derecho al lthre srdnsito, tino que al prever la
apiicacién de  sanclones como multas, decomiso, caucidn dv bueno conducta
amonestaciores, confinamiento, expulsidn, clausura del establecimientos comerciales,
suspensidn o retire de p a  establecimi comerciales, desalojfo de
establecimientos publicos, limitacién de expendlo y consumo de flcores, asf como el resate
de bignes, demolicidn de inmuebles, entre ofros, y-la aplicaciin de medidas de amparos
policiales para la proteccidn de la posesidn de bienes nntuebles, vulneran el principio de

legalidad de los procedimientos toda vez que su regulacidn estd rerervada de mamera
exclusiva a le Asamblea Nacioral a través de leyes nacionales (. )"

Que asimisme el teferido Cddigo pl “? -) el

Blecimi de
to cual igual o

procedimicntos sumarios en materia de nifos, nifias y adoles
moteria de cxclusiva regulecién por parte de la Asamblee Nacional o trvés de leper
formales. actuaimente en vigencia la Ley Orgdnica para la Proteccién del Nifo-y del
Adolescente. Los artlculos 10 fem su numeral 18), 28 Ypardgrafe inico), 1! (primer
aparte. 32, 16, 17 38, 35, 42 (pardgrafo inica), 217 y 221 §et Cédigo de Policla det
Esradoe Miranda, consagran plenas ctribuclones a las autoridades de policia en cumo a
tratamiento de ntfos, miflar y adolescentes; previéndose, enire otrar disposiciones, la
prohibicion de que estos (sic} transiten por las calles en horas de la roche, la prohibicidn
de que mgresen o determinados lugares y de que asistan a espectdevlos publicos e
horavio rocturng, la obligacidn a cargo de los padres y npﬁ:emm:u de enviarios a las
escuelas balo pena de multa, ¥ la aplicacidn de medidas, b cargo de los funcionarios
policiales, tales come ia aprehension de los menoras de edad'sn caso de evasidn del hoger

v el retiro del menor de su hogar en caro de corrupcidn ‘por ports d4 s padres o
representanias legales (..,)™, normas 1as cuales, violan lo establecido en los articulos 54, 75

y 7% de la Constitucidn de 1a Repiblica Bolivariana de Venezuela,

Que “(...) la rormaltva impugnada del Cddigo de Policla de! Ertade Miranda
r:amporra urte verdadera u.ru-pacidn dc ﬁmciam.l [ pm:,‘uicio del Poder Legisiativo

tipo de ggnr.—g{( s (Subnyudodehplne)

Que al efecto sefialan, la violacién del derech ddehdoproeuo asi como que
“¢ .} los articulos impugnados de! Cédigo de Policla del E.dada Miranda ‘rulneram tal
principic —principic de legalidad-, tode vez que en nueatro ordencmiento juridico, iy
camisidn de un delito, faita o infraccidn es el dndco sup ‘admitide corstitucional

Onm
L]

e

O m 0Om
Mcronuris de Vermyela

FIENAY R "IN

violacido de los p
principio de reserva legal, principlo de reserva judicial y el derecho al debido proceso-, por
otra parte, exponien que ¢l periculum In mora 96 evidencis en tratar de evitar que *(...)

para ser objeto de sancidén siendo absolutomente Imprescindible que of deluo Jalta »
infraccidn esté previsio en una ley emanada de mmm&cw( S

Que *(...) lot articulos anes refertdos del Cédigo de Pollcia dal Estodo Mirands,

of establecer la postbiiidad de o lor ctudadancs con mormas de aplicackd
discrecional, violan ¢l principio de legalidad de dalitos, foltar ¢ infratclones, toda vet que
los mirmos pertenecen-a una normativa emanada del glslative Estadal el cual mo

s¢ encuentra facultads para legisiar sobre delitos, faltas o Infracciones que ‘engan como
consecuencia la imposicién de una sancién a lat personas (..},

Que “(...) los ardiculos tmpugnados dil Chdige de Policla de! Estado Miranda, af
prever sanciones edministvattvas (faltas), son inconstituciomiles y contradicen lo prevista
en el articulo 49.6 de mestro texto conshitucional, pues (...) estd proseritay bsolutomence
las sancioner que no se fundzmanien en la comisidn de sm Helito, falta o infraceidm que
haya sido prevista en iz ley. Es de destacar que la Asamblea Legislorive de! Extado

Miranda al dictar los articulos d tados, usrpd fi legisiativas del Poder
Legislativo Nacional al crear sanciomes, com lo cual se configira lo previrto en los

articulas 25 y 138 del texto constituctonal, y en ia, debe daciararse la nulidad
de dichos articulos ¢...)",

Que “(...) los articulos 35 y 237 del Cédigo de Polick del Estade Miranda deben

" ser declarados inconstitucionales, debido a que desarrollan {a lamada eLey sobre Vagos y

Moleantess la cual fue declarada Inconstitucional y suspe s« aplicacidn en todo el
territorio nacional en virtud de una sentancia de la Corte Suprema de Justicia, en Pleno,
de! 6 de noviembre de 1997 (.. )",

Que “(...) los articulor 11 {momerales 6y 9, 13, 14, 13, 16, 11, 12, 23, 24, 28, 29,
30031 34,38, 40, 49, 53, 56, 62, 63, 66, 80, 125, 150, 167, b? 180, 186, 213, 217, 218,
220, 223, 231, 232, 213, 234, 233, 239, 240, 242, 244, 245, 246, 247, 248 y 151 del Cédigo
de Policia del Estedo Mirands, ol permitir a las autoridadey administrativas que dectdar
tobre privaciones de libertad wulmera lo establecide en ‘el articule 250 del Cédige

Orgdnico Procesal, que rolamente faculta a lg aumﬂdadhd‘fctd a dictar Srdenes de
aprehensicn ... )7,

Que *(...) log articulas 10 fen ru mumeral 18), 28 () o tnlco), 17 (primer

aparte), 32, 36, 37, 18, 39, 42 awdgm;b umieo), 217 y 221 del Cédigo de Policla del
Estade Miranda, af bl procedt numarios, obligaci restriced ¥

prohibicignes en materia de nifos, athas y adolescentes, L;x'olm el principlo dr reserva

legal contemplado en o! articwlo 14 de la Ley Orgdnica pnm.!a Proteccidn del Niko y dal
Adolescenre {..)".

Al efecto, solicitan como medids cauteler innominads que “f...) se suspends
provisional) , hasta la iz definittva que resualva ol presente recurso, lo
aplicacién del articulo 10, et sus momarales 4, 16y 18; articulo 11 en sus numerales 6y 9;
¥ los articudos 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 21, 22, 23, 24, 28, 2%, 30, 31, 32, 33, 34, 15, 36,
37, 38,39, 40, 42, 45, 49, 50, 51, 52, 55, 56, 60, 62, 63, 65, 71, 75, &0, 98. 119, 122, 123,
125, 135, 141, 144, 150, |43, 167, 172, 173, 179, 180, 182,183, 185, 186, 187, 189 |93, -
196, 197, 198, 206, 207. 213, 214, 215, 214, 217, 218, 219, 220, 221, 223, 224, 23] 232,
233, 234, 215, 236, 237, 238, 139, 240, 141, 242, 243, 244, 243, 246, 247, 248 y 25] todos
del Cédigo dt Policta dal Estado Mirands, publicada en ta Gaceta Oficicl del referido
Estado, Nimero Extraordinario de fecha 10 de agosta da 1972, y an consecuentia, se
ordenz a todos lox funclonarins encargados de la aplicacin de taler articuios, como e
Gebernador del Extads Miranda, ¢f Secretaric General de Godierno, y Oficiales de la
FPoltcia dei Entado Miranda, entr otos, abstemerse de aplioar log procedimisntor y
vanciones establecidas en dicho cidigo, e.rpecldaum far privativas de Hbertad medianie
arresto policial, ¢ instarles a la aplicacién dal p fimie d:fai’aa.rprnhfomd
Cédigo Orgenico Procesal Penal en caso de que a1 conrtoge la verlficacidn, por parte de
cludadanos, de ias faitas previnias en of Codigo Penal (.)"!”

Qu:ennmbnneﬂo.ﬁmdlmmtmhadﬁmﬁa'ddﬁmwbonirﬂmh
ptos comstitucional dos -derect l.lll.ibuudpqmnnl.

contimien log funclonarios policiales del Estade Miranda,
administraftwas, los cuacles mo podrian ser reparados’
contrariando ast normas de rango constitucional (...

la realizacidn d arrestor
n la semtencic defimittea,

Finalmente, solicitan que s¢ acuerde 1a medids cautelar innominads interpuesta y se

declare con Jugar ¢l recurso de nulidad ejercido.

395.799
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n
DE LA OPINION DEL MINISTERIO P(BLICO

E! 11 de noviembre de 2008, Is abogada Mirtarn Omairs Pineds de Farifias, inserita
en ¢i Instituto de Prevision Social del Abogado bajo el n* 13962, actando em
tepresentacién del Ministerio Pfiblico, presentd escrito de consideraciones sobre e recurso
de nulidad interpuesto, en el cual expusa lo sigulerte:

Que los artculos 11 (oumenales § ¥ 9), 13, 14, 15, 16, 21, 22, 23, 24, 28, 29, 30, 31,
34,38, 40, €9, 52, 56, 62, 63, 66, 80, 125, 150, 167,179, [s;, 186,213,217, 214, 220, 223,

201,232, 233, 234, 135, 239, 240, 242, 244, 245, 246, 247, 248 y 251 del Codigo de

Plic dcl Estado Mirands, estin viiados de tulidad afoluts, por se violstorios o
drrecho  comstitucional a la libertad personal, en vitid de establecer arrestos

admimistrativos come sanciones definitivas.

Que en atencion al principio de legalidad de los procedimientas, estable=ido en los
nrticulos 187 ), 156,32 y 202 de {a Constitucidn de la Reptblica Bolivariana de Venezneis
"f...J todz procedimiente que tengan como fin la privactsn 4: Irbtr;ad de ios cludadanoy,

debe estar contemplady en ung ley, senclonadn por la Asanblea Nacional

por ta que tal competencia no le extd atribuid a las Avambles egteiativas de tos Extades
.

Que “(.) las disposiciines de! Cédigo-de Policia del Estade Mirandz, cuya
nuiidod se solicita tambidn resultan violatoriay de la garamtia constirucional ‘non bis in
idem', esiablecida en ol momeral 7 def arviculo 49 de la Constirucidn de la Repiblica
Bolivariana de Veneruelo {...), en el sentido de que dickar normas tpifican un wriverso de

delitos y faltar que 10 an fambidn establectd ¥ espacificados por ef Cédigo Pemal
Venezolono ()"

Que en atencidn a o exp , EXP que no solo resultaron violados e] derecho &
2 libertad personal, y el principio de legulidad de los procedimientos sine que aunado s
ello, se incurrié en el vicio de usarpacion de funciones al crear sanciones y procedimientos
Ppara los cuales carecia de competencia, ¢q razén de lo cual *f...} «f Ministeris Publico es de
Ia apimisn gue los artlculos cuya mulldad se soiicita, deban ser declarados mulos .J

Que en rejacidn a los articulos 10 {en su numen] 18), 28 (parigrafo tnico), 31
(ptimer aparte), 32, 36, 37, 38, 39, 42 (parigrafo tnico), 217 ¥ 221 del Cédigo de Policha
del Estado Miranda, “...) 1e debe considerar qus los mlcu{o:t..) vitlneran disposiciones
constitucionaies y legales, conflgurdndose de igual forma, \na'urirpactén de las finciones
gue le corresponden a la Asamblea Nacionel por parte d la Asgmbisa Legislattea Estadad
o .

Que respecto & Ias violaciones al derecho constitcigpal ! debido p yala
defensa, destacan que “(...} Umitan y privan of derechs a la l;rtady seguridad personal
sin disponer un procedimiento que garantice los atributos Mfub+.v del debido proceso-y o
derecho a la defensa come son: la informacion del hecho que se imputa, lo posibilidad de
ser oido y de asi profesional, la contradiccidn de lat pruebas de s parte acusador y
la posibilidad de presentar prusbas de defenss, la dable insiancio t.F.

Asimismo, exponen que “(...) er evidente que los articdor 35y 237 del Codigo de

Policla del Estado Mirancy s¢ encuentran victador de nuildad, Ppuesio que deserrollan la

Uamoda Ley sobre Vagos y Muleantes, ln cucl fus declageda tneonstituctonal f...),

mediante sentencia emanada de la extinta Corte Suprema de Justicia, en Pleno, de Jecha 6
de noviembre de 1997 {..)". .

Finalmente, solicita que se declare con Jugar Is presente sccidn de mlidad por
inconstitucional idad,

X
MOTIVACIONES PARA DECIDIR

ER primer lugat, se sdviente que stendiendo a s préflgacidn de 1a Ley Orgiuica
de! Servicio de Poliela Nacional y del Cuerpo de Policia Nicional en la Gacets Oficial n.*
5940 Extrmordinario del 7 de diciembre de 2009, exm Sala Constitcional mediante
seatencia B° 72772012, s promuncié sobre la cliusula'derogatoria contenida en la
Dispesicidn Derogatoria Primera contenida en & Ley de Reforma del Decreto con Rango,
Valor y Fuerza de Ley Orghinica del Servicio de Policia Nacional y del Cuerpo de Policia
Nacional, e relacion a la presunts derogstoris de los de Policis Estadales. Al

efecto en dicha sentencia, se expuso: :

."Carg’onmaloa upuestos pl Jos, debe J ....srmianOrgdnm
del Sarvicio de Policle Noclonal y del Cusrpo de Poltela Nacicnal, se derogd
tdeitamense la tomitdad de los articulos contemidos en ol Cidige de Policia,

con mﬁww&hmdpmmmmwmamtma
inconstitucionalidad sobre oquellos articulos que fa nada collden con la
norma posterior, -

En ¢l caso planteads, ciertamente 12 aprecta que la Ley Orgdnica de! Servicio
de Policla Nacional y del Cuerpo de Policls Nocional eontiene wor
emunciados mormativas que como s¢ expuse 8 refieren of
Junclomamienty dal serviclo de policia pero no & ce un sistema de
sanclones penaies (arresio proporcional), senclones admintstrattvar ast como
st régimen de faltas qus haga relevante Lo contrariedad, en razén de lo cual,
{a presunta Incomparibilidad antre la norma. N, y la porma N; devendriz de!
rigimen esiructral del menctomade cuerpo de polkia y no respecto a la
gensralidad dal cuerpo normativo, ya que lo incompetibilidad genera ia
regulacién de manera distinta de un supuesto deterfrinads por-ambas normas
en um mivmo tempo, ¢l cual de no verificarse en ud mismo iapso temporal no
exisle una discordancia simo la daterminacién de la ley oplicable segin of
lapso de comcurnencia de lg porma con o] Aapuesto determinads, de manarg de
ser prudente en i3 posibls apileocion retroactiva da la ley (ox arviewlo M da lg
Constitucién de la Repiblica Boltvariens de Veneruala), .

Ent razdn de lo expuests, #¢ aprecic qua i presunta tnconstitucionalidad de loy
artleulos impugnodes, mantiene wn interds pridico actual para su resolucidn
por mo existlr una incompatibilidad entre i Lay Orgdnica del Serviclo de
Policla Nacional y dal Cuerpo de Policla Nacional y ia norma demunciada en
cuanio al sistema de samciones y asi ve decide™. ) R

En atencién a lo expuesto, 3¢ teiters dicho criterio y pdsa de seguida a conocer sobre
|acunsﬁmdmdidﬁde106digodehﬁckdelmmmﬁnmmw
comopunmprevio.dzbepmmdmm&hmbmhloliciwdeIlpummme,
relacionada con la extensidn de los efectos contenida enlel fallo n.® 1812010 wnio uf
presente recursa de nulidsd poe razones 48 imu&hmimdi*deonﬂiel Cédigo de Policla
del Estade Mirande, como ea ls accidn de rulidad por mzones de inconstitucionalidad
cjercida contra ¢l Cddigo de Policia de| Estado Cojedes,

En relacién al caso de kubos, este Sala estima coveniente peecisar que dicha
em;iénd:Iosefwtosnbopmmdex)dlgmim@‘tnﬂcﬁuddeminm
ii) siempre ¥ cusndo sea efectnads antes de 1s celsbracién’ Is sudiencia oral, ya que el
mismo ticne coma frmlided *...} promover Lz economia con ol fin de opeincizar
los recursas furisdiccionales (..), e vitod de I identidsd de las caumes de
immm&m:mﬁemmmlmidomd
mfuido&ﬂommm&dh:hﬂmnmhﬂﬂ@éndeﬂlmmdaw
cuando dispuso:

“dsimiomo, en lar cowsar de nulidad que s¢ encuentien an ewrso de Codigar

de Policia, y en lax que adn ne s¢ haya celedrads ¢f acto oral, la
Defensoria del Pueblo o quien firga como acclonante adherense de la

accién o tercero inter podrd la idn de los efectos de
s presense declsidn y, al efecto, la Saia, previa wertficacién sumaria,
decidird si ha jugar la ién de efectos solicitads pudiendo acordaria;

on cato de no ocordar la exensidn de efectos solicitads s ordenard &l
trdmite de ey para decidie la mulidad Arf s declara™.

Con findsments en lo expuesto, y visto que, en ¢l presente chso 3¢ celebrt & acto
oral y pdblice el 11 de noviembre de 2008, ¥ se dijo “Fisios™ el 4 de febrero de 2009, esta
Sala sprecia que no se encoentran dados los supuestos pars aplicar la extensién de los
efectos del citado fallo, vo obetmnte lo anterior, pasa 1n Sals a decidir conforme s m
reiterada jurisprudencia. Asl se decide. (Vid Setencia de esta Salan.* $45/2010).

Abors bien, sobee este mismo punin -steasldn do los efectos dé la sentencia o *
l9lnolo-thwhwahmddhnbb,souﬁhqmnhqmn
Ia uci&ndeinmmﬁu:imulid:dejcddncomdmdigodehﬁcﬂadel&udo&jdm,
= advierte tal como se dispuso en sentencis n.* 1080/2010; que éxta debe et realizads de
maners individualizads en cude expediente, conforme a lo ugwemz

“Para ello, erigld iz Sala que 1 verificaran clertos freguisitos, eomo son la

identidad extre lar cauras y qus « nivel procesal o 1e kaya werificado el acto

oral. De exe mods, \g constatacidn de fales o X exipe gue & ont,

g Inc gdepds ¢n

ot JEEIO 10 conira d‘
Sorrespondiente Cidigo de Polfei; conclusitn Wgica que re refinrza con el
hecho de que la presents caxse, signada con of mim. 04-2498, »a culming al
Aaberse dictado tentencia definitiva ol 8 de abril de 2010, distingnida con ol
nimere 9], Mpwhmlubmahmﬁtadéndchb«ﬁmorb

expediantes donde la Sala se pr ie resp a la posibilidad de exiand,
tales efectos, por lo que esta Sala ordena of archivo definittvo del expediense™
(Subrayado de este fallo), .

Por ende, al versar & presere caso sobre In nulidad por inconstitucionalidad del
Codigodehlichddwhﬁmh.duuﬁm'hq*ﬁdn&loaefecmaaoheh
inconstitucionalidad del Cddigo de Policle del Esndo Cojedes, en virtud d¢ no
comesponder este expedients & dichn palidad poe | Htucionalidad y, asi se decide,

Aﬁmimo,uobﬁvnqmwhlhmoltdénédm'de'hmm
debe promunciarse csta Sale 20bre of escrito prosentado of. 11 de poviembre ds 2008, por la
rep 16n de la Defensoria del Pucblo, en relacién u It presunts derogatoria de] Codigo
de Policls del Estada Miranda, en virtud de Ia publicacién de la Ley de Policia del Estado
Mirnds, en fa Gaceta Oficial de! Estado Miranda of 15 de mayo de 1996

Lunes 13 de agosto de 2012



Lunes 13 de agosto de 2012

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

En este sertido, a0 aprecia que I Ley da Policia del Estado Mirands, establece el
clsterz orgimizative ¥ esyectarsl del servicio de policla del Bstado Miranda, medianie la
cmammpm.mﬁu.mandehmdummmmqu
conformas, aivuzisasyde la Junty Directiva, m témm patrimonia], las finciones
soliciaies del Tnstinto; § % régimen de. personal, estsbleiéndose en las Disposicinss
Finales, en su articulo 54 que “A party de Lo vigencia de Veta Loy cuedan expresomente
derogadas todas las disposiciones legales vipentes que colldan con ln misma™, no obstagte
en ls meacionada ley po se consagrs m régimen da faltas y sanciones adminisrativas como
se establece en el wparoummmmmmw. )

encuentra su tramitacién, pasar 4 dacidir o fondo de le corkroversia que, por razooes de
inconstitucionalidad, se planted contra o] articuls 10, en sus numerales 4, 16, y 18; articulo
11 en sus numerales 6y 9; v los articulon {2, 13, 14, 15, 16,17, 18,21, 22, 23, 24,28, 9,
30,31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 42, 45, 49, 50, 51, 52, 55, 56, 60, 62, 63, 66, 3,
75, 80,98, 119, 122, 123, 125, 135,141, 144, 150, 163, 167] 172, 173, 179, 130, 182, 183,
185, 136, 187, 189, 193, 196, 197, 198, 205, 207, 213, 214; 215, 216, 217, 218, 219, 220,
221,223, 224, 231, 232, 233, 234, 235, 236, 237, 238, 239,‘146. 2413 242, 243, 244, 245,
246, 247, 48 y 251, todos del Codigo de Policla del Estado Mirands, publicado eq la
Gaceta Oficial de esa entidsd, en ol ntmers extraordinaris del 10 de agosto de 1972,
preceplos que se transcriben & continuseitn:

395.801

En atencién & ello, se aprecia que reproduciends similares eomdmmonu ala

mnmuw.uwwﬂuwsqﬁmavoﬁ4rzﬁm,«|c\ma
Policia Nadlonal en seatancia de esta Sula 6.* 7272012, se aprecia que la incompatibilidad
ineludible jara la derogatoria material o theits do la norm, es una condicion necesaria que
elenunciadnE;mﬁmﬂunt;mtﬁﬁmo)&yquelﬁmpndemwﬁadm
sustancinles o maserialmente determinentes aote wm supuesto £, % 0o se establecen dichas
cond:‘ciuncspﬂfmupludewbdﬂirmenﬂdldo&q}emkmwmﬂym
enunciado E; tun cuando sea previa en el tiempo, que regule wn supuesto £, ya Jue en este
supuesto no existirls o incompatibilided demunciads, €n principio, suve que
uiulbﬁmmmmmmhhmmﬁmmﬁmmﬁm
pero eile comesponde o uaa Iabor interpeetativa de los drganos jurisdiccional y'a fa posible
confrontacidn entre principios y reglas pare su resolucidn, cuestidn que escapa al supuesto
de autos.

Conforme 1 los supuestos planteados, debe examinarse i g Ia Ley de Policis del
Estado Miranda del afio §996, derogh deitnments 1n totalidad de Joa articulos comtenidos en
¢l Cédiga de Policla ded Estado Miranda o solo aquilios relativos o la estructorn y
funcionamiemto del cuerpo de policia estadal, con s finalidad de determinar si peden
persistir loy vicios denuncisdos de inconstitucionalidad sebre 101 srticulos que en nada

coliden con la norma postarior.

En el caso plunteado, ciertamente se aprecia que i Ley de Policla del Estado
Miranda, contiene unos enunciados BOTMAtiVOS qUC COMD $e EXpUSO AMETidrmente, e
refieren 1l funcionamiento del servicio de policta en s referida entidsd eqatal, pero no
establece un si de i penales (arresto proporciogal) i sdrainiymetivas
asf como un régimen de faltas que’ hag nlﬂmhmlldld.enm de lo cual, I’
presunta incompatibilidad estre la norms primigenis (V) y s norma posterior (N}
devendria del régimen estracaral del mencionads cusrpo de policia ¥ Do respecto s Ia
generalidad de! cuerpo noridtivo, ye que la hmmptﬁh‘hdad genen la regulacitn de
manera distinta de un supuesto determinado por ambes énumimotimpo.danl
de no verificarse en wn mismo lepso, 0o generarin una discordancia sino la determinacié
de la ley aplicable segin lapso de concurrencis de Ia norma con-el supuesto dererminads,

de maneen de ser prudents ea a posible uplicacién de ln ley {ex articulo 24 de la
Constitucitn de in Repdblica Bollvariana de Venezuels). :
En razén de o expuesto, se aprecia que la p inconstitucionalidad de Sos

articulos impugnados, mantienen un interés juridico actual pars su resolucidn, por no existir
una incompatibilidad ente 1a norma denunciade y la Ley del Policis del Estade Miranda
publicada ea el afo 1996 y asi se decide.

iders necesario ests Sala hacer un llemado de atencidn
1o cuerpoy legisladores de lay entidades municipales y estadal

3

lo anterior,

a tratar d¢ procurss tes
unificacion del sistema normativo en dichas entidades fedemjes, d¢ maners de gurantizer of
principio de seguridad juridica entre s habitardes yu que se hace de dificil conocimiento
incluso pars los mismos entes sdminlsrativos, ¢l conocimiedto del ordensmiento juridico
vigente, sin que elio, signifique ln msuncién d'e una cpa‘e de memoris normativa
tecnolégica como ha sido manifestsds por Bulygin o Hernindez Merin (Vid. Eugenio
Bulygin en “Teorie y técnica de la legiclacin™ en Carlot E. Alchourrérs y Eugenio
Bulygin, Andfitis Légico y Derecho, Mudrid, Cexttro de Estodios Constitacionaies, 1991,
pp. 409-425, reseflado por Rafaet Henbndez Marin; a la teorla de lo norma
Juridica, Edit. Marcial Pons, 2002, pp. 450-494), sino en lu ial y delicada vécnica que
deben tener los legisladores en virud de su importeate y relevaate funcién (legislativa), de
maners de tratar de unificer en la madida de lo posible o ordenamiento juridico vigente o
su informacién a través de sus diversos )

de divulgacién de manera de
propender a Ia satisfaccion del principio a la ugm-ldad;w{du {Vid. Alejandro Nieto; La
organizactén del desgobiermo, E4it Tecnos, Madrid, 1584, p. 147).

Corforme & la relacién de los pronunciamientos expu'ms y determinado ¢] denbito
temporal de is ley impugnads, por no haber sido derogado expresmmnente el régimen de las
sanciones y Jas faltas administrativas establocidas en el Cédigo de Policls del Estado
Mirsnda, salvo lo que se refiere ol aspecto estractural de fancioparmients y direccida del
cuerpo de poticia del estado Mirands, eorresponde HF Sale, .culminnds como se

o Y >

D mECs

Mezopuris de Veneriela
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“Artlculo 10.- Sin perfuicio a Jas atribuctones establecidas por otrar Leyes y
Reglamentos que rigen en la Repblica p en este Cédigo, «f Cuerpo de Policla
fendrd las sigutentes:

(.} .

4.- Colaborzr con el Goblerno Nacional o Estaral cuarblo le sea requerido en
la investigacién de tramas o maguinationes comtra el ordem piblico
persiguiendo ¢ impidiends log planes rubversivos, disolvienda los grupos que
se retinan com propésite hostll, aprehendiind, las armas y
municiones que poseyeren

(.}

16 Vigilor las casas y demds lugares donds concurren personas de motoria
mata conducte ’

{.) .

18- Cuddar de que o parttr de las 10 de la noche no transiten por las calles
menores de edad sin estar acompafiadas de un representante mayor de edod, &
menos que comprueben que se ocupan de alguna dﬂlg*wia urgente.

Articulo |1 - Son deberes de lar Autoridades de Poltein da! Estado:
..}
6.- Demunciar al Superior respectivo los joltas ey que incurrieren fus
subaltarnos, 51 hublaren cometido delito o falta Injuiciable (sic), aprehenderlos
y entregarios a las Awtoridades competentes.
I,
.- El Comandante General de la Policla del Estade, participerd las
novedades diaris ol Secretario General de Goblerng, quien deberd mantener
informado de lag mismas ol Gobernador del Estado y semanalmente rendird
cuenta por escrito de la situacidn policial en el Estedo, Los Comandantes ds
las Unidader Distritales participardn diarlamante of. Prefects del distrito
respective y a la Comandancie General de la Poltela Estatal, los hechos
ocurridos en su furisdiceldn y enviardn diariawente la ndmina de las pertonas
detentday en su jurisdiccton ol Fircal del Minirterts Piblico en of Extado
Miranda, especificando lo causa de [z detencidn y a la orden de quien queden
detentdas.
Articulo 12.- La primara autoridad de Policla d¢ cada furisdiccidn procurard
fener un conocimiento general de los habh de la furisdiceldn, tanto
nacipnaley como extrorderos, asl come di sus ofictos y profusiones. Percibivd
digriomenze de log hoteles, pentiones y casax de hotpedafe una lstz de
movimtentos de emtrada, salide y permamencia de pascjerss dabidamente
discriminada i
Articulo 13.- Todo cludadano estd an la obliguctén de prestar ia colaboractdn
que le exifon las awtoridades de Pollcla, selvo of caro de que estuvieren
Justificadamente impedidos. Los infractores serdn pensdos com multas de
veinta a cien balivarss o arresto proporciowal sin perjuicio de Ia
responsabllidad penal en que pudiers incurrty por su omlisién o negligencia.
Articule [4.- Todo Individuo que presencie o sepe-que 3¢ estd cometiends o
intenta cometer algin deltio o folta, debe Impedivlo st Hene medios eficaces
para ello, y en taro de no tenerlor, dar parte inmadictamente a ia Policia De
no hacerio asl, incurrivd en las panas que determina ol articulo 13.
Articulo 13.- Dondequiera gque existan tumultod riflas o desdrdenes,
concurrird la Policia para contenerlos y aprehenderda los participanies v los
conducird anle ia autoridad respectiva.
Articulo 6.~ Toda persona que perturbare ol efarciclo da algin culto,
cualquiera que éxte rea, faltondo af orden y raspeto febidos, queda bajo 1o
accidn de {a Policla, la que impedird o abuso ¢ ndrd al infractor las
penas a que haya lugar, ,
Articuio |7.- La policla impedird que anden por las cailes y caminos los Incos,

hidrdfobos y dementes y hard que sean puesios bafe,custodia de sus deudos o
de (o3 hospltales, si fos hublere.

Articulo 18.. Nadie podrd afactuar disparos de orm
lugares legaimente awiorizados. Tampoco podrdn
prend fusgos artificlaler at fogalar; sin em . la auteridad policial
correspondtente podrd permitirio en deter das cir ias. Este
permiso no se concederd en ningunc caso respecto a los fuegos artificiales en
donde las casas estén cublertas ¢ hayem tvido comstruidas com material
Jdcilmente inflamables. .

Pardgrafs Unice: En cuanto ol uso de campanas en Capillas y Ovatorios de
Institutos Educacionales u otros similares, o blen de propledad particular, laz
autoridades de policia respectivas, previo of estudio circunsianciado er cada
€asn, podrdn reglamentarly fijando wn horarlo espectal para los toques y
repiques correspondientes. Cualquiera infraccidn a la reglamentacidn gue se

establesca, serd penado com muita de weinticinco a doscientos cincuenta
boltvares.

Articulo 2].. Los que arrancaren, rompieran o b en o de lquler ora
manera daharen caricies o edictos publicos, serdn penados con multa de veinse
a cuarenta bollwares o arresto proporclonal,
Articule 22.- Los harrerok o cerrgferos, m minguna dtra persona padrén hacer
laves por modelos, por estampas o por otray llaves, sin tener a la vista las
cerraduras o que deben servir o sin avtorizacidn del propietario respectivo, ni
mucho menos lgves maestras, gannlas w otros inrtrumentos destinados a
folrear cavradurar di puerta, edfar e cofres, bafe multa de dlaz a clento
cincuenta boitvares, o arrastc proparcional. s
Artlculo 13- Mingdn arma de fuego podrd ser raparads sino (vic} estd
debidamente empadronada p st quien la presenis, no exhiba el comprobante
respeciivo. La comtravencidn por parte del armero, Yerd pemada con multa
hasta de cien boifvares o arrasto pro,
Artlevlo 24.- La policia velard porque en ¢l territortd, da su jurisdiceidn no se
loquen o circulen andnimos o excritor qus ofendan el pudor, la moral y las
buenas costumbres, asl come aquellos que vayan diigidos conra la bueng
reputaciin del Goblermo ¢ de los partieulares, infractores de esta
disposicidn serdn penador con multa de cuarenta a dosclemtor bolivares o
arresto proporcional, sin perjulcio de las penas en quat incurrieran de acuerdo
con la legisiacidn nactonal

realtdmmdnl,
Y q
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‘Articulo 28.- Los que titnen los frentes de las casan o 'd:ﬁeio.r ° Io:dc!lrf.oﬂ.’l.
los que arrgfen pisdras a los techos, causen dafor a:loy objetos de servicio y
de ornato publico, ¢ la propeganda comerciol ausogjrada y a los drboles o
animales, o menoscaben otra obra de utilidad comn, ) rer aprehendidos
por el primero que los sorprendiere en la g de toles hechor y
conducirlos ante ol fincionario de policla supertor del luger, quden los
obiigard a reparar el dufo material causads y las impondrin vna mdte de
veinte a cien boltvares, .
Unica, SI en el caso a que se reflere este artieulo o tratu de un menor, la
autoridad citard a pade, titor o sncargado, o fin de g repare el dafio
matertal, ocasienado y para prevenirlo sobre la tmposicion de fa multa que
trata este mismo articulo ¢n caso de reincidancta.
Articulo 29.- Las awtoridedes de Policia colaborardn: con lar autoridades
Judiciales en la detencitn de aquellor indbviduos sobre quienes recaigan
sospechas fundadas- de haber cometido un delite o Jalta, especiaimente si
prasumen qus pusdd ocultarse o fugorse. El detentdo s pondrd a iz orden de
la autoridad competinte, participéndole por sscrito com epresién de
Jfundamenta {sic) qua mottvd la detencidn. .
Arttculo 30.- Las outortdades du pollela estin en ef deber de imponerle 1ng

multa hasta d¢ treinta bolfvares a todz persona que lugar piblico se halle
en extado de embriagues manifiesia, molesta o npnmu. St el hecho es
habitual la pena serd de arresto por treinta dias,

Articiio 31 .- Cuandy en um lugar pibiico o establecimiento abierto al piblico,
alguien haya ocasionads la embriaguer de otras haciéndoles Ingerir bebidas
alcchélicar o haya hecho tomariar 2 personas ya ebrias, serd cartigado com
arreste hasta por dies das.

Si se hubiere cometido el heeho n personas manores de quince afios, o en las
que marifisstamente se haliaren en estado anormal, por causa ds debilidad o
alteracion de sus facultades mentales, ¢! arresto serd de dies a treinta dlas,
Pardgrafo i La Primera Autoridad Civil de lz localidad podrd claunrar el
establecimiento, cuandy el comtvaventor fusre conerciamte en bebidas
alcohdlicas. :

Pardgrafo 1°- Tambiin podrdn ser clausurados los esfpblecimientos dorde
ocwran hechos de sangre originados por el comsumo di bebidas aleohdiicas
ast como aguellos estableclmientos donde se produacon escdndalos
debidamente comprobados contra la moral y las buenar costumbres, con
facultedes para negar nuevas licencias y cancelar ekpendior de licores an
zonas residenciales de los negocios da incdos fusntes de sodg, dancing y
cabarers, donde ademds du expander leores s¢ of, misica de cualquier
tpo y cuyos establecimientos presant 2y molesten I
tranquilidad de los vectnos. Tanto en estos casos coma en los previstos en el
pardgrafo awterior, la primera outorided de ia ipcallded hard las
participaciones ol Conceje Mimicipal respecitvo y a la Administracidn de [a
Renta de Licores de la Circunscripetdn, S

Arileule 32.- Los duthos o representantes, sncargados o dependiencer de
pulperias, botillerlas u otros astablecimisntor gque Hrvan a los menores
bebidar alcohdlicas, serdn pemados con multe de tincuentq g dosclentos
bolfvares, .
Arficulo 33.- Cualqulera autoridad de policin, de o o a excitacion del
dueflo, podrd hacer desalojar de los sstablecimi iblicor a low que ze
encuentren en eftads de ebriedad o profirtende palabrqs o cometiendo acrag
obscenos. :
Artizulo 34.. Los Impresos, dibujos, manuseritos, axtampas & cualqutera ofra
publicacidn qur expresen o ripr bacanidader y gque expongan al
piiblica o se ofezcun en venta, serdn recogiday por la policta ¢ incinerados
por la primera autoridad de! lugar. Los responsadles de estas infracciomes
serdn penados con multa de cruarenta boltvares o arresto proporcional.
Articule 35 A los personar que se encuaniven o0 jurisdiccion del Exiads y
lean reputadas como vagos, maleartes o mal ensy dos, te les aplicardn,
previo el cumplimisnto de las tromitaciones lagales; lax sanciones establecidas
er la Ley naclonal que prevé este tipo de infracciones.
Articuio 36.- Cuando lus avtoridades de Policla comprueben la existencia de
menores préfugos, abandonados o en estado de. ociotidad, concurrirdn al
Consejo Venezolano del Nifo siguiende of procedimiento pautade por la
legisiacion respectiva,
Articulo 37.- Loa duskos o encargados de catos de Juegos Heitos, sélo
irdn la per cta en eiia harta lay doce de la noche. En ningin casq
podrdn concurrir menores de edad. ’
Articuio 38.- El dueBo o encargade de cazas de Jusgls iicltos que consintieren
en ellas o menores, serd penado con muita de veinte'a clen bolfvares o arresio
proporclonal En caso de reincidencia, Ia pena podrd cumentarse hasta el
duplo,
Artieulo 39 Obligatoria y gratulte como s la ‘mzmmxa primaria en la
Repiblica, los padres y representontes de nifios de edad escolar esidn
obligados a enviarios a las escuelas a fin de que reciban la necesaria
educacidn. Lot comtraveniores . esia d‘uposrdpu, salvo causa justificada,
rerdn penados con multa de cinco a vainte bolfvcres,
Articulo 40.- Ninguna persona podrd disfrazorse fuera de log dias permitidos
por este Cédigo o por la primera autoridad civil dl Distrito en cargo.
{.) Los contraventores serdm penndos com multa de veinie q cincuentg
bollvares o arresto proporcionai.
Articulo 42.. Para rodo especticulo piblico de los que vatg este Cddigo se
requtere ¢l parmiso de la primera qutortdad civit del lugar, quien no podrd
negario sino por motfvo de orden piblico por ser contrario a ias buenas
costumbres.
Unico.- Los Empresarlos de Espectdewlos Pibitps culdardn de que log
menores de edad ne tengan accesc a los locales de las 9 de la moche,
Articula 45.- St prohibe termi afoy e € d# reses, bestiar u
otros animales, llevarlos sueltos por las calles u otras vigy priblicas rin la
dedida precaucidn, af correrlos bajo ningin pretgrte. Los coMtrdveniores a
estas disposiciones serdm penadox com multa de o hasta cien bolfvares,
sagnin la magnirud de la falta, sin perjulcio de la indemnizacion o que haya
lugar.
Articulo 49.- Queda prohibido tener susitos dentro del poblado y en los
caminas publicas, cerdos, chives, parros bravos, cabalios, wilas, tores, vacas
o cualquiera otros animales. En caso de infraccidn, i esia (slc) 3¢ cometiere
en ios caminos, las cwtoridades y agentes da 1"!::!4 lo comunicarén a log
duefor para que dstos los enclerrem; budie imponeries en caro de
negligencia, desobediencla o daflo, multes de cinco g cincuenta boitvares o
arresto proporcional. St g infraccién se cometiera dentro del poblado, en lay
calles, plazas y solares Hin cerca o mal cercados, los duekos de dichos
animalas serdn penados con multas de cinco @ clncuenta bolfvares o arrest
proporclonal, pudiéndose bmporer lz multa hasta pog clen bolivares en caso de
dafa en los parques, plazas, callés y demds obrar pddlicas de iaz poblaciomes,
»la obligacién de raparar o resarciv ¢] doko cousado,
Artleulo 50.- Se prohibe arrastirar maderas y otros obf lar calles de lay
poblaciones. $dlo podrdn tranaporrdrseier en carre J otros medios que no

mcnda#admammxnymmmn@l
penadas con multaz de cinco a cincuenta bolhares, Jue esto obste pary,
repaEar 2 su costa log desperfectos causados,
Afrk-u]aﬂ.-&rdnmﬂgaduoanmu}:a&dcambalfmadm
boltvares los que cortaren, arancaren o dubaren los drboles de los
alamedas, plazes o calles, mordmdchwﬁdylmqudam
linderos particulorer o mumicipales, o arrancaren los mojomes fjados por
deslindes fudiciales o por orden de los Conctior Municipales 0 Juntas
Comunales,

Articulo 52.-Mrbdnml¢pcmd¢nbﬁaql&ﬁmbaﬁwnmra
preporcional, lor que destruyeren o (nutllizaren . instrumentor o
dparatos destinador @ algin serviclo publico, 0 a la construccidn de olguna
omodundaommyodrdgmmednwmdnqﬁm

en su defecto, por la policla, asesorada por men facultattvo, Log
contraveniores se penardn con multa de clen g rescientos bolfvares

Artleulo 36.- Se prokide claborar pdivora o fuegor artificiales demtro del
poblads, bajo pena de multe de cinevemsa a bolivares o arresio
propercional que se impondrd a los comtraventores, sbi o de lay demuts
responsabilidades en que incwrrieran. .
Aﬂ&ﬂuﬁ.-fmd&ﬂm&mosmmnﬁdu,mmdam&m
urbanas, dzbmmemlwlhlpimywmdlmm. Los
ijamanmMmm&Mam
bolfvares, por cada caso dr infraccitn N o

Articulo 62.- Queda prohibide arrojar o lay caller. camines piblicos,
basuras, animales mutrtos, iraltiles o enfermop o der oiro obfelo que de
alguna mariera pueda interrumpir ol ltbre trénshto y doder la salubridad
pibiicaLa:lnﬁmomdcmdspomananmMadubwo
a cien bolfvares o arresto proporcional, e
PARAGRAFO UNICO: Quada tnchiida an_esta disposicidn o depésita de
materiales para construccion en sona urbana 0 wicen ¢f libre trénsito
de peatones y vehiculos, lo que solo (rlz) s perm por brewe tiempo de
acusrds con el permiso que a tal efecto conceda la primera qutoridad civil
respecitva C . ' )

Artieulo 63.- Queda prohibidy terminantersente regar o lovar con agtas
sucias, asf como sambién echarlas a ia calle por cualquler medic que fuere,

Los infractores serdn penadoy com mulia de cineo cincuenta bolivares o

arresto proparcional, ;
Ar&wlaéﬁ.-ﬁqmwmjtpit&muommaﬂucamiamo
ventanas o kacta el interior de los adificios, derd Penado con arresto de uno a
tres diar o emlta dp dier a treinia boliveres, Hn perfuicio de lay
indemniaciones o procedimientos o que hublers ‘lgar por los dados
causados.

Artleuls 73.- El que tin outerizacidn legal impidiere la verta de productos, -
mercanciay,

efectos o incurrird en multa da witnte @ cien boltvares, ademdy da
!arupomcbﬂwquporddwymmmhmw
Articule 75.- Todas las persomas que se ocupen de vender al por mayor o of
detal, carnes, gramos u ofrar ub iat que 8¢ expenderdn por pesas y
medidas, estdn en la obligacién de presanter al Juncionario respectivo, cada
ver que lo exifs, las pesas y medidar que witlicen, las cuales debardn estar
legalmente aferidas. Los contrawentores tncurrirdm ‘wn multa de veinte o
trescientos bolfvares. .
£n igual multa incurvirdn tambidn los qus vsen pesay madidas Hegales y se
les obligard en caro de frauds, a devolver a los co res las casmidades en
que hubieren sido defraudados, .
Articulo 80.- Los expendedores en «l mercado.no podrdn defar en ellos tfectos
expuesios a daflarse, nf ninguna clase de desperdicios y deben recoger
diariamente todos esos efectos y desperdiclos y depositarles em of lugar
sefalado por las autoridades, Los contraventores serdn penados con multas de
diez a veinie boltvares o {on arresso proporcional.
ArdcuiaP&-[acaddnmmdncoﬂm{dumdﬂdadcm&mo&
meral, . .
PARAGRAFO UNICO: Quedn prokidido em absoluto Iz conduccidn da
caﬂmudccmmhmmhumwmymdummdm
exclustwamente af efecto, bajo pena de multa de cunrenta a clen bolfwares, que
impondrd ia autoridad civil correspondients.
Articulo 115.- La violacidn del articulo anterior oblige gl infractor a destruir a
suy expensas lo hecho, y serd penado en cada caso conking multa de cincuenta
a doscientes cincuenta bolbvares, que impondrd la autoridad policial
respectivg, :
Articdg {22.- Las autoridades de policta culdardn de que las cajay p depdsitos
de aguas de la que se sirve wn poblado, 3¢ conserven en estado de areo,
impidiendo que o eliax sx arrofen obfetor de ninguna cinse; los contraventores
Serdn penados con multa de veinte hasta clan bolfvares, quadando a saive i
acelén judicial correspondiente. -
Artleude 123.- Todo sl que practicare aiguna obra que implda (a entrada de lar
aguas a lor estanquar o acweductos de donds se surten lay pobiaciones, serd
obligade a destruiria g su costa y serd ademids penado com una multa de cien
bolfvares, si se descubre que fis intencionalments, sin perjulcio de lar
indemnizaciones a que dleran lugar los daflos que causare,
Articulo 125, Lox que de aiguma manera causen Derfulcio a los atueductos
publicos serdn penadas con multas de cuaranta a cien boifwares o con arresto
proporcional deblends, ademds, indemnisar los perhudctos que cousare,
Articulo 135.« Todo propletario cuya acequin estuviere abierta o se abrierq on
adelante parands por fundo ajene, por caming pidlich o por poblade deberd
hacer construlr o' yus costas los puéntes, canalesto caferiar que seem
necesarios al [ibre trdnsito, especialmente s loz inos y deberd construtr
ademds, las obras necesarias para el derrame de iay de su fundo y sus
acequias, a fin de que no Syfran ningiin perfuicio vias publicas; dar
desague a las acequiar regaderar dil duee del findo Yrviente y libre paro a
las aguas corrientes (...}, .
gaﬁ que notificados de las obligaciones que lex hnpone aste articulo, no
consiruyeren las obras necescriat an of lapso gqud las fife ia autoridad de
policla, serdn penados por 1z misma mutoridad con multa de clen « guinientor
balfveres sin perfuicio de construlr lay mismas abmi

Idéntica pana se impondrd a los que, obligados a I’ consiruccién de dichos
puentes, no los reparen, ul tparen los hoyos y aguferar que 3¢ formen en los
MLTOY. . !

Articulo 141 .- Log dueMos de acequias en comuridad n*barda contribuir para
sus limpias, corridas del nivel, paredones y Compliertay segun tu converio ¢ ef
derecho que tengan en la acequia. AT que faltare q estas obiigaciones deberd
compelerse por medio de la Policla al pago ds {a parte que It corresponda y
mientras nc lo haga, no se le permitird elwso del agua. ..

Ay
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Articdo 144.- Los que abrieren tomas en o cauce principal de unz acequis,

susirayendo dolosamente las aguas, pagerdn ung multg enire cusrenta g cien
bolivares. '

Articulo 150 Cuandp se encuentren ganados dr cualquler especie en
plartationes o stembras, podrdn cogerse aqualios para presentarios ante of
Prefecto respectivo, con ol fin de que 3¢ motifique o su dueho e fato
ocasionado &f lo hubisre y las fusre imputabis,

En caso de ro ser postble ¢ raslado de dichos animales hasig i residencia da
{a qutoridad competente, podrd la persona perfudicada defar constancia con
dos testigas de la clase de animeles que oeations ¢l . su hlerro, color y
cualquler oo dato que pudiere determinario, ¥ Fresentarse con dichos
testigos ante la autoridad competente, parg que inste of dueho del referids
animel @ recogerlo, imponténdole ia pena correspondiente y obligdndolo g
pagar los dafos causados.

UNICO- Queda terminantemente prohibide matey o herty cusiquier ganade
Mayor en s circunstancias previstas e este articulo. Los conrraventores o
esta disposicin pagardn a! dueho ef vaior del animal que haya sido muerto o
heridy, a julcio de los peritos, corfarme a lo dispuesto en esta Ley y sufrirdn
como pena por esta falta, una mullg de cincuerta o trientos boltvares o
arresto proporcional. fﬂ

Articulp 163.- Para hacer rodeas de ganados o de begtins para herrarios en
terrenos comuneros, debe disponerse 1a operacidn por. comin acuerdo Je los
duefios de gamados; y cuamdd esto no fuere posible, os duefios del mayor
nimerg de animales podrdn disponer ef rodes, aviséngolo g fos Interesades
para que concurran @ ¢,

Loy contraveniores serdn pemados com mulla de elpeuenta e doscientos
boiivares. sin perjuicio de la responsabifidad en gue incurran si herraren
comg suyos animales ajencs.

Arttculo 167 Nadle podrd tramsitar sino por '.’o.r caminos  priblicos
acostumbrados ¢ por las sabamas o eampas que sean de propiedad
particular. EI gue sin permiso de los duefior de mren’rr fuere enconrrado en
ellos baje cualquter pretexto, podrd ser conducido por el dueho de eilos,
mayordome ¢ encargada ante el Comisario del lugar, para que éste lo ponga o
disposicidn del Aicalde del respectivo Minicipio, quien je aplicard {a pena de
diez hasta veinte bolfvares de multa segiin el caso o arrests proporcional.
UNICO: 5i la introduccidn fugre con el objeto de sacar ganado, se impondré
entances al que lo hiciere um {ric) mults de doscientos, boltvares v en caso de
insolvencia, arresto proporcional.

Articulo 172.- Se prohibe tenar en los mataderss en depdsito, mayor mimero
de reses de aquel que se consuma en un solo dia, Los Infactores de esta
disposieidn serdn penados con multa de clneusnta a dosciensas boltvares.
Nopodrdn beneficlarse sino las reses que e encuEnirenen busnas condiciones
de salud y previo certificado de la unidad Sanitaria ctiva Log Infractores

de esta disposicidn serdn penados con multes de clen @ tresclentos bolivres.

Cualquier ciudadan estd focultado para demunciar dichas Infracciones ante
la primera autoridad etvil respectiva. '

Articulo [73.. Todp gamado euya carme haya de ofecerse ol publico. se
matard el mismo dla o demtro de lar doce horas precedantes al expendia, a
menos que la empresa no emplee medlos ads de refrigeracidn Los
infractores serdn penados com multa de clen o trescientos boltvares.

Articulo 17« El dueho, mayordomo o encargads, o podrd negarse o poner
de manifiesto los cuero nd los hierros cumndo e le xifa, bafo lo pena de cien
bolivares que le impondrd la autoridad respectiva, & diez dias de arvesto, si no
pudiere satisfacerlos, sin perfulclo de que sea jutgado el comtravenior de
conformidad con las leyes comunes, case de que no compruebe & satisfaccién
del funcionario ¢ tvo la legitima procedencia de In res o reses muertar,
Articulo }80.- En los casos que sea necesaris cortar e €ro, o disponer de éf
en ¢l migmo dia que se mate la res, o en uno de lox fuinee dias inmediaros,
debe ser revisado aqudl por la autoridod de polica més cercana, baje ia pena
del articulo anterior, para los infraciores. .

Articulo 182 . Los dueflos de hatos o predios, sus mos o encargados,
esidn en la obligacién de dar avise a la aufori de Policia respecto del
ganada vacumo, cahaller, mular o asnal, de hierrg desconocids que se
encuenste en su fimdo, com indicacién de log hierros, a fin de que Ia cutoridad

de aviso a log duehlos por medio de cartsies que s ;jtrén er los sitios mds

concurridos de la localidad y se publicardn por la préusa, si g fubiere.
Los conrraventores a esta disposicidn serdn ’on muitay de cien a
trescientos bolivares.

Articulo 183.- 5i practicadas las difigencl nies, no aparecieren los
duefios dentro del térming de treinta dias, ¢l Prefecto podrd vender los
animales en piblica subasta, depositando af producta, deducidos fos gastos, en
las Rentas Municipales a cuyo favor quedard dicho producto, 1i ¢l duefo no
reclama durante el térming de cuatro meses. .
Artfeulo 185.. Si requerido un fimcionario de Poii,
para revisar una o mds partidas de erimales que 3¢ can por werritorios
en donde ejerzan jurisdiccin, a objeto de averiguar su procedencia y se
megare o hacerlo, sufrird una mdta de dosclentos cuarenta boifvares que e
impondrd ru inmediate tuperior, previo el demyncic y lv averiguacidn
correspondiente, ’

Articule [88.- Cuando el Conductor del ganado wo exhiblere la puls o
Frefecto podrd acordorle wn plaro de velmte dias para presemtaria, si io
considera procedante, de acuerdp con las clreunsiancias ¥ adoptard en el caso
las medidas que jusgue comvendentes respecto al cond ¥ af ganado.
Articulo 187.- §i pasady el plazo que fija el artleulo anterior, ¢l conductor de
ganado no justificare ia legitima procedenciz de flor animales, serd
puesto a disposicidn del Juez competente para que le sign £i correspondisnte
Juiclo; v los ganados se venderdn en pridlica subasta, Procediéndose al efeceo
breve y sumariamessre o fin de evitar pastos, dilaciones ¥ mermas de Jas
animales, procurando siempre obtener en la verta el precio corriente en 2l
mercado. El praducto de la vensa se depositard en la Adwinistracisn de Rentcs
Munlcipales o en persona abonada a disposicidn del que comgruebe ser duefic
de log antimales vendidos: avisdndose por earreles publicos,

PARAGRAFO PRIMERO: El misma procedimiento s¢ observard en ef 2230 de
qua s¢ condizca en mayor ndmers de los expresados en la guia o de que, al
confrontarse los hierros, diseflados en ella con lar qua estdn mareados los

por algin ciudadans

animales, resultaren distinies o que hayan sido alter, intenclonalmence.

PARAGRAFQ SEGUNDQ: Por las diligencias qus prac) el Prefecto, para
la venta de ganado conforme a este articulo, no rard derecho a
ermoluments algumo, Las dctuaci que e pr licial Ho

ocasionan gasto alguno. Los gastes necesarios de depdsito ¥ los de pasturaje y
cuidado, serdn pagados por el interesado. -
Articulo 189.- La venta en piblica subasta que hava de pralticarse conforme
al articulo 187, se avisard por carteles e todo caso § si fuere posible por la
prensa. El producto de la venta se deposttord len Ta feorrespondiente
Administracide de Rentas Municipales a la disposicidn de qulen resulte dueflo
de los animales vendidos.

 Articule 193 Queda  lerminantemerte prohiblds cobrar dereche o
emolumento por la revisidn de ganados y regiriros de gufas; y el Prefecto o
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funciorario que conraviiere esta disposicién, estard obligado a restitutr jo
suma que hubiere cobrado; y serd. ademds, penado por ¢l superior inmediato
con una multe equivalente al doble de oquelia suma,
Articulo 196.- El gue se Iuroduzea a cazar en terreny-ajenc ¢ cercado, o con
linderos sefalados, sin consentimisnto del duefio, Ya rea con perros, ya sea
€on armas o instrumentos tncurrird en wnd multa de Yincuenta g doscientos
bollvares. El dusfo del terrems podrd hacer suyos | maies que Fubiere
muerto el cazador. ’
Articule 197« Cuando aparesca en un luger un animal ferozr defing como un
ligre o un ledn o cualquier otro animal salvale que pueds matar animales
domésticos o de cria, deberim participarlo inmediatamente o Comisario del
lugar los que tuvieren conocimiento de hecho. Dicha eutoridad concurrird sin
pérdida de tiempo y corvocard a todos los duehos de bestias o ganados que
estén expuesios a reciblr el dako y concertard con allos of de hacer la
caza del animal dafiing, sigulend, en ol caso de que no puadan ponerse de
acuerdo, ¢l dictamen de las mds prdcricos y procediends activamente hasta
ahuyentar o matar la flera, .
UNICO - Ef que no conewrra & allanamients del Comisarlo de Policia, ¢ no
contribuya a la caza en la forma convenlds, incurrird en una multa de dier o
cincuenia bolfvares,
Articulo J98.- En ias aguas estancadas o em lar corrientss no ravegables, que
s¢ encueniren dentro de un predio, sdlo podrd pescar o hacer uso de ellas ¢
duefig de dicho predio o ¢ que tengn fu permito. Los contraventores
incurrirdn en jas penas establecidar em el artieulp 196,
Articulo 206.- Cuando un indfviduo reclame bestlar u omros animales vendidos
sin tos requisios legales y tenga prusbas incontrovertibles de ser duefy de fos
animates que reclama, [¢ serdn entregadns por la via policial baje caucidn
suficiente para que los presente en cazo de Htigio,
Articule 207+ Todz persona que utilizare bestlas afepas sin ¢f permiso de su
dueho, incurrird en una muita no menor da cincuent® bolfvares, quedands a
salvo lo que deba pagar al proptetaric por ¢f uso del antmai y los dafos v
juicios a que hubiere lugar, .
5i’?[:ufo 21 J?I‘Las Aurorluza;u Policigles velardn por el cumplimienta de To
establecido en este Titulo y log infractores de estas disposiciones serdn
penados con multas de cien 2 mil bolfwares o areasto proporcionci; y la
demolicidn de lo construdde segiin ol caso,

Articule 214- Cumndo ung persoma natural o Jurtdica, que estandy en
manifiesia posesidn de una cosa scurra af Prefecte del Distrito o al Alealde
del Municipio por sl o por representactén legal, dotunciands que so intenta
despojaria de elic o pertwbarla de hecho, of funciongrio poiicial
correspondiente hard comparecer ame su Despacho a aquel o aquellos contra
quienes Se dirifa lo queja, y 51 estos dltimor no aren mandato de
autoridad judicial competente para que la cosa le 5 entregads, dard eficar
proteccibn al quereliante, maneniindolo en su estads actual de poseedor,
kasta tarto el querellads no compruebe su mejor derechs, mediante le
mandato arriba mencionads, de acuerds o las dhpudfom establecidas en el
Cadigo de Procedimdento vigente.

Articulo 215.- §i o petar del requerimiento de lg -autoridad policial ef
quereilado continuare efecutands los hechos comstifuldos de la pertuwrbacion,
serd penade com wadia de cincuenta a iresclemips boltvares, segin [a
importancia y naturaleza de ia cosa, objeso de la pertwrbacion.

Articule 216+ El que. estando amparadp en Su posesidn por mandato de In
autoridad competente en lo fudiclal, conforme a Cddigos Chil y de
Procedimiente Civil fuere de muevy pertwrbado o despojado, ocurrirs al
Pprefecto del distrito o al Alcalde del Municipio respecttve pora que dicha
cutorided  hags respetar ¢! mandato fudicial o imponge la mudia
correspondiente, conforme af artictdo que antecede.

Articulo 217, Cuando un padre de famtiia o cualgquier otre representante legal
solicitare el auxilio de la policia para recuperar su hifo u orra persona que
estd a su cargo por haberse fugado de la casa o cualguiera otro iugar Gue s¢
haya destinado para permawcer en ¢l la autoridad mencionads procederd,
iin demors, a practicar las diligenclas conducentes ¢ la aprehensidn del
figitivo  y una vez aprehendido, io entregard al reclamante previa
amonestacidn T

i ef fugitivo expusiere alguin mortvo que Justifique su separactén de I easa
(sic) donde se haye fugado, la autorided de Policia tommd fas medidas
corvertienies a que haya lugar por razdm de la falta,

En este ultimo caso, el padre de Jomilia o el repr ante jegal, designard wuna
persona de reconocida horrader, a fuicto de la awtoridad ds Pollcia, an cuyo
poder se depositard el fugitivo. -

Artleulo 218.« Siempra que wno mufer catada, un hifo de fomilia o cualquier
orra pérsond que esté @ cargo del jefe de wn hogar o de cualguler otro
representants legal st presensare ante i awsortdad polictal marifestando
haber recibida trato cruel de parie de aquellos, ic referida autoridad Indagard
el hecho y si resultare cierto, provisional) dep 4 an otra parte al
querellanie y dard parte al Fiscal del Ministerlo Poblico, al Procurador de
Menores ¢ ol Sindico Procurador Murdclpal, a fin de ’wpromueva &l juicio o
las gestione correspondientes.

El depdsiie subsistird hasta que 3¢ resusiva definithugmente por la autoridad
Judicial competente, proveyendp a [a subsistencia de la persona depositaria el
Jefe de familia de quien dependa,

Articulo 219.- £l que por su conducta desordenada, malos wajamientes a su )

ruger, hijos, pupilos o dependientes, digre lugar a justas quejas por parte de
€505, serd amonestado por la autortdad de Policta y st no se corrigiere, serd
carrigado con multa de veinte a cien boltvares. N .
Artleulo 220 - Si &l mal tratamisnto dado por ¢! Jefe da la familia sobre algune
de nus miembros fuere de la competencia de los. fueces ordinarios o de
menares, le bastard al funcionario de Pollcia praciicar lay correspondientes
diligencias sumariales para pasdrselar al Jues competerye y depositard a Iz
persona maltratada, i fisre necesario, para ru.ugl.ridaa".r
Articuio 221.- Cuando ¢l padre, la madre o ¢l tutor de un menor fratare de
carromperlo por si, o consintiere en que otro lo haga, o aurorided de policia
sacard immediatamente a dicho menor de donde estuviere, de acuerdo con «f
Fiscal del Ministerio Pdblico, el Procurador da” Menores o el Sindico
Procurador Muntcipal, levantando o] correspondiente sumarto para pasarioe al
Juez competente. -
Lo dispuesto en este articulo se entfende iguaimente con respecto a los demds
parientes, a cuye carga estuviesen los merores.
Articulo 221.- Nodie puede entrar y permanecer en cata gfena, sin permiso del
dueflo. La polfcia ertd en of deber de di; a los porticulores ol auxilio que
necesite para ser mantenidos en su dereche,
El que comtra expresa prohibicion dal duefo de una-casa, entre o permanezca
en elia, serd castigado com mudta de disz a tresclentos bolivares o arreste
propareional )
Artieule 124.- En las casas y habliaciones particulares v en sus dependencias
no podran entrar los empleados de Policla en su cardeter de iales, rino con las
Sormalidades que se determinen en las lever relativas al allawomiento del
hogar doméstco.
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No se repucam cosar particulares para los efectos de este articulo;

a- Lay copkty de fmegos de cualquier clase;

b.-La rbernas, botilleriat w otros exiablectmieniog que opendan ficores ol por
mEnr; .

¢.- Lay casas particulares en que 7 efectien habitualmense fuegos de envite y
aar;

d- Loa patias, corredarer y pasgier de los canat llamhdas de wecindzd,
Articuls 231.- Las pamas quit pueden aplicar la muoridades de Policla Henen
¢l cardcter de correccionales, y son las sigwientes:

1" Arvesto

7 Mulls

3° Comiry

¢ Cawcicn de buena conducta

5° Amonestaciones g

E! Gobernador del Esteddo podrd imponer ‘adsmds, la pena de confinamiento y
L2 de expulsidn de! territoris del Extado. )

Articulo BI.-EM&I&MMPWJMW& Policla
putde inpomer penas di arresto Aaxta por quince dlas o multa harta por wt mil
bolfvares, en av funcidm policial de martener ol orden, .la moral, lo decencla
publica y la seguridad social y de proteger laa personas y las propiedades.
Articulo 233~ Los Prefecios de Disirite pusden tupone I pena de artesto
haste por 48 horar o mults por dascleeos bolfvares, salvo dsposicicnes

especiales de este Cadigo. :

Articulo 234.- Los Alcaldes de Mumiciging pusden Lz pena de arreste
harta 43 horat y saltar hasta pov cincwentq sabvo disposiciones
especicles de este Chdlgo. '

UNICO.- En of caso da que las faltay cometidar en ef Municipio crmeriten una
pena mayor de la que pusds tmponer of Alcalde, lo commicard o
Prefecto del Distrtto, qrden bwpondvd In punma a la falta
Mﬂm}wymhwd_tmm.ﬂh
infraccids comerida ameritare sometimiento a fuiclo, 3¢

Julclo, 2 pasard ef atunto ¢ loy
A-ﬁcuh)!i-hmbmkgumhmdmaﬂmm
exceder del suixino e elios ffador cusds provengen de la conmutacién 2e I
m&mw‘vﬂhmm&m»ﬂhm
astablecidn en o] articuls 242 del presente Codigo.
Articulo 136.- La pens de confincmients pueds cumplirse en.sna poblactdn
Wumm&mmu;-.m&way
distorte del bugar domde ¢ cometid of Rucho, En dicho caso de la pena ao
excederd de tres mesex. - :
Articulo 237 - La pena de expulsién £l 2 ivpondrid por tewpo ng mayor de
res meses @ log relncidentrs en la comisidn de deliios o faltay, a los vagos y
molswies, a los propagadores de moticlar falsay, o gy agttadores, 4 log ebring
comswitudinarios ¢ bworregidles, o los que con ho pendenclas, ridgs o

alagmarcs (ric), alarmen con frecuencia ol » a los petardistas
conocidas como tales. :

Articulo 238 - Cuandy 3¢ bmponga la pena de , 3¢ dard a log obyetos
decewnisados el desting que les seRicla este Codigo y case de qi4 wo lo tenga
especsiai serc vendidag en piblica subasta destindndose el producic a
las respectivgs Renvas M ?

'3

Articulo 239.. Lar wultar tmpongam lar autoridades de Pollcla terdn
pogadas o las respectivas Rentas Mascipal Cuandy ¢! penads no
satisficiere la multa en of plozo gqur se le fliare, autoridad policial la
comwrtird en grresio a raxén de wa dio de arvesto por diax boltvares.
Articalo 340 - La coucidn de buena conducia consigte et Rarza personal o
guralﬁandaﬂhﬁmddu*hmﬂadmrupmdudcquzm
individuy mo Urvard o efects o ataque 0 dato proyectadn conira otro,
reincidind e las faltas o contravencioner en qus haya incurridy.
PARAGRAFO PRIMERQ: El que reiuse (tic) dar la eancién que se le exige,
podrd ser arrestado hasta que io de, sin que ol oresto exceda del que
cor;rjpondaalaﬂtaquumd:m. -

PARAGRAFQ SEGUNDO: La cuantia da ln fara sérd fijade por la autoridad

que o exija y no podrd exceder de cuatro mil . En caso de fal'a ol
compromize que s¢ garantiza con la caucién, dxta se Id hard efective.
articulo 241.- La cid Iste em fas cxtmondeton que la autorided de

Policla hace ol individue en audlencla piblica, exettdndolo a corregirse de la
Jfaira o hecho que 5o le gt y a observar buene conducta.

Arcicule 242.- La pena de arrento se sfhird an log cuarteles de poifcia o
cdrceles designadas al efecto.

Arriculo 243.- Las faltas se dividen an simples o graves. Son falias simples
today aguellar que mo cauren perfulclor a tercercs; graves aquellas que
amenacen ¢l order y seguridad piblica, lox que ofe ef pudor y las buenas
costumbres; las que perfudiquen la safubridad pibitca, 5, en general, todas
aquelias que producen dafos a ia comunidad o a particulares.

Articulo 244.- Las faltas que no fengam panar sefaladas an aste Cédigo, se
castigardn con multar de diat & dosclentos bollwares, o con arrestoy de vno a
vetnte dias, a fulcio de la autoridad competente y de acuerdo con o entidad de
la fula

Articulo 243.- Las maoridades de Policla, colaborardn conm las autoridades
el en la aprehansida de agquelios individuos todre g, recalga
sospecha fundada de que ha cometid algdn hcho munible, expacialmente o co
rewe gue puedan auseniarse del lugar, La detsncidn durard solamente of
tiempo mecesarin para practicar las averiguactones del calp.
Articulo 246.. Las penss g impongan lar atoridades & palicia por faltas
gue hayan cousads dafo o perfulclo a terceros, no implden que los interesados
sewrran a los Tribunales de Justicia, en reciamo o defensa ge sus derechos
Articulo 247 - Cuando las autoridades de Pollcle algung de las
penas gue estabiece este Codigo, lo hardn conttar por mudic de una
resclucion, en libro que com ¢l nombre de Registro de Policla, llevardn los
Prefactor y Alcaldes; y am ellas s¢ expresord sl nombre y apeliide de la
persoma sanciomads, la nanmaieza de lo infroccidn cgmirida con lodas sus
circumstomeias, la pena impuesta y la disporiciém lagal aplicable al caso.
UNICO - Impuesta ia pena, el interesadp tendrd derecho Lqruz se le expida
copia certtficads de la Resolucidn a que se refiere este &rticulo y con ella
sodrd oowrrir e queja ante el superior irmadiate. Cuandc ¢l superior
encuenrre fundado el recurso de queja, ademdy da la pena de destitucién que
sodrd imponer, ordenard la restitucidn de la multa, quedends o sabvo los
derechos del interesado para reclomar los perfulcior” que e it hubieren
causade.

Articulo 248 - Cuando ¢l pemady @ quien se le hublere ta una multa, no
rudiere satisfaceris, le queda el derecho de sollcitar s le conmure em

arvesto, y si ic autoridad asf lo acordare, s ¢ razdn de diez
bholteares por cada dia de arrexto,
Articule 251 - En cuanto al pato con respects a loy en log retenes

policiales. ¢l Ejecuttvo deberd dictar um Instructive reglamenre ¢!
procedimiendt @ seguir para coda caso, o fir de que sea aplicado por las

autoridades respectivar”. -

En primer lugar, corresponde & esta Sals, pronuncinn‘sobr: el alegato expuests por
la parte recurrente en cuanto « la vulberacién de los preceptos §ei Codigo de Policla del
Estado Mirands, que s¢ impugnsron ¥y que anteriorments se tramscribieron, con lo
establecido en el artieulo 250 del Codigo Orgénico Procesal Penal y ef articulo 14 de la Ley
Orgénica para la Proteccitm del Nifio y del Adclescente entonices vigente -actualments Ley
Orgtnica para la Proteceitn de Niios, Nitss y Adalescentey.. '

En este sentido, advieste esta Sala que por custto se trata de normas de una Ley
estadal, la cual Unicamente reswitan pertinentes los alegaios de injuria a 1a Constitueién de
1a Repdbiica Bolivariana de Venezuels, mientras que cualquier supuesta contradiceidn que
exista entre ¢! Cédigo de Policle'de] Estado Miranda y o] Cédigo Orghnice Procesal Penal o
bien la Ley Orginica para la Proweccién de Niflos, Nifias v Adolescentes, responderda,
eventualmente, ¢ una colisién de leyes que escepe de este debale procesal concretn que se
festringe & [a nulidad por inconstitucionalidad. Asl se decide (Vid. Decisiones de esta Sala
Nros. 174472007 y 178572008, eatre otras),

Determinada la improcedencia para conocer la violacién de Jas normas impugnadas
especto a Tas normas legales previamente denuncindas -Codigo Orgénico Procesal Penal y
Ley Crgfnica para In Proteccién del Nifio, Nifin y Adolescente-, comresponde sequidamente
pronunciarse scbre la inconstitucionalidad de las norras ‘ iadas, en alencidn a lo cuaj
s¢ procederd en primer lugar, 4 conocer la demuncia df inconstitucionalidad de (...) Jos
articulos 11 (mumereles 6y 9), 13, 14, 15, 16, 21, 22, 23, 24, 28, 29, 30, 31, 34, 38, 40, 49,
52 36,62, 63, 66, 80, 123, 150, 167, 179, 180, 186, 213, bl 7,218, 220,213, 231, 232, 233,
234, 135, 239, 240, 241, 344, 245, 246, 247, 48y 251 del Cédigo de Policia del Estads
Miranda (...)", por establscet los mismos u sancién de restriccidn de la libertad personal,
sin ninguna clse de intervencion judicial , sin quefee compla In excepeidn de 1a
flagrancia.

La lectura de tales preceptos del Codigo de Policla del Bstado Mirands, refieia que
los mismos atmibuyeron competencia & las wtoridades policiales para la aprehensién y
arresto de ciudadanos, todo lo cual implica que tafes articulos incusren; ciertamente, en
inconstitucionalidad, por violacién ol derecho a la libertad personal y = la exigencia
irrestricta del articulo 44, cardinal 1, de la Constitucién, de que sdlo por orden judieial
pueden dictarse medidas privativas de libertad, salve la finjca excepcion de que ¢l sujeto sea
sorprendida in fragantl.

En tuanto al valor de relevancin del derecho o 1n libertad pérsonal, ya se ha
pronunciado esta Sale con anerioridad, en sentencia n.* 130/2006, en donde se precisé el
carfcter constitacional de tal derecho y su garentls en un Bstado de Derecho Social y de
Justicia, come se constituye el Estado Venezolano, Al efecto, dispuso la Slj.l:

“Ahora bten, resultc oportuno destacar que en'sentencia del 29 de mayo
2003 (N* 1372, dictada en esie mismo caso, con i6n del pr lamient:
sobre la posible perencidn de la instancia), la§Sala sostuevo, sin prefender
menospreciar ¢l resto de los derechos, que Ia lbertad personal destaca, desde
o origen mismo del Ettado moderna, en ef confunto de los derechos
fundamentales. No es earual —se destacd- que haya sido la Hbertad personal
una de ias primeras manifestaciones de darec culares que s¢ conoctd
en la evoluctén histérica de los derechos humanos.

De hecho -y ast lo resalté tambidn la Sala en ase fallo del 29 de mayo de
2003., existe uma accidn especial gue sirve pare proseger la Nbertad
personai: e habeas corpus. Basta recordar —y tsmo lo hizo la Salo- que
durante la vigencia de la Congtitucion de [96X, st blen erradamente se
entandid que no podia axistr la accidn de ampero mienfrar no se hubiera
dictado [z ley que ia regulase, no se negd la proce*:m:l del hdbeas corpus,
acclén de tanta importancia que el proplo Constituyente (} dedicd una norma
especial, en lo que regulé ciertos aspactos procesales. De esta manera, Ia
tibertad personal ex principlo cardinal del Estado de Derecho venezolano ™.
{Negrillas de! original).

Al efecto, dispone &l articulo 44 de la Constitucién de Ia Repablica Bolivariane de

Venezuela, lo siguiente:

“Articulo 44 La fibertad personal es Inviclable, er consecuencla-

I. Ninguna persona puade rer arrastoda o detenida sino en virtud de una orden
Judiclal, a menos que sea sorprendida in fragansl, En exte caso serd Hevada ante
una auforidad fudicial en un tempo no mayor de cudrenta y oche horas a partir
del momenio de la delencidn. Sard fusgada an libertad, excapto por las razones
dat por la {ey y apreciadas por el futs o fusza en cada caro.

Lo constitueidn de eautidn wxigida por lo ley para coneeder ia lbertad ds la
persona detenida no cawrard impuesio alguno,

2. Toda persona detenidz tiene derecho a comunicarse de inmediatc con sus
familiares, abogado o abogada o persona de su confianzs, y éstos ¢ ésias, a su
vez, tienen ¢l derecho a rer informados o informadas sobre el lugar donde se
encuentra la persona detenida, a ser notificador o notificadas inmediatamente de
fos motivos de la detencidn y a que defen constancia escrita ¢n el expediente
sobre ¢l estade fisico y priquize de la persoma detenida, ya sea por si mismos o
por si mismas, o con ¢l auxilie de especialistas. La awtoridad competents llevard
un regustro publico de toda detencién realitada, que comprenda la identidad de
{a persoma derenida, lugar, hora, condiclones y ﬁuwltraim o funcionarias que
la practicaron.

Respecto o la detencidn de extranferos o extramferas .nioburvard, ademds, la
notificacidn comsular prevista en los tratados internactonaler sobre la materia

1. La pena no puede trascendar de la persona condenada. No habréd condenas a
penas perperuas o infomantar. Lar panas privattvas de la liberiad no excederdn
de treinta aflns B
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4. Toda autoridad que efecuie medidas privativas de b ertad estard obligads q
identificarse. .

5 Ningunz persona comtimiard en detencidn duplﬂ’da dicteda orden de
excarcelacidn por lo ouworidad competemtd o wna Wz cumplida la pena
impuesta” o

st pues, ef derecto ¢ 1a ibertad perscnal surge como wx oblgacitn 4 Estado de
gurantizar ¢l pleno desenvolvimienio del mismo, Kmitendo su setuacin & I restriccitn de
tal dereche s6lo cuando &l ciudadans hays exoo:dido loolhni'l_u PR 3u ejercicio mediante
In comisidn de unt de lag conductas prokibidas en los textos pormatives de caréeter legal

Ee este orden de ideas, 50 observa. que le peivacidalde Iberta, implica qoe Ja
pemmpﬁvndnmobupaamenmhwmyqumm
imphique un wislamiento de quien In suffe, por s sometimicoky & w shuacite qoe ke
impide desenvolverse normalmente, en consecuencia, be aprecia que tl imitarida debe ger
impuesta con cardcter conctive mediante una previs orden fadicial,

Esta. peivacitn de libertsd requiere pare ser vilide dé uria serie de condicionamientos
que regulan su licitud, como son la necesaria consagracién peevin de Ehﬁwdﬁnmz:k
imputa, la condenatoria que efedﬁeeljucompmpq;th‘luddxhpﬁvﬁénde
libertad, I existencia de un procese judicial, el cumplimients de fos derechos & In ttels,
judiciel efectiva en el marco del procedimicnto fudicial, &l respeto de fos derechos del
imputado, entre los cusles debe incluirse ef derecho al acceso gl expadiente, 1 1a promocita
¥ evacuacion de pruebas, el derecho  oposicién en ef marco del procedimiento, & solicitar
medidas cautelares, a la defensa, & In notificacién de fos cargos que se le imputssy, a Ia
posibilidad de ejercer los diversos medios de inypugnacidn qu estiblezea e ordenamiegto
jurfdico, asi como los demés contempiados en Ia Conatitucién de la Repéblica Bolivariana
de Venezuela y la legislacién especial que tipifique ta conduct delictive.

Esta Sala ha tenido ocasién de expresar mu i 6 del articulo 44, cardinal 1,

de la Constitucién de Iz Repiblice Bolivariens de Veneroels, entre ciras, en sus sentenins

nros. 130/06, 1353/07, 940/07 y 2443/07 y, especinlmente, en s decision n.® §.744 de 0 de
agosto de 2007, mediantz ln cual s¢ anularon varios preceptos del Codigo de Policia del
Estado Lara, por las mismas 83 de inconstituci que aqui pe delataron. En esa

tiltima oporturidad, s Sals realizé las siguientes aomidndﬂg,quehby se reiten;

“Ahora blen, resulta destacar que an sentancigs mimeros 1.372/2003,
del 29 de mayo, y 130/2006, del | de febrero, £stz Sfa sottuve, sin pretender
mernospreciar el resto de los derechos, que la libertad destaca, desde ¢l
origen mismo del Estado moderna, en ef confurto de los derechos fimdamentaies.
No es casual —se destacd- que Raye sido la libertad perzomal una de lay primeras
manifestaciones de derechos particulares que re conockd en la evolucidn histdrice
de ios derechos humanos, - ’
Asl, en fineas generales, lo llbertad ey un valor superior del ordenamierto
Juridico, consagrady en ¢l articulo 2 dg In de fa Repiblica da
Veneruela, pero tambiém constituye un deracho nal que funge como
presupuesic de otras lbertades y derechos fimdamentales, e cual hace a fos
kombres sencillamente hombres, De alli que s¢ pueda afirmar, que tal derecho. ol
cual re encuentra estrechamente vinculodp a lé dignided humana, ostemsa un
papel medular ¢n o edificio comstitucional venatolano, siends que ¢ mismo
corresponde por igual a venesolanos y extranferos. |
Ahara bien, ung de las derivaciones mdt relevontes de & libertad, es of derecho
ia libertad persomal -0 libertad ambulatorio-. B en of articulo 44 de Iz
Constitucidn de la Repiiblica Bolivariona de Veresuela, ¢l cual ha sido
consagrado y desarroiledo como un derecho humano y fundamental inherente o
la pertona humana. H
(.-
Ahora bien, es menester resaitar que 51 bian &l derechs fundamaertal a la libertad
personal es la regla genaral, no es menos clerto que el proplo texto constitucional
* permite que ¢l mismo pueda varse rastvingido en clertos supuestos excepcionales,
comc lo son los establecidos staxativamentie- en ¢ numeral | del artleulo 44 de la
Constirucién de la Republica Bolivariaria de Veneruslay
Dicha norma establece: !
Ardeulo 44, L libertad personal es imviolable, an consecuencia:
1. Nimpgung pe g d 7 grresfacq o detentdq sing YETuG OF ung Oraen
Ludicial o menos gue reg sorprendida in fragensl En este caso serd llevada ante
una atforidad judiclal sn un titmpo no mayor de cuarenta y ocho horas a parttr
del momento de la detencidn. Serd juzgada en libertad, excepto por las razones
deierminadas por la ley y apreciadas por el juez ¢ fuezq en cada caso (...)
fSubrayade del presente failo). s
Esta Sala reitera fver sentencia n.® 110/2006, del } d!‘fcbrm}, que del rexto de
ese primer numeral s¢ pusden distinguir warior aspicios, todos relevantes em
cuarty &l referido derecho a la lthertad: .
1~ La libertad es lo regla Incluso lex personas Que sean fuagadas por ia
comision de delitos o faitas deben, en principio, serlo enf libertad.
2 - Sdia se permiten arresios ¢ detenciones sl existe orden fudicial, salvo gue sea
la persona sorprendida in franganti. _
3.+ En caro de flograncia, s se permite desencidn sin orden fudicial, pero sile

temporal, para que ¢en un plaxo breve {48 horas} se conduaca a la persona anta la
aureridad fudictal. ... ‘
Dicha disposicidn normatlva establece wna obligdeidn en ralveguarda del
derecho. la de intervencign de los fueces pava privar de libertad o una persona.
De hecho, la garantia del jusz natural presupome I3 exiniencia ds un fuex E
Poder Judictal se entiends, al menos asf ha side of resuliado de lo evolucion de
las insniruclones piblicar, como el garante de los derechos, protegiéndoios del
aparato administrattvo del Estado, ol cual se le reseruan otras tarear (semvencia
A ® 130/2008, del | de febrera). .
Debe resaliarse que tal orden fudicial constituye wnd geransla ineludibie a log
efectot de la safvaguarda del ionado derecho fur L EI fund

de ¢llo esirtha, como blen lo alega la parte recurrente, en que a travéis de Io
privacién de ltbertad sea como pena o como medida coutelar, & Estado
Interviene dei modo méds lestvo an la exfera ds darachos de la persoma, rasén por
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la cual, la Constitucldn ha preferido qus toles Umitaciones & Iz libertad estén

sometidar al control de wna autoridad revestida de suficientes garantias de

independiencic ¢ impaveialidnd (Jues). Hgpddendo s procedimiento legnl que

oforgue reales poribilidades de defensa (procedimisnta X

La manifestacidn mds importante de lar mencionadas excepciones consagradas

en el numeral | del articuls £4 de la Constitucidn de la Repiiblica Bolivariana de

Venesuela, se w materislieads findemantalmente, denteo de! proceso penal en of

instingo de la privacion judicial preventtva da lbertad —o prisidn provisional-

regulada wn ¢l ariculo 250 da la ley odfertva panal, siendo dstz Lo provisin

:mlammmaqqhmnfnmhhgﬂhwnwcﬂum tanto &

nmrwmmmmmmm&mmmmm

Tameﬁqma_MMﬂpdomqmddCMgoOrgm .
Procesal Panal (remtencla n.* 2.426/200), del 37 de ndviembre, de esta Sala), de

a!!tqurmiuvdﬂdoﬁrmquc!abﬂﬂuefdndchpnm&a’ in fudelal

preventiva de libertad, denote la existencla dg una

' enire of devecho g la
libertad personal y la necesidad lrrenunciable de ung persecuciin penal efective,
(. o

Aharg bien.con base en tales funciones, lag dngamos iclales tienen la pocestad
dcpmcricm-laapnlwmdnblﬁcgmdc@nm e [a comisicn de sum

delito, y ponerios a dispoicitn del Ministerio Pibblico, Los fueces, arf, juzgen @
quienes sow aprehendidos por la Polizia y llevadas amie el Ministerio Publico. De
Igual forma, los drgamos de polieia tienen La potestad de efecuter las detenclomes
preventivas ordenadas por Ins fueces de la Republica* (Subrayndo del original),

En ol referido fall, In Sala conchuyd qus *f.)  loi buerpos policiates del Estado
Laraoludenulmmldad-ﬁd«domrmpb;nimmﬂw&m
Gobernadores o Alcaldes) les estd vedado aplicar la medida de orresto como samcidm

_ definitiva. Debe aclararse que s6lo podrén hacerlo en foszasas en que se haya cometido 1t

kacho pumible, sea @ ravls de la aprehension en flagrancia o cuando medie wha orden
fudicial. En esos casos, tal como e pehal supra, sy Iimita a aonductr a la persona
aprehendida ante o! Ministerio Publico (aprehensidn en flagrancia) o ante el fuet (orden

Judicial). Son organas del tistema de fusticial munca —como se pretende en ol caso del
Cddigo impugnado- la fusticiamirma {...)",

Cunfomellunmmimwl‘uusmde&rduum
pronunciemient, respectn del caso conerets de los-cuarpo peliciales de] Estado Mirenda y
del Cédigo de Policia de] Estado Miranda, e virtad que la aplicacitn de una sncida de
arresto sia privar una decisién judicial o mu detenside i1 frangant, vulners 1s disposicida
contenida n el articulo 4.1 del-Texto Constitucional, la cual establece las condiciones do
procedencia pars |a restriccidn de la libertad porsonal. Aaf se decide. - :

Con base en |o anterior, se-evidencia que en el caso de los articulos 10.4, 13, 14, 21,
32,23, 24, 28,30, 31, 34, 38, 40, 49, 52, 54, 62, 63, 66, so,'lzs. 150, 167, 179, 180, 213,
203, 132, 133, 234, 240 y 244 ded Codigo de Policla | Brads Mirands, existe upa
inconstitucionalidad tobrevenida que recas sobee In parte o proposicitn que obligs a Jos
brgancs administratives o aplicar una pena de restrlccién de lbertad a log infractores,
tienda que il posibilided astd proscrits por e thcto del artidulo 44 de 1a Constitucide de Ia
Repiiblica Bolivariana de Venezuels '

Asimizmo, ests Sala ha constatado que los aticulos [\ tumeral 6, 15, 16, 29, 217,
218, 220, 236, 242, 245 3 251, establocen Ia pena de arehto como tnica semcida o Ia
privacién de |a libertad personal del individus, en caso de verificacitn de [n hipbtesis
tipificada, por lo cual, esta Gltirnas normas son contrarias, en Ia totalidad de 3u contenide (&

diferencia de las antetiores, que s8lo o son percidlmente) o] derocho & ia ibertad persanal
~ensagrado en <l articulo 44 del Texto Constitucional,

Enigulmddn.dabe&aclmquchmrﬁdﬁdgmhsmmyh
conversion de cxucitn en mmesto que permiten los artioulos 235, 239 y 248 del Codigo
impugnado, respectivements son inconstitucionales, por cuanto sunque lis storidades
administrativas sf pueden imponer multas y cauciones —siempre y cusndo estén previstas en
una ley, ses nscional, estadal o municipal, Ia uttucionalided deviene en I
imposibilided de habilitirse & un érguno sdministrativela comvertir Is multe o of
incumplimientc de la caucién en arresto, 16do ello sin que Ia Sala deje de reparar en L
curiosa formula, estsblecids on el articulo 248 del pracitado Cédigo -comtn a otres leyes,
segin ha podido constater en otros procesos de mulidad., segin la cusl quien no puifiera
snﬁsfuccrlmlmuiuoﬁnemciénmdﬁdmchlqmn'leemwenm.un
declara (Vid. Sentencis de ssta Sala neos. 130/2006, nwnfo‘: ¥ 191220109,

Asimismo, ex relacitn al artfeulo 231 def referido Cédigo de Policia, debe sefialarse
queelmimomblecehduiﬁmcibndeluﬁhn.&'&mﬁdo,ywnbueu!o
anferior, se declara Is inconstitucionalidad de la parte de dicho articulo en lo que s¢ sefiare '
7 as petias de arresto -artfculo 231.1-, En 1n, tal tendrd aplicecidn dnica
1 s las infr que no v Ta imposicién de ponas
privativas de libertad. Asi se decide.

¥y exclusi

En otre orden de ideas, aegan los scclonantes que *¢...) fos articulos 11, en na
numerales 4, 16 y 18; articulo 1T en su rumerdl 6, y las articulos 12,13, 14, 16, 17, 18, 21,
22,23 24, 28 29, 30, 31, 32, 38, 34, 35, 34, 37, 38, 39, 46, 42, 45, 4%, 50, 51, 52,-583, 54,
60, 82, 41, 66, 73, 73, 80, 98, 119, 122, 123, 123, 138, M{lﬂ, 13tk 163, 167, ‘J?I. 173,
179, 180, 183, 183, 185, 186, 187, 189, 193, 196, 197, 198,206, 20_7..‘2!3, 214 213, iM.'
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217,218, 219, 220, 221, 123, 314, 231, 232, 233, 334, 235, 236, 237, 238, 239, 240, 241,

241, 244, 246, 247, 148 y 231 todos del Caalgo da Polica df Estads Mirand, sstabisoen
arocedimientos sumarios que no solamente afemtan en o mimmos conra derechns

constitucionaies fales como ¢l debido process, la bnviolabilidad de vectnto: privadns, la
iguoldad y la no discriminacién y ol derecho al Hbve' wébushto, rino que ol prever la
aplicacidn de sanclones come mullas, decomiso, yauclin de buena conducta,
amonestaciones, confinamienis, expulsidn, clounra db establecimiantos comerciales,
wipensidn o refiro de pagntes o esablecimientos comerciales, desalojo  de
esiablecimientos pibticos, mitaclén de expendio y consume de licores, asl como el remate

de bienes, demoitcidn de inmuebles, entre otros, y la aplicacion de medidas de amparas
noliciales para ia proteceton de la paseston-de dlemes Inmuebles, vulnern ef Principio de
‘egalidad de los procedimlentos loda ver que s requincion estd reservads de maara
exclusiva ale Asamblea Naclonal o travis de leyes nactendles (... )",

En atencién 2 lo expuesto, denuncia 1a accionante Iy presunta inconstiticionalidad
oot parte de los mencionados articulos, af emblecet procedimientos surarios que limitan
el ejercicio de los derechos constitucionales emunciados e of exctito de nulidad, En este
seatido, se apracie, tal como se ha establecido en anteriores opertunidades, que la

‘imitacion de los derechos fundamentales s, clertamentz, miteria de estricta reserva legal,
:sto es5, que s6lo por ley pueden verse limitados los derechos inherentes 2 ja persona
hiumana, estén o no recogidos expresamente en el Texto Constitucions], No obstante, coma
bien aclard, evtre otras, en sus sentencias nros. 26672005 y 2.641/2003, e2a reverva legal o

es exclusividad del Poder Nacional, por lo.que feyes estadales ¥ ordenanzas. pueden
disponer ciertas restricciones al ejereicio de derechos findamdntales, .

Enmoscasos,ulig\ulquemelwmdeﬁmhciowqmmtnmogidum
la ley nacional, e] liraite de] legislador es el contenido esenbial de! derecho fundarpental, es
decir, que Lt ley podrd limiter por causa justa ¢ derecho mpre quo 00 fo desnaturalice y
no e imponga cortapisay desproporcionadas o wbitrarisy. Como afitmé 2 Sela‘en Ia
sentencia n.* 266/2005, cuando expiso: “(...) estima la Sala que na resulfa necesariamente
contrario a la Constirucién, la imposicion por la Ley dd restricciones al erercicio de
derechos fundamentales, desde qua, precisamente, el Propio conttitupente acepts la
nosibilidad de que el Legislador-ordene y limite el efercicio de esos derechos La viglacide

a la Constitucidn sdlo se pro&uc!rd cuando la Ley viole el contenido esencial de! derecho,

75t ef, eundp lo despataralics o cunnds imponga limitaciones desproporcionadas o
arbitrarias {...)". .

En atencitn a ello, se aprecia que Ia scla restnec{q 4 los devechos findamentalas,
que invocd le parte demandante, por parts de [as normas de] Cfdigo de Policts del Estado
Miranda que se impugnaron, no resulta contraris al principio de reserva lega) en muderia de
regulacion y limitacidn af ejersicio de taes derechos, slempre que estos no sean e derecho
A la liberad personal o el derecho u s vida, los cuales se éncueltran vedados por ef Texta
“undamental, 2 una reserva legal nacional, en el primero de ellgs, v el segundo de los

casos, 3 una reserva absoluts (ex articulo 43 de [a Constitacion dé La Repiblica Bolivariana
de Venezuels). Asf se decide. :

En igual sentido, s¢ aprecia que respecto al alegato de ia parte recurrente en cusnto a
'a violacion al principio de reserva legal en materia de procedimicntos, Ia Sala en e
oremencionado fallo N.* 174472004, establecid ¢ skcance de] principio de legalidad en
materia de procedimientos y el aleance que sobre esta ia puede tener 1 regulacién de

teyes estadales, coma sucede con estos Codigos de Policia A‘qmpecw, la Sala expuse Io
siguiente;

"El articulp 156.32 de la Constitucidn de lg R:pﬁbﬂﬁoliwm de Venezuela,
establece gue ex competancia dal Poder Piblico tonal, [z legisiacidn en
materia de procedimientos. Del ide de este mo $¢ desprende el
principio de legolided de los procedimientos, o de legnitdad de ilas jormas
procesaies, el cual ha sldo denunclado como infringido en el presente cato

Ahora biem, tal principlo abarca ial) & dos campos, ¥H primer lugar, g
los procedimientos judiciales, y en segundo lugar. a lor procedimientos
adminiscrativos.

En cuanto a los procedimientos judiciales, debe esta Sala precisar que la
regulacidn de éstos sélo puede ter llevada a cabo madiante leyes dictaday por la
Asamblea Nacional, e5 decir, por leyes formales, tal como lag define ¢l articulo
202 del Texto Consrituclional. El fund, to de eilo’se encuentra no sdic en el
artfeulo 13632 artes menclonado, sino tombidn en sl propfe arileule 153
eiusdern. Esto cobra especial ralevancia en ol dmbito furidico-penal, an ¢ cual
opera la garantia jurisdiccional del principio de lagalidad penal, seguin o cual,
no 3¢ puede imponer una pena o madida da Jaguridad. en tant son consecuencias
Juridicas del dellta o falta, sinc en virtud de una serzencia firme dicrads em wn
procese penal durarrollada conforme a la lay procesal -nacional- anie ¢l srgano
Jurisdiccional comparente, lo cual puede rerinives en ta‘ Gforimeo nemo dawmetur
nisl per legale iudicip. . N

Ahora bien, en el campo de los procedimientos administrativos” -especificaments
los sonclonadores. tal principlo sufts suy matizaciones, toda vez que 3 bien &f
legisiador nacional tene la p d de extabi lar baser furd, Ies de log
procedimientos administrativos (por sfamplo, la Ley Orgénica de Procedimientos
Admintsirattves), ello ne obsta & que los Extados y Mimiciplos purden lievar a
cabo ia ordenacidn, o través'de sus respectivas leyes {como e3 el caso de log
Codigos de Policla), de procedimientos especiales de esta indofe. '
Ls el caso, que el diseRo estructural del Estado venezolanc (Esiado federol
descentralizado) hace plausible que en la asfera campetencial de loy disrintos

enres politlco territoriales se ubique la Potesiad da laghilar -no ast la de imparttr
Justicie-, de la cual s deriva, a su we, la fo de ordenacidn de loy
procedimientos adminirtrativos oorrespondienter, o Uhs fines.de su odaptacion a
la rspecifica WmmmMMuwhng
administrativa encargada de su decarrollo”,

Enmm&mch,udﬁﬂmlmuﬂaﬂuﬁmeuoumm&uhd
reincipio de legalidad de ios procedimientos, contienen normus de naturajezs Sustmtive y
no adjetiva, en el sentido de que Gnicamente requlan ‘conductas sanciorables y sus
respectivas sanciones, es decir, tipifican una conducta ‘Guye realizacitn por cualquisr
Dersona acarreart pars ésta ln imposicién de una sancidn. Pr tamio, no constituyen nocmas
de adjudicacidn a traves de las cusles se articulan procedimientns "sumarior” tendientes a
fa produccidn de un acto juridico, come lo serda, por ejemplo, mn acto administrative panls
impesicidn de una sacién; sino que, por el contrario, embllwendivcrm especies de faltay
administrativas.

En consecuencia, delwnduyequ.ummn;mdpodﬂtuisﬁrmwio
pormekluﬂwumhmwmwﬁ}mmu
principio de legatidad de las formas procesales, tods vez que tales epuncindos contienen
reghas sustantivay que escapan de 1a aplicacion de ese principio, mientras gue este titimo
nge 16l aquellas normas de aaturalezs adjetivi, Asf se declare.

Igualmeate, alege la parte recurrente que lor articulos impugnados del Cdigo de
Policla de] Estado Mirands, vilnersn f derecho il debido proceso “(...) toda wes.que en .
muastro ordencmient furldico, la comisidn de deltto, Jalta o infracctén o1 ol dnico

supussto admitido constituctonalmente para ser ofyero de sanciém, Siends absolutomente

imprescindible que ol delito, f;lka ¢ Ifraceibn estd previflo en wiz ley emonade de la
Asambiea Nacional™,

Sobre ¢l pmicu]u',dcbemStlldquend_ﬁRon.‘ 174407, se establocié
que el articulo 43, cardinal 6, de In Coustitucién de ls Repdblica Bokivariana de Venuruels
recogid la gerants formal-del depecho al debido prooeso segin ef cus] nadie puede ser

sancionado “f...) por actor v omiriones que naﬁum'prmm como delitos, falias o
nfracciones en lryes preevistentes (..)", en stencida 8 Yo cmal, como se declard e ese

veredicto:

“(...) de esta primera gavantia se desprenden g su vez otras cuatre garaniiar
estructurales. En tal sentido, 4 habla en primer lugar de wna GARANTIA
CRIMINAL la cual tmplica que el deiito esté previemince establecids por la
ley (rullum crimen sine lege); de una G. PENAL, por la cual debe
necesariamente ser Ia ity la que establezca la pena corresponda al delito
cometido (nulla poena sine lege); de una GA.MM'H- JURISDICCIONAL, en
virtud de la cual la comprobacién del hecho p ibie y la uiterior Imposicidn de
Ia penat deben canalizarse a irawls de un procedimiento tegal guiado, y
materializarse en un acto final constituido por (& sentencla; y por iltimo, de
ung GARANT/4A DE EJECUCION, por la que la afacuciin de-la pena debe
sujelarse a una ley que regule la mareria”, -

Dichagmﬁnmcmupllcacién.confomp lo establecido eq ¢ articulo 49 de Ja
Tonstitucidn de Ia RepGblica Bolivariana de enezuels, en cmlquiens de s
Toanifestacioes del ius puniendl del Estado, esto es, fanto en el marco del Derecho Penal
somo del Derecho Administrative Sancionador. Bn 18, (..} n0 puede hober
delito ni pena sin ley formaf preexistenite y no puede Liﬂ.ﬂb administrativo ri sancidn

administrativa sin Ity formal preedistente {..)" . Seatencis de ests Sala ot
1.789/2008).

Sinemblrgo,mmdohmcidnhnmmuueurmqaéﬂbiudmuodehmmﬁ
de las penas dentro del Derecho Penal, dicha genintia se focuerng revestids do una
exigencia adicional, y es que s¢ e preceptuadk en una ley nacional, en razén de la
reserva legal establecids en el ertfenla 156.2 'de 1a Constituién de Ia Repiblica
Bolivariana de Venezueln ’

No obstants, ubicéndonos dentro def Derecho Sancionador cuando s
cuestions la lepatidad g no de una determinads sdministrativa, hn reserva legal es
suficiente, cuando ésta se encaentrs consagrada en ur acto pormative estadal o municipal,
pues lis mismas nownmmi-dcmiegﬂnﬂcm;wmmﬁmddiﬁmd

Derecho Administrative Sencionaddr, en ef que la réserve ihgal puede quedar satisfocha,
incluso, a través de regulasi del legisindor estadnl o nj

ipal, pues se trata de una
mneriadem:m]eplpmmdahmmlmiwdmbdﬁoudcmsﬂnm
L74472007 y 191/2010) . 1

ER consecuencia, se aprecia que los meticulos que tipificaron conductss que
onstituyen infracci cuys realizacién por parte de Tos ciudadanos scarrea come
: ia juridica, miternati !a imposiclén de penas de mula o de penas
rrivativas de la libertad {arresto), normas qua, en 16 que se reficre & Lu sancidn penal, son
Inconstitucianales porque infurian s garante del principio- de legalidad de las penas que
recagid ¢l artfeulo 49.6, de la Constitucitn, en concordancia con el articulo 15632,
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siusdem, impliesria voa. nwwpacido de funciones del lagislador nacional por parte del
legisiador estadal.

En consecuencis, 16 Sals decide que dichas nobmas, fas .cusles s souliron
pmiaimenteenelmﬂh.nmﬁmelnﬁdo%l‘hhtmsﬁhﬁén.u{mlm
articulos 156.32 y 49.6, del mizmo texto Fundamental, Adstectdc

Distnto sucede respectn de Ia st adpinistrativa de mls, amonesacit,
cumjw.mmqmlumimummﬁm'_cmme{-mpormd
Cédigo de Policln del Estado Mirands tiens rango de ley, flena los extremos que, de las

noTmAs sancignatoriss administrativas, exige ol articulo 49.6 de] Texto Fundamental. Asf se
decide. '

En este sentido, se aprecia que los articulos demuncisdos, por cusnto se treta de
nomnas que establecen competencias de los Geganos de policia y procedimientos pars la
impasicida de sanciones administrativas, y no tipos ni sanciones penales, oo se verifica la
violacién al principio de legalidad de In peow, por lo qe 3¢ desestima, la impugnacide
respecto de estos articulos en cuarto ol estsblecimiento da 1 sanciones admiristrativas, no
abstante, como ya se declard, tales normas son inconstitnclonales en atencitn 2 1a violasidn
of derecho a la libertad personal (vid Sentencins de eeta Sala n.° 9172010 y 84572010, entre
otras). A se decide. !

Asimismo, desuncia ls parte recurreate que los arttbulos 10 (en 1w numen 18), 28
(parbgrafo tnico), 31 (peimmer aparte), 32, 36, 37, 38, 39, 42 (parigrafo tico), 217 y 221
del Codigo de Policfa del Estado Miranda, vulneren lo estiblecido en los srticulos 54, 75 ¥
78 del Texto Fundsmental, ol establecer procedimientos ios en materia de nifios,
niflas y adolescents, en este sentido debe extaSafa citar of Allo N* 178972008, en f cvad se
decidit un anunto ol similar of da s, desastirvindo al aegiemts, poe considerar que ol

~ontraric de lo planteado por kos recurrentes dichas nonmas son concordes con o Texo

Zonstitucional, al efect, dispuse dicho fallo, lo signiente: .

“Ciertamtente, algumos de los preceptos def Cédigo de Policla del Evtado Tryftlls
tienen incidencia en la egfera furidice de de edad como serian I
vigilancia de que cunplan com au obligacidn de tr a-da la, Ao deambulen en
sitiog priblicos y yu proteccidn frente @ ‘octor denlghontes (articulo 13, cordinal
14); proteccidn al menor frente a situacionas ds embriagues en exiablectmicntos
ablertos (articulo 39); of control y proteccidn de prifuges, abandonados
0 en gituacidn de octosidad (articule 44); la cidn e los dueRos o
encargados de casar de juegor lcitos de consentir Yri ellas a menores de edad
(articulos 45 y 45, la vigilaneia policial respects de la obligacion de los padres o
representantes de anvizr a los menores a las sscuelag primarias (articulo 47); la
prevencidn de la prostituctdn y de la concurrencia de menores de edad a caras de
prostitucidn (articulos 52y 33); auxitio policial, @ solicitud del padre de famiita,
en case de fuga del menor (articulo 223) y proteccién del menor en caro de
intenty de corrgcidn farticulo 127, o

Ahora bien, aun cuando Lz Sala en su rentencia n.* Y1405 de admisidn de esta
demanda, considerd prudents la dn- ! de erof precepios para
evitar posibes daflos a niflos, nikas y adolescemtes, of andlisly prhaustive de
constituctonalidad que en esta oportunidad se reallsa en cuanto al fondo de la
demanda Uevan a la concluston ds que tales e ta tey estadal no violam iz
Constirucidn, #ino que, por ol conrrario, sow preceplos que disp didas de
proteccién a manores y adolescentes qua &3, precisamente, ol principio que
recogen fas normas constituclonales qua se denunctaron como lcadas, En
fodd caso. y como anterlormante 1¢ axpuso, la eventual collstén enve astas
normas estadaley y las leyer naclonales, en ol supuario de que la regulacidn de
estay ilfimar no coincida con las de los articulos mulidad s¢ solicitd, serla

objeto de una demanda d collsidn de leyer, porque & rrate de precaptos de igusl
Jerarquia jurldica, lo que a2 materis giena & exta dewands de mulldad por
imcoratitucionalidod A sa decide”.

En in, esta Sals id

: ! como M expusc en el roferido falle que tales
nommas no coliden con ol Texte Constituelonal, y m i

itaclonnlidad de Jos referid ¥, asl 34 decide.

= d s

s

Asimitmo, en lo que se refiere al erticulo 243 del Cédigo de Policis del Estndo
Mirands, e observa que la demendarme o realizs tingans  denuncia de
iwmﬁtudmdhdmmcmldemm;ﬁﬁgdom.nejaﬂeiodem
_fuuluduoﬁ:iuu,h&hmﬂnmcmuidoyml’-equh‘mmimﬁem
ninguna de lus dalaciones de inconstitucionalidad que se reali en onte easo (Vid
Decisidn de esta Sala N* 178972008}, pues 3o constata que la mizma, se trata de una regla
que define ¥ clasifica las faltas o lon efectos de een Loy estadal, segtn Tu inteavidad y sogtn
11bienjnrﬁdicoqucmudnm_nm do por la d antijuridica; oo
‘bstasite, como se indica, 1 sola clasificacion 00 incurre en loconstitucionalidad agravia
unitn derecho fundsmental. En consecuencia, se desestima 1a mulidad de ese setfeulo. Al
e decide.

Finslmente, se aprecia que ls parte recurrente adujo que *(...) fos articulos 35y 237
lel Cddigo de Policla de! Estads Miranda 1¢ _.#-‘ dos de nulidad, puesto que
desarrollan la Homads Ley sobre Vagos y Moleantes, lz cual fue declarads
(...), medi da de la exttnia Corte Suprema de Justicls,
-t Pleno, de fecha 6 de noviembre de 1997 (... '

AC

o
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AL respects, esta Sals Constitucional observa que los hfculos 35 ¥ 237 del Cédigo
e Palicia del Estado Miranda hace referencia & los conceptos propios de la legisiacién
anulada por razones inconstitucionales, por lo que wma vez declerada la nulidsd por
inconstitucionalidad de In Ley sobte Vagos y Maleantes, results contrario al orden
“enstitucional cuslquier desarrollo normativo postetict que haya tenido o que tenga como
wwnie de partida, jos preceptos comtenidos en el instrumento lege) desincorporado del
Srdenamiento Juridico venezolano mediante la Sentencie de la extinta Corte Suprersa de
Tusticia en Plene, en vigencia de In Constituclén Nocional de 1961 (Vid Sentencia de esta
Salan.® 19172010).

En este mismo orden de ideas, resulta oportuno reitebet las consideraciones expuesta
~ar esta Sala en los fallos nros. 1.744/2007 y 1.053/2009, resaltando que en ¢l primero de
~]los, se dejo establecida fo siguiente:

“Ahora blen. ol posibilitar l legislador. estadalla aplicacion de la normativa
de ia Ley sobre Vagos y Maleantes madiante la morma contenida er ef
articulo. §2 dil Cddige de Policls del Estady Lara (siénde que aguélla -
establece samcionss privatives de liberrad), chramente ha reflefado esta
reprochable -y anacrémica- tendencla del "Derecho Penal del autor” en el
texto de una norma sancionadora de natiralesa administrative, lodo lo cual -
resulta abiertamente cortrario ol PRINCIPIO DE CULPABILIDAD (wullum
crimen sine culpa), que ex aplicable tante en el Perecho Pemal como en el
Derecha Administrativo Sanclonador, y el eual axige que ola persona pasible
de sancidn se le pueda reprochar personalmentt la reallzacion del infusto, es
decir, que ru conducta pueda considerarse como la consecuencia del sfercicio
normal de su automomia personal. En el case, sub llie, ¢f mencionado
principio se v gfectado #n una de sus espe. manifestaclonas, a saber, en
¢f PRINCLPIO DE RESPONSABILIDAD POR EL HECHO, en virtud del

cual 74io 3¢ puede responder por hechod y mo por caracteres personales o por
formas de ser supuestamense pellgrosat para tbs Iniereses que se pretende
proteger. En sfecto, ¢l Tribunal Constitucional kspafol en STC 150/1991, de
4 de fullo, sehalé que .m0 serfa constituciomalmente legitime un derecho
penal «ds autors que determinara las penas en atencidn a la personalidad del
re0 y no segin lz culpablilidad de dste en la comisién de los hechos..."

) - : -
La Constttucidn de la Reptblica-Boltvaribna di Venezuels recoge en su texto
sin duda alguna & PRINCIPIO DE CULPABILIDAD, piro no s¢ trata de
una recepcidn axpresa, stno inferida de otros valores, principlor y derechos.
Para llo, hay que atender fundamentalmente al cardcter democrdtico del
modelo de Estad venssolano delinecdo en ef artlewlo 2 de la Constitucion de
la Repiiblica Boltwariana de Vi la, Sund JSilosdficor
radican en la dignidad del ser humana, Ia igualdad real de los hombres y la
Jacultad de dstos de partictpar en la vida social, Ef susirato de diche principic
también puede deducirse del contenido de artiesdn 21 en sus numerales | y2
del artleulo 44.3, del articulo 46 en sur mumeralys |y 2, y del articulo 19.2
del Texto Constituclonal. D igual forma, cabe Yeflalar que ol principio de
eulpabilidad se encwentra consustancioimente vinculado con el principio de
legalidad, ef cua! tambiém s¢ desprende del modelo de Estado delineadp e la
mencionada worma constiticional.

Regulta entonces obvio que el conenido de todos estos valores, principios y
derechos constituclonales antes fonados se ve afectado por la norma
agul examinads, toda ves que ésta dispone que of cardersr de 'vago' o de
‘maleante’ constituird un presupuesto para las sanclones correspondientes (a
saber, lag previsias en la Ley sobre Vagos y Malecntes) { ..} ",

En consecuencia, Ta Sala ratifica su ‘eriterio m«u"’umw 'y pronuncia que loa
articulos 35 y 237 del Codigo de Policia del Estado 304 . inconstitucionat at
ido de una Ley Nacional que fue declarads nuls por inconstitucional, ¥
resultar per se contrarias al principio ce culpabilidad, da allf que esta Sala declara su
nulidad y asi se decide. ,

desarrollar e

Con base Impmmsexplm!lﬁlngoddmrg fallo, ¥ de
conformidad con el principio de supremacis trucional grad jenlo Ty
con {a Disposicién Derogatoria Uniea de Is Constitucién de I Repiblica Bolivariana de
Venezuels, debe esta Sala C cen lugsr ¢l recurso de
nulided por tazemes de Inconstitucionalided interpussto por la vepresentacion de la
Defensoria dei Pueblo, contrs ef articulo 10, en sus gumerales 4, 16, ¥ 18; articulo 11 en sus
numerales 6y 9; y los articuloa 12, 13, '4, 15, 16, 17, 13,’11, 22,23, 24, 28, 29, 30, 31, 32,
33, 34,35, 36,37, 38, 39, 40, 42, 45, 49, 30, 51, 52, 53, §6, 60, 62, 61, 66, 73, 75, 30, 98,
119, 122, 123, 125, 135, 141, 144, 150, 163, 167, 172, 173, 179, 180, 182, 183, 185, 186,
187, 189, 193, 196, 197, 198, 206, 207, 213, 214, 2185, 216, 217, 218, 219, 220, 221, 223,
274,231, 132, 233, 234, 135, 236, 237, 218, 239, 240, 241, 242, 243; 144, 145, 246, 247,
248 y 251, todos-del Cddigo de Policla del Estnlo Mirends, publicadc en In Gacew Oficial
de esa entidad, ey &l nit dinaric del 10 ds sgosto de 1972, *

en ¢l

atitieirmal dael lal .

En consecuencis, s¢ declaran anuladas las proposiclones contenidas en los articuloa
104,13, 14,21,22, 23,24, 28,30, 31, 34, 38, 40, 49, 52, 56, 62, 63, 66, 80, 125, 156, 167,
179, 180, 213, 223, 25).1, 132, 233, 234, 240 y 244 del Codige de Policia del Estado
Miranda, que sutorizan llevar a cabo la prictica de privaciones de la libertad personal. De
igual formis, se decl lidad Ias normbs contenidas en los articulos [1

numerales 6, 15, 16, 29, 35, 217, 218, 220, 235, 236, 237, 239, 242, 245, 248 y 251
eitsdem. Asi s¢ decide.

tad

Finlmente, en relacién con los efectos d:lh dod#dnen el tiempo, ests Sala
determing que csta sentencia tendri efectns ox tunc ¥ ex mime. Asf se docide,

395.807



395.808 GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA Lunes 13 de agosto de 2012
v B Vicepresidentr, -
DECISION

Por las razones que faeron expusstos, ests Tribumal Supreme de Justicis, en Sale
Constituciona!, sdministrando justicia en nombre de Ja RepSblica pot mutoridad de Ia Ley,
declara PARCIALMENTE GON LUGAR It accién’ de mulidad por razoes de
inconstitucionalidad conjuntamente con medida umhr'r i por ¢ ciudadans
Germtén José Mundarain Hemindez, actundo o s condicién de DEFENSOR DEL
PUEBLO, para la época, y los abopdeﬂhPaﬁt?.m,A.ﬂmRnniM
Vertnica Cuervo Soto y Linds Canlf Goiti Grel, inseie cn f st ce Previsdn
Social del Abogado bajo los nros. 70.575, 7{.2‘}5, 75192 ¥y T, Tespectivaments,
actutndo en s caricter de repesentames de la Defeasorl'del Pueblg cont ol articul 10,
en sus numeraies 4, 16, v 18; articulo 11 &n sus tumerales 6.y 9; v loy artfcules 12, 13, 14,
15,16, 17,18, 21,22, 23, 24, 28,29, 10, 31, 32, 35;'34, 35, 36,37, 38, 35, 40, 42, 45, 49,
50, 51, 53, 55, 36, 60, 62, 63, 66, 73, 75, 80, 98, 119, 122) 123, 125, 135, 141, 144, 130,
163, 167, 172, 173, 179, 180, 182, 183, 185, 186, 187, 189,193, 196, 197, 198, 206, 107,'
213,214, 215, 216, 217, 218, 219, 220, 221, 223, 224, 231, 232, 233, 234, 235, 136, 37,
235, 239, 140, 241, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 248 y 251, todes Kel Cdips de Policie

del Eﬁachimnd&puBﬁudnthawhOﬁcidqimmﬁMmclnﬂmﬂn
extraordinario def 10 de agosto de 1972, '

En consecuencia:

1. Se ANULAN los artieulos 11 mumensl 6, 1, 16, 29, 35, 218, 220, 235,
236,237,239, 240, 242,245, 248 y 251 del Cdigo de Policta de] Estadlo Miranda.

2. S¢ ANULAN PARCIALMENTE los artfoulos 104,13, 14,21, 20, ;,
24.28, 30,31, 34, 38,40, 4, 52,56, €, 63, 66, 80, 125, 130, 167, 173, 180, 213, 207, 23,
2311, 232, 233 234y 244 del Codigo de Policln del Estado Mirenda, especificamente 1
parte que se refiere g Ia imposicidn de medidas privativay de libertad.

3. Se declara SIN LUGAR 1a prefensidn de nulidad de los articulos {0, en
sus aumerales 16, y 18; 11 numeral 9, 12, 17, .18, 32,33, 36, 37, 39, 42, 45, 50, 51, 55, 60,
73,75, 98,119,122, 123, 135, 141, 144, 163,172, 173, 182, Ll 185, 186, 137, 189, 193,
196, 157, 198, 206, 207, 214, 215, 216, 219, 221, 224, 238, 241, 243, 246 y 247, del
Cédigo de Policfa del Estado Mirenda.

4. SE ORDENA poner er libertad o m.]quru- Persona que esturvier

sometida a 1o pena de arresto, con base en Jas normas cuya nulidad fue dectarada cn este -

failo, y SE ORDENA elirninar cuslquier feferencia (en expedientes, archivos y/o regittros)
4 la detencién que hubieren sido objeto las personiay i las que s lesaplicaron las normas
ahora anuladas.

5. SE ORDENA s publicacién del texto {mtegro de esta sentencls s l1a
Gacetns Oficial dc Ia Repiblica Bolivariana de Veoezucls, co-la Gaceta Oficial de] Esmado
Miranda y en Is Gaceta Judicial de Ja Repiiblica Bolivariana de Venezuela, con la siguiente
MeNCion en S8 sumario: "Sentencis de la Sala Constituctonal del Tribunal Supremo de
Justicia, que deciara la mitdad absotuta de los articulos 11 mmeral 6, 15, 16,29, 35, 218,
2200 235 236, 237, 239 140, 342, 245, 248 y 251 del Cd‘digo de Pollcla de! Evtndo
M;'rana’a‘ asl como o nulldad parcial de los articulos 0.4, 13, 14, 21, 22 23 24, 28 30,
31,34, 38 40 49 52, 58, 62, 63, 66, 80, 125, 150, 167, 179, 130, 213, 217, 223, 231§,
232 233, 234y 244 del mitsmo Cédigo de Policia, upueﬁcqqmc la parte qus se reflere a
{a imposicidn de medldas privartvas de libertad”.. ‘

"“*6. SE EXHORTA u los consejos legialativos estadales ¥ 2 los concejos
municipales para que deroguen cualquier disposleidn deFon:enido similar a las que han
sido anuladas por este fallo y para que no incluyan, en lo nfesivu, sanciones de privacién o
restriccién de libertad en sus textos legales. .

Publiquese, registrese y {quese. Cimpl lo ordenado. Archivese el
~ypediente.

Dads, firmada y sellads en el Salén de Despacho be In Sala Constitucional del
Tribusal Supremo de Justicia, en Caracas, a 103,22 dins del mes de A de
dos mil doce (2012), Afios: 202° de la Independencin ¥ 153* de ia Fedoracion.

m%f%ﬂ:m
Los Magistrados, | ‘
— .

N__‘

MARCOS TULIS DUGARTE PADRON
CARMEN ZULETA DE MERCHAN
e — .
ARCADIO DE JESUS DELGADO ROSALES

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA SALUD

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD

NUMERO 097 13 DE  AGOSTO DE 2012
202°y 153°

RESOLUCION

En ejercicio de las atribuciones que me confiere el Decreto N°
7.436 de fecha 24 de Mayo de 2010, publicado en la Gacets

Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.434 de
fecha 28 de mayo de 2010, modificado mediante Aviso Oficial de
fecha 09 de junio de 2010,publicado en la Gaceta Oficial de la-
Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.442 de la misma fecha,

de conformidad con los numerales 2 y 19 del articulo 77 del

Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de Ia

Administracién Publica, en concordancia con lo previsto en e

articulo 5 numeral 2 y articulos 13, 17, 18 y 19 (ltimo aparte de la

Ley del Estatuto de la Funcién Publica; articulo 48 del Reglamento

Organico de este Ministerio; articulos 161 de ia Ley Organica de la -
Administracién Financiera del Sector Publico: 51 y 52 del

Reglamento N° 1 de la Ley Orgénica de la Administracién

Financiera del Sector Publico sobre ¢l Sistema Presupuestario, y
los articulos 6, 7 y 23 de la Ley contra la Corrupcién, este

Despacho Ministerial,

RESUELVE

Articulo 1. Designar al ciudadano CARLOS ENRIQUE OLAIZOLA
VIZCAYA titular de la cédula de identidad N° V- 4,874.128, para
ocupar el cargo de libre nombramiento y remocién como Director
Encargado del Hospital Dr. Enrique Tejera, ubicado en Valencia,
Estado Carabobo. ’
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Articulo 2. Se autoriza al ciudadano CARLOS ENRIQUE
OLAIZOLA VIZCAYA, antes identificado, en su caracter de
Director Encargado del Hospital Dr. Enrique Tejara, para actuar
como Cuentadante.

Articulo 3. Bl ciudadano CARLOS ENRIQUE OLAIZOLA
VIZCAYA, antes identificado, deberd prestar caucitn suficiente
para el ejercicio de sus funciones ante la auditoria interna de la
respectiva unidad administradora, de conformidad con o
establecido en el ariculo 161 de fa Ley Orgénica de Ia
Administracion Financiera del Sector Piblico, en concordancia con
el aricilo 52 de su Reglaments N° 1 sobre e Sistema
Presupuestario.

Articulo 4. El ciudadano CARLOS ENRIQUE OLAIZOLA
VIZCAYA, antes identificado, debera presentar declaracidn jurada
de patrimonio y anexar copia simple del comprobante emitido por
la Contraloria General de la Republica, Y posteriomente
consignarlo por ante la Oficina de Recursos Humanos del
Ministerio del Poder Popular para la Salud.

Articulo 5. Se deroga cualquier Resolucion que colida con la
presente

Articulo 6. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de

su publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela,

Notifiquese y publiquese;

EUGENIA SADER CAGTELLANOS .

Ministra def Poder Popuiar para la Sakod
Decreta N° 7,436 del 24 de mayo dp 201G
Gacela Oficial N° 35.434 del 28 de mayo de 2010
Aviso Cficial del 09 de junio de 2010
Gaceta Oficial N° 35.442 del 09 de junio de 2010

b |

MINISTERIO PUBLICO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIC PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de 1a Repiblica
Caracas, 09 de julio de 2012
Ados 202° y 153°

RESOLUCION N© 921

LUISA ORTEGA DiAz
Fiscal General de |a Republica

En ejercicio de la facultad conferida por e artiosde 6 de la Ley
Orgdnica del Ministerdo Publico v, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerales 1 y 3 del articwlo 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Designar al dudadanc JORGE LUIS PARRA MEJfAS,
titular de la cédula de identidad N© 20,863.984, TECNICO DE SEGURIDAD Y
RESGUARDO I en Ia Fiscalia Superior del Ministerio Publico de 13 Gircunscripcion
Judicial del estado Zulia, con sede en Maracaibo, cargo creada y, de libre
nombramiente v remocidn, de conformidad con lo previsto en & Unico aparte del
articulo 3 del Estatuto de Personal del Ministerio Publico.

£l presente nombramiento, tendrd efectos administrativos a partir del
01 de agosto de 2012.

o l' g
an ® =
Ch mOm
Mizzejuris de Viare: g
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REP{IBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO ,
Despacho de fa Fiscal General de Ia Repiblica

Caracas, 18 de jullo de 2012
Aflos 2020 y 153°

RESOLUCION Ne 966

LUISA ORTEGA DAz
Fiscal General de |a Repiblica

- En ejercido de Ta facultad conferida por e atiouko 6 de a Ley
Orgénica del Ministerio Pibiion y, &n uso de las atribuciones establecidas an Ios
numerales 1 y 3 dej articuio 25 eiusdem.

UNICO: Designar o dudadano ENOC MANUEL ROJAS PANTOJA,
titular de la cédula de identidad N° 14.626.645, TECNICO DE SEGURIDAD Y
RESGUARDO I en la Fiscalia Superior def Ministerio Pibiico de fa Grounscripddn
Judicial dei estado Aragua, con sede an Maracay, argo Creado y, de Nore
mmhﬂmhvmwdén,demmhmmdﬁhmw
articulo 3 del Estatuto de Personal del Ministerio Pbico.

B presante nombramiento, tendrd efectns adinistrativos a partir del
01 de agosto de 2012,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de 12 Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 18 de julio de 2012
Afos 202° y 153*

RESOLLCION Ne 969

LLUISA ORTEGA DIAZ
Fscal General de la Repibiica

Errejerﬁdodelafaultadcmfevﬁapwda‘&:bﬁdelalq
Orgénica del Ministerio PUblico y, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerales 1 y 3 del arbiouio 25 siusdem. )

RESUELVE:

UNICO; Designar al cudadanc JAVIANI JOSE ARAQUE
GONZALEZ, thuiar de la céduia de identidad N° 16305179, TECNICO DE
SEGURIDAD Y RESGUARDO I en la Direccidn de Seguridad y Transporte,
adscrita a la Vicefiscatia, cargo creado v, de fibre nombramnients y remocidn, de
conformidad con o previsto en & nico aparte del artieuiy 3 del Estatuto de
Personal del Ministerio Pliblico,

£1 presente nombramiento, tencdré efectos administrativas a partic del
01 de agosto de 2012,
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REN’II{L]CA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despache de la Fiscal General de 1a Repiblica
Caracas, 18 de julio ge 2012
Alios 202° y 153°

RESOLUCION N° 968

LUISA ORTEGA DiAz
Fiscal General de la Repibiica

En ejercicio de b facultad conferida por & articlo 6 de la Ley
Orgénica del Ministerio PUblico v, en uso de las atribudones establecidas en los
numerales 1y 3 del articulo 25 eiusdem,

UNICO; Designar al dudadano EDINSON LUIS RIVAS APONTE,
tiudar de la cédula de identidad N° 15.022.443, TECNICO DE SEGURIDAD Y
RESGUARDC I en la Directién de Segurided y Transports, adsaita a Ja
Vieafiscalla, cargo creado y, de libre nombramients y remocidn, de conformidad
con o previst en o (nio aparte del articlo 3 del Estatito de Personal del

El presente nombramiento, tendrd efectos administrativos a partir del
01 de agosto de 2012,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICC
Despachao de la Fiscal General de 13 Repliblica
Carscas, 27 de julio de 2012
Affos 202¢ y 153°

RESOLUCION N© 984

LUISA ORTEGA DiAZ
Fiscal General de ia RepGiiica

Ene)u‘ddodelafamltadconfeﬂdapa'e!arﬁculoﬁdelaw
Orgdnica ol Ministerio Plblico v, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerales 1 y 3 del articulo 25 slusdam,

UNICO: Designar ABOGADO INSPECTOR a la ciudadans DEYSI
RODRIGUES PEREIRA, titular de la cédula de ientidad N°® 16.952.222, en la
Wuuﬂéndelrmudénybbdpllm,adsuhalawh,argoaqumde
Mmmym,&mmmedﬁnmaparte
del articulc 3 del Estatuto de Personal del Ministaric PUbiica. La referida ciudadana
se viene desempefiando como Fiscal Auxiliar Interino en la Fiscalia Octogésima
Tercera del Ministario Pdblico a Nivel Nadonal, con competencia en materia Contra
la LegHtimaciin de Capitaies, Deditos Financleros y Econémicos. )

E presente nombramiento, tendrd efectos administrativos a partir del
01 de agosto de 2012,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de ia Fiscal General de la Repiiblica
Caracas, 27 de juiio de 2012
Aflos 202°y 153°

RESOLUCION N° 585

LUISA ORTEGA DfAZ
Fiscal General de la Repiiblica

&q«ddodelahmltadmr\fa-idapore!artinloédelaw
Orgénicaddmnlsmmmblimy,musodelasahibtmmstabieddaseﬂos
numerates 1 y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Designar ABOGADO INSPECTOR af ciudadanc JHOAN
ALFREDO ELTURYS AREVALO, ttular de la cédula de Mentidad N° 14.032.209,
enlaDimodéndehnpecdényDisdplina,adsaﬂaalandhmﬁa,mmoamdd
y,deﬁbmmmbnmmtoyremoddn,deconfonnidadomloprevunmdfmm
aparte del articulo 3 del Estatuto de Personal dal Ministerio Piblics. ] referido
dludadano se viene desempefiando como Fiscal Auxilar Interino en 2 Fiscalla
Centésima Novena del Ministerlo Pliblico de |a Gircunscripcién Judicial del Area
Metropolitana de Caracas, con competendcia en Penal Ordinario, Vicimas Nifios,
Nifias y Adolescentes,

Bl presente nombramiento, tendré efectns administrativos a partir dej

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZLUELA
MINISTERIQ PUBLICO
Despacho de Ja Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 27 de julio de 2012
Afios 202° y 153°

RESOLUCION N© 988
LUISA ORTEGA DiAz
Fiscal General de la Repiiblica

'Enejerddodelafamltadmnfaidaporelartimbsdelam

+ Orgénica del Ministerio PUblico , en uso de las atribudones establedidas en los

numerales 1 y 3 del articulo 25 elusdem.
RESUELVE:

UNICO: Designar ABOGADO INSPECTOR a la ciudadana RHINA
MOROS PEREZ, titular de ia cédula de Identidad N° 11.063.907, en la Direccidn
demspmdMVDIsdplim,adsumaIaWOEﬂsmHa,carqoceadoy,denbre
nombramientn y remocién, de conformidad con io previsto en & (inko aparte del
artiadlo 3 del Estztuto de Personal def Ministerio Puiblico. La referida cludadana se
viene desempefiando como Fiscal Provisorio en la Fiscalia Centésima Trigésima
Cuarta det Ministerio Piblico de 12 Circunscripcidn Judicial del Area Metropolitana
de&raas,conmmpetmdammaﬁaiapamlabefermdelamjef.

El presente nombramiento, tendré efectos administrativos a partir del
01 de agosto de 2012.
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA -
MIKISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de [a Replblica
Caracas, 27 de julio de 2012
Afios 202° y 153°

RESOLUCION Ne 987
LUISA ORTEGA DiAZ
Fiscal General de la Repiiblica

En ejercido de la facultad conferida por o articdo 6 de la Ley
Orgénica del Ministerio Piblico v, en uso de las atribuciones establecidas en-ios
numerates 1 y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICQ: Designar ABOGADO INSPECTOR a l dudadana

PAUDELIS SOLORZANO, titular de ta cédula de identidad N® 13.640.540, en la-

Direccidn de Inspeccion y Disciplina, adscrita a la Vicefiscalia, cargo creado y, de
libre nombramiento y remocién, de conformidad con ko previsto en ef (nico aparte
del articulo 3 del Estatuto de Personal del Ministerio PUblico. La referida cludadana
se viene desempeiando como Fiscal Provisorio en la Fiscalia Primera del Ministerio
Pliblico de la Grounscripcion Judicial del estado Vargas, con sede en Catia La Mar
y competencia en materia de Delitos Comunes,

£l presente nombramiento, tendrd efectos administratives a partir def
01 de agosto de 2012

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIC PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de Ia Republica
Caracas, 27 de jukio de 2012
Aflos 202° y 153°

RESOLUCION N° 988

LUISA ORTEGA bfaz
Fiscal General de la Repibiica

En ejerddo de la facultad conferids por e ariculo 6 de la Ly
Organica de! Ministerio Publico v, en uso de las atribucones establecidas en ios
numerales 1y 3 del articuio 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Designar ABOGADO INSPECTOR al ciudadano JULIO
CESAR ORTEGA BARBOZA, titular de l2 cédula de identidad N° 12.634.283, en
1a Direccidn de Inspeccién y Disciplina, adscrita a la Vicefiscakia, cargo creado v,
de libre nombramiento vy remockén, de conformidad con ko previsto en e (nico
aparte del articulo 3 del Estatuto de Personal del Ministeric PUblico. El referido
dudadana se viene desempefiando como Fiscal Provisoric en la Fiscalia Cuarts del
Ministerio Plblico de 2 Circunseripcion Judiclal del estalo Miranda, con sede en
Guarenas y competencia blena.

B presente nombramients, tendrd efectos administrativos a partis def
01 de agosto de 2012,

e
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE YENEZUELA
. MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal.General de 1a Repiblica
Caraczs, 09 de juffo de 2012
Aflos 202° y 153°

RESOLLXION N° 922

LUISA ORTEGA Dfaz
Fiscal General de la Repiiblica

En ejertcio de la facultad conferida por e articulo 6 de la Ley
Orgénica del Ministerio Pbiico v, en uso de fas atribudones establecidas en los
numerles 1y 3 del articuio 25 elusdem,

RESUELVE:

[NICO: Designar ESPECIALISTA a la cudadana licencada
DESIREE DANIELA BRICENO YANES, tiular de la cédula de identidad
N° 17.589.940, en Ja Direccién Contrala Comrupaidn, adscrita a la Direcrddn
General de Actuacion Procesal de este Despacho, cargo de libre nombramients y
remocidn, de conformidad con & previsto en el (ko aparte del artiouo 3 del
Estatuto de Personal del Ministerio Plblico.

B presente nombramiento, tendré efectos administrativos a partir del
01 de agosto de 2042,

REP{UBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de 2 Fiscal General de la Repdbiica
Caracas, 09 de julio de 2012
Afios 202° y 153°

RESOLUCION N° 932

LUISA ORTEGA DiAZ
Fiscal General de |a Republica

En efercicio de la facuitad conferida por e artioulc 6 de [a Ley
Orgénica ded Ministeric PUblico v, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerales 1 y 3 del articulo 25 elusdem,

RESUELVE:

UNICO: -Designar a la cudadana Licenclada EVELYN BETZABE
ABRAHAN JIMENEZ, titular de ia cédula de Identidad NO 10.470.310, SUB-
DIRECTORA EN LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y SERVICIOS,
adscrita a Ia Direccién General Administrativa de este Despacho, cargo de libre
nombramiento y remodon, de conformidad con lo previsto en e Gnico aparte del”
articulo 3 del Estatuto de Personal del Ministerio Publico. La referida dudadand se
viene desempefiando como Sub-Directora (Encargada) y Jefe de la Divisidn de
Ordenacién de Pago en la citada Direcclén de Administracion y Servicios.

El presente nombramiento, tendrd efectos administratives a partir del

| oRTEGA DiAZ

| de la

395.811
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REPOBLICA BOLIVARTANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de a Fiscal General de la Repubiica
“Caracas, 09 de julio de 2012
Afios 202° y 153°

RESOLUCION N° 935

LUISA ORTEGA DfAZ
Fscal General de la Repiblica

En ejerdico de |a facultad conferida por of articulo 6 de la Ley
Orgénica del Ministerio Pablico v, en uso de las atribudones establecidas en os
numerales 1y 3 del articulo 25 eiusdem,

(INICO: Designar a fa cudadana Ingeniera BEATRIZ ADRIANA
PACHECO RULZ, ttular de la cédula de identidad NO 16.738.998, JEFE DE LA
DIVISION DE COMPRAS Y SERVICIOS en fa Dirsceidn de Administracidn v
Servicos, adscrita a la Direccidn General Administrativa de este Despacho, cargo
de libre nombramiento y remocidn, de conformidad con lo previsto en e Unico
aparte del articio 3 del Estatuto de Personal del Ministerio Plblico. La referida
dudadana se viene desempefiando como Espedalista Contratante, adscrita a la
Unidad Contratante en |a citada Direccidn,

B presente nombramiento, tendrd efectos administrativos a partir del
01 de agosto de 2012,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de [a Republica
Caracas, 11 de julic de 2012
Aftos 202° y 153°

RESOLUCION N° 948

LUISA ORTEGA DIAZ
Fiscal General de la Repiblica

En ejerdico de la facultad conferida por el articulo & de la Ley
Organica del Ministerio PUblico vy, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerates 1 v 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Designar 2 la ciudadana Licenciada GENNI YURAVID
ANGELINO MORONTA, titular de la cédula de identidad N° 15.147.516,
ESPECIALISTA en ja Unidad Contratante, adscrita 3 este Despacho, cargo de
libre nombramiento y remocdidn, de conformicad con lo previsto en ef Unico aparte
delf articulo 3 del Estatuto de Personal del Ministerio Publico.

El presente nombramiento, tendra efectos administrativos a partir
del 01 de agosto de 2012.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de 1a Fiscat General de la Repliblica
Caracas, 11 de jullo de 2012
Aos 202° y 153°

RESOLLCION N 954
' LUISA ORTEGA DiAZ
Fiscal General de la Repdblica
En ejercicio de la facultad conferida por o articuio 6 de la Lay
Orgénica del Ministerio Piblico y, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerales 1y 3 del articulo 25 elusdem,

BES!.EL\’.F:

NICD: Designar a la cudadana JOCABED BARROZO, tiuar de la
cédula de identidad N© 11.071.913, JEFE DE LA DIVISION DE ORDENACION
DE PAGO en 1a Direccidn de Administracion y Servicios, adscrita a ia Direccion
General Administrativa de este Despacho, cargo de libre nombramientn y
remocion, de conformidad con o previsto en e Gnico aparte del articule 3 del
Estatuto de Personal del Ministerio Pibico, en sustitucién de la cuxdadana
Licenciada Evelyn Betzabd Abrahdn Jiménez, quien pasard a olro destino. la”
dudadana Jocabed Baroz, se viene desempefiando como Asistente de
Ordenacion de Pago en 1a mendonada Divisidn, -

£l presente nombramiento, tendrd efectos administrativas & partir del
01 de agosto de 2012.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despachio de la Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 12 de julio de 2012
Afios 202° y 153°

RESOLUCION N° 956

LUISA ORTEGA DiAZ
Fiscal General de la Repibifca

En ejerticio de Ia facuMtad conferida por e articdo 6 de la Ley

- Crganica del Ministerio deliony,musodélasatibudmsstaﬂeddasmbs

numerales 2 y 3 del articulo 25 efusderm.
RESUELVE:

ONICO: Designar al ciudadano Abogado EDWIN ADILES ARMAS
PADRéN, titular‘ de 1a cédula de fdentidad N® 15.928.702, JEFE DE LA
DIVISION DE CONTRATACIONES {ENCARGADC) en la Coordinacidn de
Contrataciones y Servicios, adscrita a la Directién de Administraciéa y Servidios de
este Despacho. El referide dudadano se viene desempefiando como Abogado
Adjunto III en la citada Coordinacidn.

El presente nombramiento, tendrd efectos administrativos a partir del
01 de agosto de 2012.
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despache de ka Fiscl General de la Repiiblica
Caracas, 18 de jullo de 2012
Aios 02° y 153°

RESOLUCION N® 967
LUTSA ORTEGA DEAZ
Fecal Ganers| de s Repliblica
En ejercicio de a facultad conferida por o articulo 6 de la Lay Orginica
del Ministerio PUblice y, en us de Ias atribuciones establecidas en los numeraies 1 y 3
del articulo 25 eiusdem,

(MICO: Designar o cudadano JOEL OJEDA, titdar de la cédula de
identidad N© 14.965.286, COMUNICADOR SOCIAL [ enia Coordinacdn de Andlisis
y Evaliacén de Medios de la Direccidn de Relaciones Institucionales, adscrita of
Despacho de la Fiscal General de b Repiblica, cargo creada , de llive nombramiento
y remocitn, de conformidad con i dispuesto en &l (nico aparts del articulo 3 del
Eststuty de Personal del Ministeric Pibiico. B referido dudadano s viene
desempafiando como Editar Audiovisual en la citada Coordinacién,

Bl présente nombramiento, tendrd efectos administrativos 3 partir del 01

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERLQ PUBLICO
Despacho de la Fiscal Generai de I3 Repiblica
Caracas, 18 de julio de 2012
Aflos 202° y 153°

RESOLUCION N© 879

LUISA ORTEGA Diaz
Fiscal General de |a Repiblica

E1ejaddodelafamltadoanfeddaporelarﬁwlo6deiaLey
Orgénica del Ministerio Plibiico y, en uso de ias atribuciones establecidas &n los
numerales 1y 3 del articulo 25 elusdem,

BESUELYE:

{NICO: Designar a la cudadana Abogada LIDIS COROMOTO
SANCHEZ de HERNANDEZ, titwlar de la chdula de identidad NO 9.248.366,
SUB-DIRECTORA DE INVESTIGACIOMES en la Direcdén de Proteccén
Integrai de la Familla, acscrita a la Direccion General de Actuacion Procesal de
este Despacho, cargo ceado y, de libre nombramiento y remocién, de
conformidad con lo dispuesto en e Unico aparte del articulo 3 del Estatute de
Personal del Ministeric Piblico. La referida dudadana se viene desempefiando
como Fscal Provisorio en la Fiscalia Nonagésima del Ministerio Piblico de [a
" Gramseripdén Judical del Area Metropoiitana de Caracas.

La presents designacin tendrd efectos administrativos a partir ded
01 de agosto de 2012.

i
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de 13 Repiblica

Caracas, 30 de julio de 2012
Afos 202° y 153°
RESOLUCION Ne 1022

LUISA ORTEGA DiAZ
Fiscal General de la Repibiica

mmmummwdmmhwm
ddm&ﬁmv,mmklsmmbhddasmbsmmieslﬁ
ddrﬁu.bﬁ&ﬂhmymﬂdénd&ﬁmbﬂddﬂaglamﬂ'!debm
Orgénica de la Adminitracdén Fnanciera del Sector Plblico, sobre & Sistema
Wmmbmmmhmmwma
Va!mdaﬂ‘i?&l&haumddu-ﬂﬁ—ms,porhmm.

BRESUELVE:

UMICO: Desigriar a a cudadana Licenciada MARTALT CANDELARIA
mmnm,muhmmmmdadmmmass, JEFE DE
PIVISION DE LA UNIDAD ADMINISTRADORA DESCONCENTRADA DEL
MINISTERIO PUBLICO DEL ESTADO MONAGAS (ENCARGADA), a partir del
20-08-2012 y hasta la reincorporacidn de la dudadana Licenciada Eveling del Carmen
Gonzhlez, quien hark uso de Sus vacaciones.

L2 cludadana Mariali Candelaria Carrizales Prieto, quien se desemperia
como Contabilista Jefe en 2 diada Unidad, actuard como Cuentadants de la Uinkdad
Administradors Desconcantrada, Codigo 23018, con sade en Mahurkn, & iguaiments,
conforme a lo establecdo en o numeral 20 del articulo 25 de la Ley Orgdnica ded
Ministeri Piblico deleg an la referida ciudadana, Ia firma de ks asuntos rutinarios o
&mm ieniras

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de a Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 09 de julio de 2012
Afios 202¢ y 153°

RESOLUCION Ne 937

LUISA ORTEGA Diaz
Fiscal General de la Repiiblica

Enejercidodetafamltadomfeﬁdaporelarﬁmloﬁdelaley
&mwnmmmmmmmammmummm
numerales 1 y 3 ded articulo 25 eiusdem,

ONICO: Designar FISCAL AUXILIAR INTERINO al cudadano
Abogado SIMON ANTONIO AMUNDARAY ROJAS, titular de la cédula de
identidad N© 17.641.268, en la FISCALIA DECIMA SEXTA del Ministerio Publico
a Nivel Nacional, con competencia en 0 Contencioso-Administrativo y en materia
Tributara, cargo creado.

La presente designacion tendrd efectos administrativos a partir del

'01-08-2012 y hasta nuevas instrucciones de esta Superioridad.

Tudla
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REPUBLICA BOLIVARTANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de 1a Fiscal General de fa Replblica
Caracas, 27 de julio de 2012
Afiog 202° y 153°
RESOLUCION N© 994

LUISA ORTEGA DiAZ
Fiscal General de la Repdblica

Enejerddodelafawltadconfeﬁdaporela:ﬁmlosdelamy
Organica del Ministerio Pdblico y, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerales 1y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

UUNICO: Designar FISCAL AUXILIAR INTERINO 2 2 cludadana

Abogada LORENZ EULALIA CEBALLOS DE GENNARO, titular de la cédula de *

identidad N° 14.936.918, en la FISCALEA CUARTA del Ministerio Plblico de la
Creunseripidn Judidial del estago Cojedes, con sede en San Carlos Y
competencia en Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes, Civil e Instituciones
Fariliares, cargo vacante. |

La presente designacion tendra efectos administratives a partir del
01-08-2012 y hasta nuevas Instrucciones de esta Superioridad.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de la Repibllca
Caracas, 27 de julic de 2012
Afos 202° y 153°
RESOLUCION N° 955
LUISA ORTEGA Diaz
Fiscal General da |2 Repibiica
En ejerciclo de la facultad conferida por el articulo & de la Ley
Orgénica del Ministerio PUblico y, en uso de las atribuciones estabiecidas en los
numerales 1 y 3 del articulo 25 elusdem,

UNICO: Designar FISCAL AUXILIAR INTERINO a la ciudadana
Abogada ELIZABETH CARVAJAL CALDERON, titular de la cédula de identidad
N® 13.494.248, en la FISCALIA DECIMA SEXTA del Ministerio Piiblico de la
Circunscripcidn Judicial del estado Miranda, con sede en Ocumare del Tuy y
competencia plena, cargo vacante.

La presente designacién tendrd efectos administrativos a partir del
01-08-2012 y hasta nuevas instrucciones de esta Superioridad.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO .
Despacho de fa Fiscal General de la Rapibiica
Caracas, 27 de julio de 2012
Affos 202° y 153°
RESOLUCIGN N° 1003

LUISA ORTEGA DiAz
Fiscal Genaral de la Repiblica
En ejercidic de [a facultad conferida por el articulo 6 de la Ley Orgénica
del Ministerio PUblico v, en uso de las atribuciones establecidas en los numerales 1y 3
del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

(NICO: Designar FISCAL AUXILIAR INTERING a cudadano
Abogado PEDRO ELEAS FERNANDEZ BLANCO, tituiar de la cédula de identidad N°
10.547.205, en la FISCALEA SUPERIOR del Ministerio Piblico de la Circunscripein
Judicial del estado Vargas, con sege en Catia La Mar, cargo vacante.

Lapteeentedugnadéntendréefectosadammapawdd
01 de agosto de 2012 y hasta nuevas ins GRas-de esta Superioridad.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
_ MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de I3 Repibiica

Caracas, 30 de julio de 2012
Afos 202° y 153°

RESOLUCION N°® 1009

LUISA ORTEGA DiAz
Fiscal General de Ia Repdiblica

Enejetddodelahmltaduﬂ&idapordaﬂnjo(idehwy
Orgénladelmnaemmwmy,anmodeiasabhmwbhwmmbs
numerales 1y 3 def artiado 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Designar FISCAL AUXILIAR INTERINO » fa cudadans
Abogada CARMEN LISSETTE LOPEZ JIMENEZ, titular de la cédula de identidad
N° 8.652471, en la FISCALIA SEGUNDA del Ministerio Piblico de fa -
Umnsa!pdandalddeﬂadoSuae,mnsedeenCumﬂymmpﬂmdam
materia de Defensa Ambiental, en sustitucién de L dudadana Abogada Gabriela
Fitima Moveira Baena, quien pasard a otro desting, Lz ciudadana Carmen Lissette
mxm:mmmmummnm
Iautadaﬁscaina

La presente designacién tendrd efectos administrativos a partir ' del
01-08-2012yhamnuevasinswodonsdesta5up&kxidad.
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICC
Despacho de la Fiscal General de |a Repiblica
Caracas, 30 de julio de 2012
Afos 202° y 153°

RESOLUCION Ne° 1016

LUISA ORTEGA Dfaz
Fiscal General de ia Replbiica

En ejercico de |3 facultad conferida por e articule 6 de la Ley
Orgdnica det Ministerio Piblico v, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerales 1y 3 del articuio 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Designar FISCAL AUXILIAR INTERINO a la ciudadana
Abogada MARIA GABRIELA CARMONA HERNANDEZ, titular de la cédula de
identidad NO 16.844.384, en la FISCALEA SEXTA del Ministerio Plblico del
Segundo Circuito de fa Gircunsaripaién Judicial del estado Bolfvar, con sede en
Santa Elena de Uairén y competendia plena, cargo vacante.

La presente designacion tendrd efectos administrativos a partir del
01-08-2012 y hasta nuevas instrucciones de e

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 30 de julio de 2012
Afos 202° y 153°

RESOLUCION N° 1017

LUISA ORTEGA DIAZ
Fiscal General de la Repiblica

&ejerddodelafaamadcomeridapordalﬁmloedelamy
OrgénkaddMinistefioPﬁbumwmmodelasammmbleddasmhs
Aumerales 1 y 3 de! articulo 25 eusdem,

BESUELVE:

UNICO: Designar FISCAL AUXILIAR INTERINO a la ciudadana
Abogada LEOSANNA DE JESUS CANACHE MALANDRA, ttular de la cédula de
identidad N® 15.515.103, en la FISCALEA VIGESIMA TERCERA del Ministario
Piblico de fa Gircunscripaidn Jidicial del estado Anmdbegul, con sede en Puerto La
Crniz y competencia en Penal Ordinario Victimas Nifios, Nifias y Adolescentes,
_ ango vacante.

Lamtedsignadénw\dréefmadnﬁnistmﬁvnsaparﬁrdel
01-08-2012 y hasta nuevas instrucciones de esf £,p
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de la Replblica
. Coracas, 30 de jullo de 2012
Aflas 202¢ y 153°
RESOLUCION N° 1023

LUISA ORTEGA DfAZ
Fiscal General de la Repiblica
Enejefddodelafamltadconfeﬂdapmelarﬁmloﬁdelau’y
Organica del Ministerio Plbiico v, en uso de las atribuciones establedidas en los
numerales 1y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

{INICO: Designar FISCAL AUXILIAR INTERINO al ciudadanc
Abogado JUAN ARMANDO ALEJOS IBARRA, titular de la cédula de identidad
N® 12.119.016, en la FISCALIA TERCERA del Ministerio Pibiico de la
Circunscripeion Judicial del estado Aragua, msedemﬂammyyoanpamaa
plena, enwsuunéndelaAbogadaThanlmarddVaﬂeNcayaLépu,qulm

. pasard a otro desting, Braﬁdodudadamsemdmnpeﬁandomm

Abogado Adjunto A en 1a Fiscalia Cuadragésima Novena del Ministario PGblco 2
Nivel Nacional.

L3 presente dsignaddn tendrd efectos administrativos a partir del
01-08-2012 y hasta nuevas instrucciones de-psta$

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIC PUBLICO
Despache de Ia Fiscal General de a Repibiica
Caracas, 30 de julic de 2012
Aflos 202° y 153°
RESOLUCION N© 1024

LUISA ORYTEGA Dfaz
Fiscal General de |a Repiiblica
En gjerdido de iz facultad conferida por  articulo 6 de la Ley
Orgdnica del Ministerio PUblico y, en uso de ias atribuciones establecidas en los
numerales 1y 3 del articuio 25 eiusdem.

{NICO: Designar FISCAL AUXILIAR INTERINO 2 la dudadana
Abogada MARILYN IRAIDA MEDINA RIVAS, titular de la cAdula de identidad
N° 12.385.509, en ia FISCALEA VIGESIMA NOVENA del Ministerio Piibiico de
la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas, con competenda
plena, cargo vacante,

La presente designacidn tendré efectos administrativos a partir def
01-08-2012 y hasta nuevas instrucciones de esta Superioridad.
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Otros:

Ley de Creacidn, Estimulo, Promocitn y Desarrolio del Sistenm W
Ley Orgénica de Telecomunicaciones
Compendio (Ley de Creactén, Estimulo, Promodién ¥ Desarrolle del Sistema
Microfinanciero, Ley especial de Adoclaciones Cooperativas)

Ley deTierras y Desarrollo Agravio

Ley Oxgénica de Hidrocarburos




GACETA OFICIAL

DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA

DEPOSITO LEGAL: ppo 187207DF1

CXXXIX — MESX]
Caracas, lunes 13 de agosto de 2012

Esquina Urapal, edificio Dimase, La Candelaria
Caracas - Venezuela
Tarifa sujeta 2 publicacién de fecha 14 de noviembre de 2003
en la Gaceta Oficial N* 37.818
http://www.minci.gob.ve

Esta Gaceta contiene 40 Pags. costo equivalente
a 16,45 % valor Unidad Tributaria

Nimero 39.984"

LEYDEPUBLICACIONES OFICIALES
(22DEJULIODE 1941)

Articulo 1. La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del |1 de
octubre de 1872, continuara editindose en Ja Imprenta Nacional con la
denominaciéon GACETA OFICIAL DE LAREPUBLICA BOLIVARIANA
DEVENEZUELA. _
Articulo 12, La GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicari todos los dias habiles. sin
perjuicio de que s¢ editen nimeros extraordinarios siempre que fuere
necesario.  y deberdn insertarse en e¢lla sin retardo los actos oficiales
que hayan de publicarse. ]
Pardgrafo tinico. Las ediciones extraordinarias de l[a GACETA QFICIAL
tendran una numeracién especial. .
Articule 3. En la GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicaran los actos de los Poderes
Pablicos que deberan insertarse v aquellos cuva inclusién sea conveniente
porel Ejecutivo Nacional.

Articulo 4. Las leves, decretos y demas actos oficiales tendran caracter de
publicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. cuvos cjemplares
tendrén fuerza de documentos piblicos.

£ SERVICIO AUTONOMO IMPRENTA NACIONAL Y GACETA OFICIAL de la Repitblica Bolivariana de Venezuela
advierte que esta publicacion se procesa por reproduccion fotomecanica directa de los originales que recibe del
Consejo de Ministros, en consecuencta esta Institucion no es responsable de los contenidos publicados.
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