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Tributaria (SENIAT) para ef Ejercicio Econdimico 2014.

Ministerio del Poder Popular para la Educacién
Resolucion mediante la cual se designa ala ciudadana Rebeca
Carolina Martinez Garcia, como Directora General (E)
de-la Oficina de Recursos Humanos de este Ministerio, por
el periodo que en ella se indica.

.- . ammﬁénmfauamdmﬁuuommhd&ugmmam

Ministerio del Poder Popular ] ,_& Oficina de Auditoria Intema, publicado en la Gaceta Oficial de Ia Rep(bica Bolvariany

para el Trabajo y Seguridad Social . . de Venezuelz N° 39.590 de fecha 1P de enero de 2011, para deddir

- ‘e . : . x Ll el Procedimienty i ramitado ante este de Controd Fiscal Intemo,
resolucion mediante la cual se impartelaHomofoga_clon dela af <06 motvo al presuntn hecho kreguar, Que consta en 163 actuadones Acmtrane

Convencion Colectiva de Trabajo suscrita en &/ marco

de una Reunién Normativa Laboral parala Rama de Ia >
Actividad Econémica del Sector de & Industria Quimico
Farmacéutica que operan a Escala Nacional.

INCRET
Providencia mediante la cual se designa af ciudadano César
Rogelic Gutiérrez Aular, como Director de Administracion
de este institute.

INFSASEL
Providencia mediante la cual se da por concluida
la Encargaduria de! ciudadano Nehomar José Guilién
Viloria. como Coordinador de Finanzas {E). adscrito a la

Oficina de Gestién Administrativa de este Instituto, PUNTO PREVIO

Luegoderefe—innsabsmmﬂm,wmdedde,pmdehacemddn
al contenido del Oficio N© 01-FMP-120AMC-1987-2013 de fecha 06 de junio
de 2013, que cursa g los w ¥ seis (56) y dncuenta y siete (57)
del expedients administrativo, nte ef cual, la ciudadana Kerina Guerrerc

Tribunal Supremo de Justicia
Tribunal Disciplinario Judicial
LDecisiones mediante las cualeg se absuelve de las
reponsabiiidades que ern ellas se mencionan, alas ciudadanas
Gue en ellas se senalan.

24deMawde2011,mediarmempmcedimientopdidalefacmadoporelCuerpo
de Investigaciones Cientificas, Penales y Criminalisticas, Sub-Delegacidn de Caricuag.

No obstante, que la referida arma de reglamento fue incautada por un Crganisma
de!EsGdo,éstzdmmudambrwtadwéderdeinegmaralhedmhvesﬁgado,
vaquebwnm:ﬁdumdprsemecascmaelpequidoquefuecausado
alpabimniodelai:sﬁtuddn?oﬁddporiapésﬂdadelannadereg(amnm, sing
la conducta desplegada por o funcionaric Darwin Alberto Contreras Castillo,
pammstodaretBienNadmafquebhabéasiduasignadoparaerwmpﬂnﬁmto
de la funcidn polkiai, al no resguardario en un lugar seguro, lo que trajc como
consecuendia, el supuesto robo def arma de reglamento, antes descrita, ocaslonando
unt dafio derto, determinado y determinable, at patiimonio de la Repdblica, por
Organo del Cuerpo de Policia Naconal Bokvariana (CPNE).

Ministerio Piablico
Resciucién mediante la cual se designa al ciudadano Arnaldo
Antonio Moreno Morales, como Jefe de Division de la
Unidad Administradora Desconcentrada de ests organismo.

Resoluciones mediante las cuales se designa alas ciudadanas
Gue en eilias se senalan, para ocupar los carges de
Asistents al Fiscal General Il (E) y Asislente al Fiscal
General [l {EY, de este organismao.
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Se infiere que el deber de diligentla y cuidado que reside en un servidor piblico
en preservar y salvaguardar los bienes o derechos del patrimonio del ente
u organismo al cual presta servicios, asi como la responsatllidad de custodiar
el correcto uso de. los Bienes que pertenecen al patrimonio plblico, constituve una
obligacién ineludible y esencial 3 1a tutela del interds general, por Groano del Cuerpo
de Policia Nacional Bolivariana (CPNB).

A tai fecto, tenemos que sl blen es cierto que ef amma de reglamento fue Incautaca
por e Cuerpo de Investigaciones, Clentficas, Penales y Criminaiisticas,
Sub-Delegacion de Caricuao, no es menos cierto, que este Bien Nadonal, no se
encuentra a disposicion de este Ministerio, por Organo del Cuerpo de Polidia Naclonal
Bolivariana (CPNB).

De ahi que, sea tan importante ia salvaguarda de Jos bienes que son asignadas
2 jos funcionarios policiales para el cumplimiento de sus funciones, pues al tratarse
de un arma de fuege propledad del Estado, se requiere una custodia efectiva.

Expuesio lo anterlor, se pasard a .gstabiecer ¢l hecho Investgado, la relacién
de causalidad cel cludadano Darwin Alberto.Contraras .Castillo, titular de |
cédula da identidad N® V-17.100,264, que-pudiera-comprometer su responsabllidad
administrativa; asi como la posibilidad de formularte repare resarcitorio,

B.- PRESUNTO HECHO IRREGULAR INVESTIGADO.

De los recaudos y documentos que cursan en e : administrativo
Identificadc con las siglas y nimero POTEST, INV. 014-2013 {Nomengiatura de ia

Direccién de Control Posterior), remitidos a la Direccidn de Determinacin .

de Responsabilldades, revelan fundados Indidos del sigulente hecho, que se presume
Irregular v ef cual se destaca:

El presunto sobo de un Bien Nacianal, correspondiente a un Amma de Reglamento,
Tipe Pistola, Marca Beretta, Calibre 9mm, Modelo PX4 Stormn, Serial PXS2508; &l cual
estaba adscrito @ este Ministerio por Organo del Cuerpo de Policia Macional
Boilvariana y que habia side asignado al Oficlal (CPNB) Darwin Alberta Contreras
Castillo, titular de la cédula de identidad NO V-17.100.264, ‘para el cumphmlento
de la funcién policial.

Sobre l2 base del hecho antes descrito, se dio nicio al Procedimients Administrative
para la Determinaddn de Responsabllidades, mediante Auto de fecha 11 de octubre
~de 2013, toda vez Gue el mismo constituye una presunta Imegularidad adminlstrativa,
3 tenor de lo dispuesto en el artculo 91 numeral 2 de la LOCGRYSNCF,
en lo atinente z Iz negligencia.

En el contenido del citado Auto de Inido del Procedimiento Administrativo para
la Determinacidn de Respansabilidades, se describié el hecho presuntamente Iregular
investigado, se ldentific como presunto responsable de su. comisidn, al cludadano
Darwin Alberto Contreras:Castillo, venazolano, mayor de ledad, de estado civil
soltero, titular de la cédula de ldentidad N® V-17.100.264, ¥ con domicille en el
Kliémetro 8, via el Junquita, Sector Jesus Gonzdlez Cabrera, Calle Andrés Bello, Casa
N© 42; Municipio Bolivariano Libertador, Caracas, Distrits Capkal, se e Indict Ios
elementos probatorios vy ias razones que, presumiblements,

comprometian
la responsabilidad del Imputado, todo deconformidad con lo dispuests en ef articulo

98 de la LOCGRYSNCF y 88 de su Reglamento.

C- DE LA SUSTANCIACION . DEL PROCEDIMIENTO PARA LA
DETERMINACION DE RESPONSABILIDADES,

Bl Procadimient  Administrative que se decdde, cursa en o Expediente
Administrativo Identfficado con las siglas y nimero MPPRDP-AI-PADR-007-2013,
integrado por una Pleza Principal identficada como Pieza 1.

Lnspmdpazesrecaudosyachmdonsqueqxsanendwedmmhs
siguiertes:

1. Auto de Proceder N® Q142013 de fetha 17 de abril de 2013, didado por la
mwmma&mmammmm,mum
mmmhwwmnmmwmmm
Contreras Castilio, titular de Ia cédula de Identidad N© V-17.100.264, crsante
alosfoﬂosb‘einlaytres(33}allrelnhydnco{3$)vaswdtosddmedlemz
administrativg, -

2 Ofiao N® DCP-015 de fecha 17deabrild22013,medimeimalselemuﬁm
el inido de ia potestad investigativa al cludadano Darwin Alberto Contreras
Castliilp, titlar de la cédduia de identidad N° V-17.100.264, cursante 3 ks treinta
y seis (36) al treinta y oche {38) v $us vueltos del expedients administrativo,

3. Oficdic N® DCP-010 de fecha 17 de abril de 2013, mediante & cual se ditd
al funcionario Darwin Alberto Contreras Castilio, tiular de cédula de kientidad
Ne¢ ¥-17.100.264, con el objeto de que rindiera dedaracidn en calidag de interesado
iegitima, cursants 3! trein@ y nueve {39} del expedients administrativo.

4. Alta de Entrevista ge fecha 29 de abrif de 2013, rencida por ef cludadano Darwin
Alberto Coatreras Castitlo, ante I3 Direccidn de Controf Posterior e esta Oficina
ge Auditoria Interna, tursante a los folios cuarents Y uno (41} &l cuarenta v dos {42)
v 5 vuelro del expadiente administrativo.

% Auts e Incorporacion de documentos de fecha 25 de Abrit de 2013, cursante
al cLarenia y tres /43 Cel expediente administrativo.

0. AJLY Ce aumision ce pruebas de fecha 29 de Abril de 2013, cursante al foilo
tincuenta y 20§ (52) et expediente administrativo,

7. Aulc de clerre para consignar argumentos y promover pruebas ¢ inicio de! lapse
de evacy » @e fecha 08 de mayo de 2013, cursante al folio dincuentz v tres {53}
v AL YUeIls O expediente agministrativo,

or

Auly e cierre del lapso para la evacuadon de pruebas e Inicio del lapso para
resentar el wforme de resuitados de fecha 29 de mayo de 2013, cursante al foilo
CUeniaE ¥ Ludlio 154 dei expediente administrative.

1

),

9. AUt g

3 CINCUETIZE 4

orporadidn de decumentos de fecha 06 de Junio de 2013, cursante
oinee {557 def expediente administrativo.

® facta 17 de jumio de 2013, contentivd de :0s Resultados
ACCR TEBaca02 Por fe Directidn de Contral Poastergr ce ests Oficing

de Auditoria Intema, cursante a los folios cincuenta y ocho (58) al sesenta y tuatro
(64) v sus respectivos vueltos del expediente administrative.

11. Memorando N° DCP-238 de fecha 19 de junlo de 2013, mediante ef cual
2 Direccidn de Conlrot Posterior de estz Ofidna de Auditoria Interna, remitid
expediente adminlsizative identificado, con las siglas y niknero POTEST. INV, 014~
2013, a ls Direccidn de Determmnacién de Responsabllidades de esta Oficina
de Auditorid Interna, cursante al folic sesenta y “cnco (65) del expediente
administrativo.

12, Autp motivado de fecha 15 de jullo de 2013, fundamentado en la valoraddn
delinfumederes:ﬂadosydelasrecaqdosmntenldosendemdlmte
administrativo signada con @ N POTEST, INV. 014-2013, ‘aursante 2 los fodos
asmtayseis(ﬁé)alseterhydos(n},ysusrespeamsvudmsddacpadlente

13. Punte de Cuenta N° 022-2013 de fecha 15 de julio de 2013, mediant=
el cual e dudiadano German Rafael Laverde, Diractor General Encargads de este

de Control Fiscal Intemo, aprobd iniclar un Procedimienty Administrativo para
I3 Determinacién de Responsabilidades, err contra del ciudadano Darwin Alberto
Contresas Castillo, titular de la cedula de Identdad No V-17.100.264, cursante
al folio-setenta v tres (73) del expediente administrativo.

14. Punto de Cuenta N° 023-2013 de facha i1 de octubre de 2013, mediante
el cual e dudadanc-Garméu Rafaal Laverde; Director Genera! de este
OrgamdeConhdﬁsaihtem,apmbdelAuboderadeiPmcedinﬂmm
AdmhishaﬁvopamhbetaﬂmddndeRespomabilldades,enconhdddudadano
::nc;k;ﬂubu;g‘ Contrems Castillo, » thhular de fas cédula de Wentidad

-17.100.. , cusante al follo setenta y cuatro (74 del  expediente
administrativo. )

15. Acto de fecha 14 de octubre de 2013, mediante el cual se acuerda la
Incorporacién dal Auto de Apertura, at expedlente administrative, de conformidad con
lo establecido en el articuk 89 del Reglamenito de la LOCGRYSNCF, cursante al follo
setenta y cinco (75) dal expediente administrativo.

Determinacién de Responsablidades, en contrs del ciudadano Darwin Albarto
Wm .m&nﬂ‘lo; ttular ;la cédula de identidad NP V-1%.100.264, cursante
a setenta y sels ) 2l ochenta v ocho (88) v sus respectives vueltos
del expediente adminisirativo, .

g
v

quince (15) cias hébies sigulentes.de practicada Su notificacdi, para
pruebas que producirian es ¢ acto oral y pdblico a que se
2 ley eksden, asi como, los

BERRSE

20. Auto de fecha 28 de octubre de 2013, medlante el cual se acoedaron la
expedicidn de las coplas cestificadas requeridas por el cludadano Darwin Alberto
Contreras Castilio, cursange ¥ folio noventa y cuatro (94).

21. Autg de inctrporacidn de documentos de fecha 12 de noviembre de 2013,
cursante al follo neventz y sels (96) del expediente administrativo,

22, Auto de fecha 12 de moviembre de 2013, mediante ef cual l» Direccién
de Determinacidn de Respomsabilidad de esta Ofiina de Audioriz Intemna,
fijo e décmo quinto (15) dd habil siguiente, para la celebrcidn del acto orst
y plblico, con fa finzlicad de que el Interesado o su{s} apoderada(s), expresaran
ios argumentos que ies asisten para la mejor defensa de sus intereses, cursante
ai follo clento uno (1G1) del expediente administrativo,

23, Punto de Cuenta N© 028-2013 de fecha 12 de noviembre de 2013, mediante el
cudl ¢f dudadano German Rafael Laverde, Director General Encargado de este
Organo de Control Fiscal Inteero, aprobd fijar ef dédmo quinte (15) dia habil
siguiente, para 15 celebrecide del acto oral y plbico, <on la finallkdad de que &
presunto responsable 0 sufs) apoderado(s) legal(es) expresan en forma oral
y pliblica, ante et ttular cel Organc de Control Flscai, los argumentos que consideran
le asisten pars la mejor deferse de sus intereses, cursante ¥ folko ciento dos (102}
del expediante administrativo.

24, Auto de suspensidn del adio brai y pablico; de fecha 03 de didlembye de 2013,
cursante al folic dento tes (103), del axpediénte administrativo.



Viernes 10 de enero de 2014

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

408.589

25. Oficio N® DG-QAI-DDR-092-82¢ de fecha 03 de diciembre de 2013, mediante
&l cuat se le notificd-al presunte responsable Darwia Alberto Contreras Castillo,
anies idendficedo, de fa suspension el acto oral y pblics, cursante al folls clento
cuatro [104), del expediente administrativy, ’

26. Acta de fecha,seis'(ﬁ) de diciembre de 2013, mediante la cual se dejd
condtanda de la celabracids del acto oral ypibiico; ¥ su anexa; cursante a ios olios
clento <inco (195) # cento trece (113) del expadiente adminishativo,

CAPITULQ II
MOTIYA

A. DEL PROCEDIMIENTC ADMINISTRATIVO PARA LA DETERMINACION
DE RESPONSABILIDAD.

Amdllsis del hecho y supuesto generador de Responsabilidad
Adminigtrativa, .

Una vez expuesto io anterior, quien suscribe tiene a bien referirse a fas actuaciones
administratvas practicadas “al funcionarc Darwin Albertp Contreras Castillg,
Hhular de fa cidvi de identidad WO V-17.100,264, por ia Direccidn de Cortrol
Posterior de esta Ofidind de’ Auditorfa Interny, ad tuales Fieron remittidas a ka
Direccidn ge Determinacién de Resporablidades, mediante Memorande N© DCP-238
6e fecha 19 de junio de 2013, susqrito por e cludadano Viadimir Zambrano
Borges, -etaudos que consan en e Expediente  Administrative cistinguido
or 2l NT PCTEST, INV, 014-2013, (Nomendatura de la Direccidr ce Control
Pastetiort. (ov xaside 3l hecho déscrito inicialments.

ShOESe 8NTIN EReM0S Cue @ oia 09 de Didiembre  del 1216, siendo
aproxmadamenie a8 06:00 pam., el Oficial (CPNB) Darwia. Alberto Coatreras
“astiilo, zntes leentficado, quien para la fecha de ia ocurrencia del heche, estaba
adstritc & Senice de Custodia Diploradtica vy -Protaction. de  Personalidades
del Cuerpo ce Poiica Nacional Bolivariana (CPNB), tenia estadionada sy moto
particular, frente a una venda-de FEpUESIDS. que se encuantra ubicada en ei kidmetrg
7 de la vie "El Junguic”, sdyacente a ia entaca de Cacapita, Sector Bicentenario,
Municipio Bolvariano, Libpstacor, Caracas, Distrit Capital; Rk se percata de la
presencia de tres {33) sujetos desconocidos, quienes se desplazaban a boyde de un
vehiculo Toyo:z Jeep, Placa: AEQ137, de la Unea de Condudores ge las Delicias,
¥ presuntamente lo sorprendiérehi spuntdrdale ‘con”un arma de fuego; accién gue
Hevh 3t funcionario Barwin Alberts Contferas Castitio a fortejear con uno de los
Supuestos celincuentes, 105 cualés observaron que el Ofidal antes mencionado
se encontreba armade y aprovecharon |3 situacidn para rebarle el arma
de reglamentc, efectudndole varies disparts resultando ilesg; sagln se desprende
de lz narrativa del Acta de Entrevista de fecha 0% de Diclembre de 2010, rendida por
el referido funcienario ante la Oficind de Control de Actuacidn Policial del Cuerpo de
Policia Nacioral Bolivarlana, que riela a los folios tres (3) v custro (4), y sus
respectivas vueltos del expediente administrativo, \

Debe sefislarse, querel presurto robe del dentificady Blan Nacionai, ocurmid cuando
el Oficial (CPNB) Darwin Alberte Contraras Castillo, eswba framp de servicio;
es decir, que no se encontreba desempefende 42 fundada politial sino que se
disponia a realizar una diligencia de indole personal, como era la presunta compra
de un repuesta para su mote, en un local gue se encuentra ublcado en el kikimetra 7,
del sector “El Junquito”, Municipic Bolivariano Libertador, Caracas, Distrito Capital,
tal como lo admiid el referido fungionarno, en la narrativa del.Acta de Entrevists
de fecha 0 de Diciembre del 2010, siendo ratificada dicha irregularidad, en las
respuestas ofrecidas a fas preguntas cuatro {4) v cinco (5), de |a deciaracidn de fecha
29 de Abril del 2013, rendida ante la Direccién de Control Posterior de esta Oficina
de Apditoria Interna, cursante a.ios-folios cuarenta y umd (41} y cuarenta y dos (42)
¥ SU wuelte, cel exped.ente administrative,

A i efecto, conviene traer a colacidn el Oficio CPNB-DN-NP- Q01651 de fecha 29
de Marzo del 2011, suscrito por el Ciudedano Luis R. Ferndndez D, quien pam la
fecha se desempefiaba como Director Nacional (E) del Cuerpe de Polida Nacional
Bolivariana (CPNB), mediante el cual informé a-esta Oficina de Auditpria Interna,
sobre 105 ineamientes Impartidos por ese cuerpo policial en cuante al uso y custodla
que deben otorgarie los funcionarics policiales a los blenes nacdionales que le son
asignados para el cumplimiento de la funclén policial, que se encuentran vigentes
desde el 20 de Diciembre de 2009, vy a tal efecto sefiala lo sigulente: "../z dotacicn
individual (arma, chaleco antibalas, umiforme, correale, espasa, bastin plegable), de
los funclonarios adscritos 3 este cuerpo policia! &5, de Cadcter parmanente, estin
autorizados & tenerio bajo su custodia aun cuango no estén deqtro gel eferdicio de iz
Funcidn policial... % cursante al folio veintiséis (26) del expediente administrativo,

Adicichalmente, rela al folio veinticince (25), y su vuelth de! expediente
administratvo, copl certhicada del Acty de Entrega de Bienes Nadonales de fecha
27 de Julio de 2010, debidamente suscrita por el presuritd responsable Darwin
Alberto Contrerds ‘Castillo, v refrendada con su hueila’ dactar, mediante la cual
asumid la responsabllidad del cwidado de los bienes naciorales asignados para el
cumplimiento de la funcidn policial, asimismo, se Incorpora 8l reverso de la misma,
las Reglas Fundamentales de Segurldad con Armas de Fuego, donde se destaca
el compromiso de guardar el arma en un jugar seguro, y a tal efecto sefiala

lo siguiente:

DECIARACION DEL FUNCTONARIQ ) FUNCIONARIA

“El Funcionanio recibe en este acta, fos bienes anis identificadas, én perrects estado y apto
para su uso, igualmente asume /s responsabiidad del cuidado y diligariia que se debe
en lz ubiizacidn y administracidn de los bienes 5 ek su custodia,

¥ garantias de los derechos fumanas. Declarandy conocer a3 normabiva legal aplicable
en case & ocymir aigune irequianidad con el bien (.. Omissis)

compromelidndase hacer uso de los equipos en ejercidio de sus fundlones con dtica,
%mm%fm ‘ton estricto apege af respeto |

(... Omissis}

| REGLAS FUNDAMERNTALES OF SEGURIDAD CON ARMAS DE FUEGD

Iguaimente, se inforna &l custodia del equipo asignado aigunas recomendaciones
| en cuamo @ la precqueidn que debe manterer para la manjpwlacidn del armamento
(L asignaco: . Omissis) 4) Guarde sus ammas en lugar Seguro.. ~

De tal manera, que & conducta asumida por el fundonaro Darwin Alberto
Contreras Castillo, supuestamente fue negligente, al demostrar desidia
o abandono, frente a lo que debe ser la responsabilidad asumida por un buen padre
de familia, trayendo como consecuendia fa pérdida del Bien Nadonal antes descrito,
ocasionande un cafio clerto, determinade y determinable al patrimonio de la
Republica.

El hecho descrito, presuntamente podria conflgurar el supuesto-: generador
de responsabilidad administrativa, a tenor de lo dispuesto en el aumerat 2 del articulo
51 de la LOCGRYSNCF, en lo atinerte a |a nagligencia, que establece lo siguiente:

Artleuio 91: “Sin perjulde de ir responsadiidad ovil 0 pensl, y de lo que

dispongan orras Leyes, tonstituyen SUpuestos generagiores: de - responsabiligad

administraliva log actos, hechos v amis/ones que se-arencionan @ continuacidn.
(..omissis...)

2. la omisidn, retardn, negligencla o imprudenca en la preservacidn
¥ salvaguarda de los bfbne_s o derechos del patrimoni de un ente u organismo
de los sefialadas en los nurherales I af 11 del artieud 9 de esta Ley..” (Negrillas
nuestras}, '

En este orden de Ideas, el legislador, en el dispsitivo anteriormente transcrito,
enumerz ias formas de actuar {omisidn; retardo, negligencia o Imprudencia)
que son vedadas al funcionario, que por su particular situaéidn dentro del ente
administrativo respectivo derivado del cargo que ostenta, incumpla sus deberes
y funciones, sin que sea requerido que se materialice el dafio.

De tal manera, que & fuadonario péblico. se presenta .bajo la perspectiva
de la normative en comento, como sujeto de ser daciaracdy responsable
en lo administrativo, en-el supuesto de verificarse el incumplimianto de deberes
y funciones que se concretan en la preservacidn ¥ salvaguarda de blenes, es dedr,
Gue la conducta del funcionario de la administracion publica debe ser diiigente,
similar 2 la de un buen padre de familia en lo referente a la presarvacién, cuidado,
prudencia v saivaguarda de los bienes bajo su custodia ¥ no una conducta imegular,
negligente, retardada u omistva que sea fa censecuencla directa de! incumplimiento
del deter del funcionaria, que puede causar un perjultio 2 los bienes o patrimonio
gel ente u organisma. )

En relacidn 2 !a negligencia. en fa preservacion y sahaguarda de ios bienes
del patrimonio pablico, debe hacerse aspecial &nfasis en la conducta, bien sea activa
u omislva, asumida por wh Funcienario que, directa o indirectamente; tenga
Incidencia en el patrimonic plblico del ente u organismo para el cual presta sus
serviclos. En este sentido, estariamos en presencla de un funcionaric pdblico
negligente, cuando éste asume une conducta de descukle o falta de cuido,
que redunde en detrimento del patrimonio del ente u organismo afectado.

De modo tal, que ura actituc de dejadez, desidia o abandono, frente a ko gue debe
ser 12 responsabilidad asumida por un buen nadre ‘de familia, en perjulcio de los
intereses que corresponda tutelar, constituye pues negligencia.

Asi pues, Qué para determinar si una conducta es o no negligents; Béstanan preclsar
la desidia, gl descuido, el abandono o I falta de previsifn, sin hecesldad
de demostrar el dolo © 12 Intencién de dafiar, pues cuando se Hene incldencla,
por minima o Indirecta que ésta sea, en el manejo de los Intereses de un ente
u organismo, lo menos que debe ser es previsivo ¥ cuidadoso, que previendo
el resultade perjudicial no lo prevé, o previéndolo, no toma las medidas oportunas
para evitarfo, actia con negligencia.

Al respecto, la doctrina patria en la autora Nélida Pefia, en u dbra “Ei Régimen
de la Responsabilidad Administrativa” paglnas 233 y 234, ha Rjado peoslcién
en cuarko 2 los supuestos generadores de responsabilldad administetiva, en lo
“atinente a una conducta negligente, cuando ésta impliea una falta generaimente no
Intencional, que consiste en dejar de ermanar o ejecutar un acto que se habria debldo
emanar o ejecutar, por disposicién de la ley, segin las practicas administrativas
c reglas de buena administracidn, por lo que éstas conductas, cobran mayor
importancia sl se tene en cuenta gue los funclonarios piblicos, v los partculares,
sl fuere el caso, desempefian cargos o efercen funclones, estrechamente
relacionados con la administrackin ce bienes pablicos.

Adicionalmente, |2 situacién antes descrita pudo haber generpdo dafle al patrimonio
pltiice, cantidad que asclende a CUATRO MIL OCHOCIENTOS. SETENTA Y SEIS
BOLIVARES CON TREINTA Y SIETE CENTIMOS (Bs. 4.875,37), valor de fa
referida Arma de Reglamento, tal como consta en la copia certificada de la Factura
N® (XC/40002738 de fecha 22 de diclembre de 2009, emitida por Ja Compafifa
Andnima Venezolana de Industrias Militares (CAVIM), que cursa al folic doce (12)
del Expediente Administrativo, situacidn que dé ser verficada pudiera constituir
causal de reparo, por 10 que es precisc Indicar lo establecido en el articuio 1.185
dai Cédigo Civil, &l'cual dispone:

Articulo 1.I85: “£ que con intendidn, o por negligencia o por imprudencia,
ha causado un darlo a otro, esté obligado a repararfo. Qebe iguaimante reparacion
quien haya causado un 0afio & obro, excediendo, en el efercicio de su ceractho,
los fimites fifados por ia buena fe o por &f objeto en vista del cual Je ha sido
conericdo ese derecho”.

De aif que, ¢l articulo 85 de ta LOCGRYSNCF; establete |6 siguiente:

Wada&!.%mdryam;demn&dﬁsajpmq&dain_lﬁxmuffrmmm,
en & curso de las aucitorias, Ascalizacionas, inspecciones, exdmenes de cuentas
ohléiﬁgaquueréaflcehenefejg:ddodemﬁndpmsdemnm
demtenhdb’osdequesehacausddo‘ahﬁaalpammbdemmre
U organisma de jos sefialadps en los numataies 1 M 11 def articuio § de esta Ley,
COMO consecuencia de: deths, hechos u amisiones condraris &' una novma legal
© subiegal, 2l pian de organizedidn, les paliicas, normative intaima, los manuales
de sistemas y procedimientos que comprendén ef contol ntemo, asf comeo
Par und conducta omisiva o negligente en ef manejo de los recursos.

Esta responsabliidad clvil especial encuentra su fundamento en la nocidn
de responsabilldad propia del derechc natural, la cual postula come elemerto
esencial que nadie debe causar a otro un dafo Injusto v, en caso de producirse
el mismo, debe ejercerse la respectiva accién resarcitorla a lds flnes de que dicho
dafio sea reparado.

B. RELACION DE CAUSALIDAD DEL HECHO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

Una vez determinado el cardcter presuntamente Imegular del fiecho investigado por
este Organo de Control Fiscal Interng, resulta necesarlo verificar la participacién
del funcionario en la comisibrdel mismo, + - . R
. -Ae
Ralacién de causalidad del Gficlal (CANB) Darwin Alberta,Contxeras Castillo,
titular de la cédula da idaentidad N° ¥-17.100.264.

De tfa revisidn de las pruebas documentales'y testimonlales cursantes en autos,
se desprende que el dia 09 de diciembre de 2010, slendo aproximadaments las 06:00
de |3 tarde, el Oficial (CPNB) Barwin Albérto Contraras Castitlo, ya identificado,
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quien para la fecha de la ocurrencia del hecho, estaba adserito al Servicio de Custodia
Dipiomatica v Proteccidn de Personalidades, tenia estacionada su moto particular,
frente a una venta de repuestos que se encuentra ubicada en el kildmetro 7 de la w’a{3
"8l Junguito”, adyacgnte a g enlraca de Carapita, Sector Blceptenarie, Municipio
Boilvariano Ubertadgr, Caratas,"Dlstrits " Cagital; cuanids se ‘bercatz de 1a presendia
de tres (03) sujetos Hescdirideidos, quiened se desplazaban a bordo de un vehiculo

Toyota Jeep, Placa: AE0137, de fa Linéa de Conductores de las .Delicias ) ICrcius

¥ presuntamente lo sorpendierdn apuntéridole con up arma de fuago; accidn que
lievé al fgmolmnario-Darwinikibarte Contraras Castllie a forcejear con unic de los
supuestas ‘delincugntes, los cuales observaron que o Ofical antes mendonado
s encontraba - armado y aprovecharon’ la shuacidn .pars robare el arma
te regiamento, efecmdndole vatos: disparas resuikando lleso; @l como se evidencia
de las respuestas ofecldas plasmadas en: of - Acta de Entrevista. de fecha 09
de Diclembre de 2080, rendida- porel referlaio- fungionario ante L Oficing de Contral
de Actuadksn Pokciak del Jueipd de Policla Natisnab-Bolivadanay:que: riela alos follos
tres (3) y-euatra (4 S respectiogvialtgs dabexpadiente administrativo,

Dicha iregularidad igualmente se ratifica en 135 respuestas cfrecidas 2 las preguntas
cuatro (4) y cinco (5), de |2 declaracidn de fecha 29 de Abril del 2013, rendidz por el
presunio responsable ante fa Direccidn de Control Posterior de esta Ofclna de
Auditoriz Interna, que cursa a log follés cuarenta y uno {41}y cuarenta y dos (42)
v su vuelto, del expadiente administrativo, donde admitié que el dia 03 de diclembra
de 2010, estaba realizanda una dligencia de indole personal, en un local que
5e encuentre uticado en &l kildmetro 7 de la via “El Junguito”, adyacente a la entrada
de Carapka, Sector Bicentenarlo, Municlpio Bolivariano Ubertador, Caracas, Distrito
Capital, siengo presuntamente Interceptada por tres (3) sujetos desconoddos, sujetos
desconacidos, quienes se desplazaban a bordo de un vehicule Toyoa Jeap, Placa:
AEQ137, ae 2 Linea de Conductores de las Delicias, y presuntamente
lo sorprencieran apunténdole con un arma de fuego.

Aunado a lo anterior, en el reverso del Acta de Entrega de Bienes Naclonales de fecha
27 de lJlio de 2010, que riela 3} folls velnticinco y dnco (25} y su vuelto
del expadiente, se incorporaren las Reglas Fundamentales de Seguridad con Armas
de Fuego, donde se destaca ef compromisc de guardar el arma en un lugar
seguro, responsabilidad que fue asumida por el presunto resporisabie Darwin
Aiberto Contreras Castillo, al recibir el bien nacienal, el cual le asignade para ei
cumpiimiento de las funciones policiales, v a tal efecto sefiala io slguiente:

DECLARACION DEL FUNCIONARIO O FUNCIONARIA i
"E! Funcionariz recibe en este acty, fos bienes antes identibeadas en perfacte estado
1 ¥ 2plo para su uso, 1QuBITente asume (3 responsabifidad def cuidado v dikigencia
[ que se debe en ja utiizacdn y administracidn de los tenes moconales bajo su |
| custoclia, comprometidndose hacer uso de Jos equipes en ejerdido de sus funganes |
con ddca, legalidad, transparencia, propordionalidad y humanisme con estricto

dpego &l respeta y .gérantias de a5 derechos. humanos. Dedarands conocer iz
| normative legal aplicsble en caso de ocurrir aigund ireguiaridad con ef bien
L{..Cmissis)” |

{...Omissis}

REGLAS FUNDAMENTALES DE SEGURIDAD.CON ARMAS DE FUEGQ j
lguaimente, se informa al custodia del equipo asignada Aunas recomendaciones
€N CLUdNio 3 I3 precaucion que debe mantener para Ia manipuacidn def amamento
asignadp: (. .Omissis) 4) Guarde sus #rmIas en iugar Seguro. . "
Evidenciandose que el funcionario -Darwin. 'dlbsete . \Contreras Castilio,
presuntamente actdo con desidia o abandono, as dedr, que-fue nagligente en [z
preservacion v salvagdargs del Bien MNaCionalf antes descrito, ¥ Hevar consigo el dia
09 ae diciembre de 2010, el arma de reglsmento, estande franco de servicio,
<on ia finaligad de reaiizar una diligencla de indele personal, como fue la presunta
compra Qg UN repuesto para su mote, incurnpliendo {o establecido en el reverso de!
<ta de tntvega de Bienes Nacionales de facha 27 de Julio de 2010, suscrita por €
referide funcionaric, que contempla las Reglas Fundamentales de Seguridad con
Armas de Fuego, donde se destaca el compromiso de guardar f arma e un lugar
seguro.

Zstablecido o antegior, tenemos. que el hacho. descrito, presuntamente podria
configurar el supuesto generador de responsabiiidad administrativa, a tenor de o
dispuesto en el numeral 2 del articuio 91 de 12 LOCGRYSNCF, en lo atinente 3 la
negligercia, que sstablece 1o siguiente:
Articuie 35 NS peruwicio e iz responsabiidad o\l o pepal y de o gue
dispengan olras Leyes, constituyen supuBstas genersdoras de respensabiligad
BOTNSIALVE 105 20105, hechos  OMISIONES que se mencionan a condnuacidn.

(.. omissis,.. }
i iz omisicn, retads, negliigendl, o imprudencia en i3 presenacidn
¥ salvaguarca Je ios bienes 0 oerechos del patrimonio de un ente u organisme
e ivs sefalzdos an los numerales 1 al 11 delarticule § e esta Ley...”, (Nagrillas

Auestrash

Adicicralmente, ia situacién antes descrita pudo haber generado dado al patrimonic
pdtlico, cantidad que ascende a CUATRO MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS
BOLIVARES CON TREINTA Y SIETE CENTIMOS {Bs. 4.876,37}, monto del
valor dei Arma de Reglamento; tal como consta en la copla certificada de la Factura
N TXC/30002738 de fecha 22 de diclembre del 2009, emitida por la Compania
Andnima venezolana de Industrias Militares (CAVIM), que cursa al folio doce (12)
del Expadiznte Administrativo,

C.- ELEMENTOS PROBATORIOS DEL ILi(_:ITO ADMINISTRATIVQ IMPUTADG.

LDS giementos preBatorios que demuestran la comisidn del hecho presuntamente
irreguiar, antes descrito, v tz partitipacibn: del funciondrio, ' plémamente identificado
en el mismo, que pudieran comprometer la responsabllidad administrativa y clvil
SCGNICs Qug 3 CoanEnuacion se mencionan:

1- DOCUMENTALES.

1.1,- Copie Certificadz del Acta Disciplinariz de fecha 09 de didembre de 2010,
suscrita por da Supervisars ‘Agregada. (CPNE) Vielra Honer, que cursa af folio dos
(52) v su vuelto del expediente administrativo, miédiants’ et cuat Se-dejé constancia
ce io sigliente y cito: .

'S5 o caso que encontrdndome de servico por este  despacho,
POC iRsttionas de parte .del Superwisor Agvegedo (CRNB] PORFIRIO
GOMEZ, Cooranador General. de. esta Qhana. Guian me adieo gue me
lrasiadard of kilometro (sic) 7 del Junquita,.adiacente a & enirada de Carapita

soctor  Bicentemano,  dopde: un Euionsnd de ouestrs  Instiucidn,
presuntamente e fue ralada su arma v coglaenis; qan (- finadidad de

suscrita en compaliiy def Oficll Jefe (CPNB) GARBOS ORIGUEN ¥ o ondal

ﬁ,\{;jﬁ;:a verificar diche Informacidn, se constituyo (st) comisidr ol mando de &
I

2 Om  (ON SUE00 EDNIN conduir de s unkiad. soade. con o nimaro

Q012 Una ver en el lugar me entrevisto con fas

; usents
P Vonerued  Supervisor (CPNE) MENDEZ HUGE, adsoito 2 /& Diplomdtica Supervisor

(CPNB) HERNANDEZ ANGEL, Adsgito a In s Sicre, guicnes me

informan que el Rl (CPNBY DARWIN T CONTRARAS CASTILLO,

Btular ge la ciduia de loentided N° 17,100,364, residenciads en f fdometro

(sic) & oel Junquito cale (sit) Andids belio (sic) Sector Jesils Gorizaies (sic)

Cabrers, casa N° 49, frente &l modulo (sic) de ia Poiicit” Metropoitana,

adserito & fe Sede de ia Diplomdtica, cuando eran apraximadamente iz (sic)

06:00 horas dg 13 tarde, en el kilometro (Sic) 7 def Junquits, adyscente a i

entrac de Carapila, sector Bicenténario, se encontaba una vents de

repuestas, cuando tres sujetos liegan en un Vehiculo, marca Toyota de color

Gris, cuyo conductor se encontraba presuntamente Secuestrado por ks

sujetas quienes lo interceptaron, o dpuntan con un arma oe fuego,

presentdndase entre elios un forcejgo, realizan varios disparos ¥a que se dan

cuenta que e Funclonario estaba armado y le quiten el ama de regiaments,

Epo pistola Beretta PXA, Smm. De serial PX52508 y una Molo Yamaha RXZ

135 de color biance afio 99 sin pilaca de su propiecad, para & momento de kos

heches se engontrada en Compariia de su hermano menar de pombre LUIS

ALBERTO CONTRERAS CASTILLQ, ge 14 afos de edad. Termind, se /e y

conformes Frman”. s .
1.2.- Copla Certificada de Ja Denuncia N® I-714.028 de fecha 09 de dicembre
de 2010, formuiada por el presunto responsable Darwin Alberto Contreras
Castillo, ante 1a Sub-Delegacion Caricuac, del Cuerpo de [nvestigaciones Clentificas,
Penales y Criminalisticas (CICPC), que riela al folio cinco (5) del expediente
administrative, mediante 1a cual indicé textualmente lo siguiente y cito;

"Manifestd ef denunciants que dos sujetos desconocidas une de allas portando
ama de Fuego, ko despofaron de su-arme-de reglamenis BERETTA PX4,
9mm, SERIAL PXS2508 y ce su vehiculo tiss moto.-"

1.3.- Copia Certificada cel Extracto de Novedad, Parte Intermo N® 128 de fecha 10
de diciembre ce 2010, suscrito por el Supervisor Jefe (CPNB) Carios Ramirez,
Jefe de los Servicios de Custodia Diplomatica, que cursa -al-folle ocho (8} del
expediente administrativo, del cual se extrae o siguiente y cito: '

"09:30 08-12-2010. 3
Informxl o SUPERVISOR
(CPNB)} BELLO PEDRO Stular de 13 CI V-14.045.725, Coordinader de
Jefatura del Senvicio Diplomdtico y Protecdidn de Personalidades, que siendo
{2 hora y fedia antes mencionads, recity’ und Hamads telefdrics por of Oficial
de servide paca e moments en Puesto de Mandar{SUCRE), indicando que &
(sic) Ongal de nombre: DARWIN ALBERTO- CONTRERAS A
CI V-17100264, & mismo adscrito a esta unidad, hab¥z side objete de rodbo
de su arma de reglamento, PISTOLA, MARCA PIETRO BERETTA,
MODELD PA4, CALIBRE:® mm, SERIAL: PX52508 .2

1.4.- Copia Certifcada del Auto de Iniclo da Intervencién Temprana de fecha 09
de diclembre’de 2011 (efrof materiat en ebaffo slendd ef cotfecto 201N, emanada
de la Oficina de Control de Actuacién Policial, que: cursaa Yo follos diéz (10) v once
(11) del expediente administrativa, mediante el cual se dejd constancia de o
siguiente y cito;

“En esta misma fecha, mmbnneafaumquemm.mda(sb)m
@ (3 carrespondiente Intervencidn Temprana, quedando qnads aor ef
numero A-002-319-10. Por Cuanto se Heng: conecimiento ediarnte Acts
Disciplinaria, Suscrita por el (57) SUPERVISORA AGREGADA (CPNB)
VIEIRA HONER; adserito a esta Ofidng, ef cudl informa erkcanirdndome de
mwmw,mrﬁmmm-#wddw
Agregaco. (CFNE) PORFIRIO GOMEZ, Coordinador General da exta Cficha,
quien me indico (sic) que me trasiadara- ol kilometro (sic) 7. ol g,
advacente a /s entrady de Carapita- sector Sicentanario, donde un Funconanic
de nuestra [nstilucion, presuntaments Je fue rolags su arma e reglaments,
con & finalidsd de vertficar dicha informacidn, se constituyo (s} comisiin &
mando de /a suscrita en compania def Oficial Jefe (CPNB) CARLOS ORIGLIEN
¥ &l Oficial (CPNE) SALGADO. EDWIN, conductor de is wnidad signads com o/
numer Q012 Une wez en of lugar me entrevista con los Supervisares
Sliguientes.  Supenvisor (CPNB)  MENDEZ | HUGG, AT & & Diplormitice
Superdsor (CPNB) HERNANDEZ ANGEL:adsarity a inwestigagioncs Sucs,
quienes me Informan que el Oficial [CPNE} DARWIN J

CASTILLO, ditrhar de (2 cotiyia de identidad N 17.100.264, resigenciadc en ef
kdlometro (sk) 8 del Junquite cale (sic) Andrds bello (Sc) Sector Jests
Gonzales (sic) Cabrera, cass NO 49, frente 31 modulo (5} de B2 Poica
Metropolizane, adscrito 3 e Sede de la Diplomdtica, cmando eran
apraamacamente 12 (sic) 06:00 horas de iz tarve, en & kilometro (Sic) 7 def
Junguito, adyacente & I3 entrads de Carapits, soctor Sicentenario, se
encontraba una venta de repuestos, cuandd fres sjecos fegan en un

reairan varios disparos ye que se dan cusnia gue o Fundiananc estabe
ammaco y /e quitan el arma dg regiamento, tipo pistois Beretta FX4, 9m. De
seral PXSZS0S y una Mota, Yamaha RAZ §35 de codor Plance &ifo 99 sin placa
g su propiedad, pars. el momentp de fas hechas se. enconiraly an compalia
de su hermano menor de nombre LUIS ALBERTO CONTRERAS CASTILLO, &=
14 afhos de edad. Se acuerda imigar Iz covrespondiente  Intenvencidn
Temprana, de conformidad con lo previsto en los Abeulas S0 y 91 de i Ley
de Estatuto de La Funcidn Pdbiica, en’ concordancd con & Ao 77
efusdern, 4 fin ge practicar todas las difigencias pertineres af-caso gue nes
PermAEn & esclarecimienty de los heokos. (.., )"

1.5.- Copia Certificada de la Factura N°© CXC/40002738 de facha 22 de dicembre
de 2009, emitida por la Compafila - Andnima Venezoiana de Industrias Militares
(CAVIM), que cursa al folic doce (12) del Bpediente Administrative, en la cual se
evidencla que & valor de! Bien -Nacional tipo ‘Pistoly, Marca: Beretta, Modelo: PX4
Storm, calibre 9mm, serial PX5250B, asciende a la cantidad de CUATRO MIL
OCHOCIENTOQS -SETENTA Y SEIS BOLIVARES CON TREINTA Y SIETE
CENTIMOS (Bs. 4.876,37).

1.6.- Copia Certificada del Acta de nombramiento, juramentacién ¥ aceptacion del
carge dei funcionario Darwin Alberto Contreras Castillo de fecha 20 de Julio del
2010, que cursa & folio trece (13) del expediente administrativo.
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1.7.- Copla Certificada del Acta de Entrega de Blenes Nacionales de fecha 27 de Julio
de 2010, cursante al fokio veinticinco {25) y 5u vuelto del expediente administrativo,
debidamente suscrita por el funcionaric Darwin Alberto Centreras Castillo,
v refrendady con su huella dactilar al romento de recibirla, mediante ja cuai asumié
I3 responsgbiidad del cuidado de los- bienes naclonales asignados para el
cumprimientd de Iz funcidn policlal, asimlsmo, se Incorpora a! reverso de la misma,
las Reglas Furdamentales de Seguridad con Armas de Fuego, donde se destaca el
empremiso oe cuardar el arma en un lugar seguro, v a tal efectp expresa o
siguients:

(WDECLARACION DEL FUNCIONARTO O FUNCIONARIA ;
| "I Funcionars redloe en este acto, fos bienes ANEs igendcadds &n perecto estado
| ¥ EMNT pard su so, jguakmente asume la (BSPONSaLIad oel cuidad y diligencia |
L gue se cebe en la utiizagidn y admiistracidn de ' los bienes nacionales bajo sui
| CUsieiE, comprometidadose kacer [se de s EQUIDCS en eferdae de sus fuudonesi
con ghice, jegafivag transparencia, proporcionalidad ¥ humanlsmo con estrictp |
L apego of respeto y garentias de los Gerechos Aumancs, Deciarando conocer |
ermatv iegal aplicable en case de ocurvir algund irreguigncad con ef bfienf
i Omissis it

J

(...Omissis)

_REGLAS FUNDAMENTALES DE SEGURIDAD CON ARMAS: DE FUEGO B
- guRiments, se informa al custed’s del EGUIRO 3SIgNAds-Aiunas recomendaciones en |
|V CUBNS 2 R precaucidn que debe mantener Para fa manipuiscidn el ammamento !
_ ENEnAde; . Omissls) 4) Guares sus armas en kigar segum... " !

L8.- Copla Certificada del Oficlo CPNB-DN-NO 001651 de fecha 25 de Marzo
de 2015, suscriec por el ciudadano Luls R, Ferndndez, quien para 2 fecha
s¢ desempefiaba como Director Nacional (E) del Cuerpo de Policfa Nacional
Boilvarana, que cursa a! folio veintiséls {26) del expediente administrativo, mediante
&l cuzl informd 2 esta Oficina. de Audiforia Interra, sobre los ineamiento Impartidos
20r ese Coerpo polical, en cuanto uso-y custodia que deben otorgare Jos
funcionarios policiales a fos blenes nacionales. que le son asignados para el
cumplimients de la funclén policial, y del cual se extrae io sigulente:

"..Jocre of particular e informa, que (2 dotacidn Indhidusl (arma, chaisco
sntibaies, uniforme, correaje,  esposa, bastdn Fregadie) de les
ﬁ.fnqbﬂéﬂbs adscrito a este Vepo poicial es de cardeter permanente,

. E5Lan SLICNZAGOS 3 tenerios baja su custodia-aus qunge no estdn dentro
ce! eparaicio de /a funcion policial., ™

1.9.- Copla Certificada de Oficio CPNB-ON-N® 3352 de facha 22 de Mayo de 2012

SUsCrice por el cludadano Luis R. Fernéndez, para entonces Director Nacionai (E)'
del Cuerpo de Policla Nacional Bolvariana,. que cursa al folo velntsiete (27} del
expedients adminsstrative, medlante el cual Informé a este Grgano de Control Fiscal
Interno, de a fecha: de entrada en vigencia- de los referidos kneamientos, v a tal
efecto sefiala lo siguignte.y cito: :

~S0bre el pacticlar le informo, que dlighas, Unesmjentos fugran
implemeniades en este cuerpo paldy desde e Wi de sus Aok
20/132009; aplicable para cada funglonarlo pajicial desde & momanty
qQue s hdce i asignacion de los bieries...” :

1.10.- Chcio N© Dl-FMP-,lZOAMC-lQB?-?OlB de fecha 06, de Junlo de 2013,
suscrito por 1a ciudadana Kerina, Guerrero Barreca, Fiscal Centésima Vigésima
del Ministerio POBlico del-Area Metropoiltana de Caracas Con competencia en materia
de Drogas, que cursa 2 los folios cincuera y.sels (56) y dncuerta v slete {57}
del expediente administrativo, a través. del cual informé a esta Ofdna de Auditoria
Intarna, que el Arma de Fuega Tipo: Pistola, Marca: Berews, Modelo: PX4, Serti
PX52508, se encuentra 3 la orden de sé’Despacho Fiscal, por sar una evidenda
de Interés criminalisticos, en virtud de que I3 rlsma fue incautada, el dia 24 de Mayo
de 2011, medante un procedimien palidal  efectiaio por el

de Investigaciones Clentificas, Penales y Criminalisticas, Sub-Delegacién de Carlcuao,

En estos documentos, que no se desvirtuaron en el curso del dehate probatorip,
se da cuena que o dudadang Darwin Albertg.Cantraras Cagtillo, tirular de la
cédula de identidad N V-17.100.264,+ cpymetid el .hecho, ireguiar Imputado,
¥ no habiendo regla Jegal expresa para valarar sy mérito probatario, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 102 de la LOCGRYSMNGP, e valoran en base
al principlc de la- sena critica, entendida ésta’ como la #bertad de apreciar
las pruebas, de acuerdc con la 1dglca y las reglas de Ja experiencis, ya que producen
certeza acerca de la2 ocurrencia del hecho imputado,

2.- TESTIMONIALES

1.1. Acta de Enbevista de fecha 09 de Ditiembre g€ 2010, rendida por el presunto
responsable Darwin Albarto Contreras Castille, ante la -Oficina de Control
de Actuacién Policlal dal Cuerpo de Policia Nacional Bolivariana (CPMB), cursante a los
falics tres {033, cuatro {04) v sus respectivos vuglios, del axpediente administrativo,
en |a cual expuse una breve narradén de los hechos v contestd ante las preguntas
formuladas e Identificadss come primera, segunda, tercera, cuparta, décima, décima
quinta, de 3 sigulente manera y ¢itd:

gue gxlalan anmadd
OOV TSRS, [NQ Wil

Likentanare g& Carapiize, TA: Dige Usted, hgar,
fecha y hore de fos hechos antes narrades: CONTESTO:! ‘L’uevg 09 de
Dicfembre ge 2010, aproximadamente a las U6.00 horas de ia tarde, ﬂmag
7 del Junguito scvacente 2 /3 eatreda de Cb/'gp:ﬁsecm- Bicentenario
FEGUNDA PREGUNTA: <Diga Usleg, én compaia de quish se encomirabs
para e momepto del hecha? GONTESTO: "Con mi W‘l menor df
nomore LULS ALBERTC CONTRERAS (ASTILLG, de 14 fias. o ecad”
TERCERA PREGUNTA: cDigs Usted, gue se encpntraban radfizando para el

moments de i hechas? CONT Eﬂ?mw Ado & 7 fgimano
estaba mwfﬁab & mpuesis de 1a imofo” qua mar&pujrwf”dh#ﬁ '
PREGUNTA: ¢Diga

M;

Necho? GONTRS FD. "E':WH'QM;WHSM‘M&G:BH; 2 . Serial
PUS2NIR, | de-smi VEUNCUID Lo Mo . CR manca. Yarmate, RIZ 135.0¢ color
Dianco, sin placa, un boiso commadive.en sy ieor. da K06 papeles Ge 13 mete
{factura, resguardo) y iz cantidad de 100 Bolfvares. ” (Subrayado vy negrilias
nUesras).

coMo
1402 ded Codiyo Chvil, mﬂhduse'aiana'-confasién=w&m, dacio of carécter
admindstrative y ro jurisdiocionat de este: Organo de-Control Fsml,
2.2, Aca de Entrawisa de. fecha, 29, de Abril de 2013, rendida por el presunto
responsabie Darwin Alberto Contreras Castillo, ante |s Direccidn de Control
Posterior de esta Oficina de Auditorfa Interna, cursante a los folios cuarenta yuno
(41} ¥ cuarents v dos {42) y su vuelto, del expediente administrativo, en la cyal

contestd ante las preguntas formuladas e identificadas como ‘cuarta, quinta, sexta,
séptima y novena, de 1a siguiente manera ¥ Cito!

; A0d,- SEXTO! (Diga Listad, en compaltis
dequféwqu/énesseencmaab;‘almamenroablaowmvdaaubemo?
CONTESTO: Para el momento de fos hechas me ancontraba con mi permanc
de 14 adas, SEPTIMO: (Diga usted, cudles eran lss fundiones que tenisn
asignadas para & momento de los hechos, expligue? CONTESTG: Fara i3
!&oﬁaﬂabaﬁbamﬂSembbDrp]mébtaddepodeww
Boilvariana, (..} NOVENO: (Diga usted, s/ desex BIEQIr WO Mmds & iy
presente  decliacicn? CONTESTO: Fara of 24 o= Maw oal 2011
aproamadamente 3 a5 :00 am, reciti una Aamada telefénica del Superviser
oe/ Cuerpo Policia Nadonal Bolivariana (CPNB) Effain Fellora, dorde of
m@nomelnakdquemebaﬂadaraa!asededdaema@hm
Qentificas, Penales y Criminalisticas (CICPC), Sutr Delegaciin Carfcuac, con la
ﬁnaﬂdaddemdirdedaadmdebfdoaqueefmdemghmquueme
babfbﬁdombadamerxuperada,porbmm&dﬁ:hmmﬁda&
Mﬁmmwd!wia%(dm@mamm quien
Mammdommambdeabradmsdahsmmrb
Policla Nacional Bolhariana tuvo conocimiento e supervisor Agregado Faz
mmaammmnwammwm
Actualmente ia fscals 124, con distribucidn 28792, es quien conoce del caso
dekmmaddnausimﬁadwﬂmmedbdebmmydndemdd
(GCF!T),Iwm&nasmMumqued'AmaMmﬂﬂdamMMdc
agwmda’?ﬂllahmcenwddemym(m.
(Subrayado y negrillas nuestras).

Tal declaracdn, rendida por el Imputado,. sin Juraments, y llbre de coacddn
¥ apremio hace prueba en su contra, de epnformidad con lo dispuesto en el articuio
1402 del Codigo Owvll, asimildndose a una.confesidn extrajudiclal, dado el cardcter
administrativo y ne jurisdiccional de este Organo de Control Fiscal,

D.- DE LA NOTIFICACION Y DE LAS PRUEBAS INDICADAS POR EL
PRESUNTO RESPOMSABLE,

El auto que dio Inico al presente procedimients administrativo, fue notificado e! dfa
21 da octubre de 2013, 2l presupto. responsable Darwia, Albarso  Contreras
Castillo, tiular e la-chcia de-daritica erﬂwum
en el Oficlo NR OR-QAL de-fecha 15 da octylrende- 2013, . que riela
3 los follos novenka .y uno (1), :noventa- y .ges- Y- b-padglio- dal  expediente
administratve, en-eh Gual 8¢ o4l 5 fases del-ProcedivienicAdminerative pana
la Determinacion de' las. Responsablidad. previsto - en 1 LOCGRYSNCF y su-
Reglamento; asimismo, se le hizotda mencién Gue comforme. . articio 98 “wusdem,
Guedaba a deretho Déra todobdos efictbs dal A

D.1.- EF mencionado dudadano -presentd en fecha 11 demosiernbre-de 2043, escritn
de indicadi6n de prusbas de conformitiad - tbn lo establécido¥en ef-articdlo 99 de la
LOCGRYSNCF, en'concordancia con'd articulo 91 del Raglaménto de [a aludida Lay,
tal como consta eh ks b!io’s“novje\ﬁﬁa"y'si_etél 7)) af cleni' (100) del expediente -
administrative, v a tal efecte manifests'iy siguiente y- cito;

')

£n ocasidn & Derecho a la Defensa que consagra ia Constitucidn de ia
Repiibiica Bollvariana de Yenervela en su Articulo 49 doy por comenzace
€& presente esorio visto af acto administrativo que se me apartura por
& presunto robo de un Blen Nacional que comespande con ias caracten’sticas
Siguintes: Aima de Reglamento, Tlpo! Pistola, Marce: Beretta, Moowo: PX4,
Senial: PXS2508, ydecualsememeramﬂﬂcadomkdwﬂdeoc’mh
de 2013, quedandp registrade en el expedients signado con & ndmerc
MPPRIIA-PADQO?-2013.

Narracidn de los Nechos

&n fecha 09 da didembre de 2010, siendo aprwdmaﬂameqne fas 06:00 horas
de iz tarde me dingl & realizarfe mantenimienic & mi vehitulo particular tipo
moto que Comesponde ton Ias caractensticas siguientes: Marca: Yamaha,
Mogelo: RAZ 135, Color: Bianco. Affo: 1999, sin placas. Esto on R fnalidad
de defaro 3pto para of dia siguiente ya gue me corresponda guandk en of
servicie ef dia siguiente de los Rechos, por lo que tenla gue safr de ml
vivienda co und ford de anticipacidn para asf cumplir con mi deber poiidal,
anora blen, pars realizar fo que lo que se lama ditigencia personal tome
f2 decisidn de fevarme conmigo &l armna de reglamento ya mencionado
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en vriLd de Gue para esd feana vivid en ung Habitadion con mi espasd e hijo
v ese diz se encontréba de visia mi cufada en compaiia de dos nifios
o5 cudies era muy Inquielos y lemia que fueran a ocurmit aigun o
de accigente mienlTas yo no estaba presente; es de imporanca mendonar
quz pard ess cpoca estaba redén empezando las actividades oel Cuerpo
o= Poiiga Naconal Bolivariana y por instrucoionas de fa mdama autoridad
{eia iz asignacidn oe cardcter permanente adn cusndo me encontrare fuera
de funcicn policial (Franco de Servicio} del ef arma de regiaments,

Asimisma, es de sedalar que para i3 fochs de diciembre de 2010 ne existy
pargue g armas en ninguno de los servicios o diracciones perteneciente
' CPVE lugar gue servind en realidad de sitio Segure pars 12 guards
¥ custooia cel arma de regiamento.

Voivendo & dia 05 ce diciembre ge 2010, aproximedamente g hora antes
ge que ocumersn los hechos me encuentro con av Permano que para
entonces contaba con 14 afies de edad y me pidid ef favor que lo levara hasta
la casa de mi madre visto que venia de estudiar, por cuenta propia tome
fa decision de llevarie luego que realizara la comprs def repuesto de mi moto
& cual necesitaba; posterior 8 esto, cuando me lrasladaba por 2 via
del junguitt especificamente a /a altura def Km 7 de /a cametera el Jungquito
especificarments en i3 venta oe repuesto pars motas, en 8se Momento cuando
Hega & mencionado lugar y estacione mi moto particulsr visualizo Gue de un
vehiculo tiso Jepp color se baja tres (03) sujetos desconocidos que s/ mediar
paiabras sacan un emnd de fuego y baje amenaza de muete me quitan
en pamer lugar un balso con objetos persondles y diners, en segungdo
me despojan de las laves e mi moto y fuego realizan una requisa de mi
cuerpo en ef cual encuentran af Bien Nadonal que me fuera asignade para
eercer (3 fundion polidial, quiténideme /2 misma, efectudndome unas disparos
o5 cLales N9 iograron impactamme pues corm' a reguandar Y inkegridad fTics
y /& de mi hermane, aprovechando ef momento para que los delincuentes
emprendieran 13 buida....

Luego de todo lo ocurrido paso la novedad a mi superior para Gue gastionara
todo fo que se cebia realizar para recupersr e amma robada, Hagando
/a comisidn def Cuerpo de Policlh Naclonal Bolivarisna, los cusles interrogaron
2 los que presenciaron ef robo del cual Aul obleto & iquaimente 8l chofer
del Jepp en el cual se despiazaron los delincuente, declarandc ef misme que &
lambién hatia side objeto de urt secuestro por parte de los sufetos gue son
parte de una banda conacida en ef sector,

Seguidamente me ding hasts 13 Sub delegacidn de Caricuao del Cuerpo
de Investizaciones Clentificas, Penales y Criminalisticas (CICPC) pars reafizar
la respectiva genundia, bempo despuds especficaments o M4 de maye
de 2011, recibo una llamada del Supervisor (CPNB} Efrain Pefialoza quien me
indicd Gue me trasiadard a I3 Sub delegadidn de Carcuao del CIPCP para
identificar af presunto delincuente gue terniz & Arma de Raglamenio que e
fuera robada, quedando f2 misma bajo 12 custodia de Ia Fiscalia 120, tenjendo
conocimento & Cuerpo d= Policla Nacional Bolivariana.

Elementos a considerar:

1. Para ef mes de didembre de 2010, e Cuerpe de Pollod Nadondd
Eolivariana no contaba con Parques de Armas, e cual seria y o
Unico lugar seguro para ig guarde y custodiz de 13 dotscidn pd
orncpaimente el Arme de Reglamento; por fo gue una Hienda
familar donde habitan ciudadanas comunas entre oS rifos no es un
lugar adecuado pars dejar un arma de fudgo sin /o supervisidn del
oficial ai cual se fe asignard, por Io que asi se le defara.a cargo de mf
espasa elid no benes los conodmienio bdsico para mantebrar un armma
g Rego e caso de emergancia, sin contar que podi tambidn ser
objeto ge robo dentro de lz misma, pues no seris nf ef prmeo nif ef
Jimo que le pasara y mds cuande ung vive en un barte.

2. La degisidn de Ir & comprar un repuesto y posteriormernts realizarie
mantenimienta & mf vehiculo tipo mots, se debid principaimente a que
ese er2 mf unico medio de transporte para dirigirme & curmir con 2
fabor policls), precisamente para evitar andar en un uridad Lolectiva
con el arma de regiamento y ser abjeto de robo, pues mucha personas
en &f barrio saben que say Ofical de la Policia; cuandd 1as guardias era
de magrugada se fedd mds importante tener en buenas condidones
mi TIOLo personal, vales destacar ese dia también me la robaron.

4. Es de recordar que para diciembre de 2010, of Pals stravesaba por un
estado de emergencia por /as fuerte luvias gue antre otras cosas
dejaron sin viviends & muchas qudadarcs, por lo que todas y eada
unas de ks funclonarios perteneciente al Cuerpo de Polica Nadonal
Bolivariana tenia gue estar alerta a cualquler Hamado, peor lo tanto
tenia que tener 3 /¢ mano su dotaclon policial entre elios ef arma
de reglamento.

4. Por instrucoones ds 2 superioridad los offdales pertenecientes
al Cuerpo de Policie Nacional Bolivariana lenemas 13 asignacion
Ce cardcter permanente de la dotacidn policial aun y cuande estemos
fuoera ce (3 funaidn policial (franco ae servicio), por o menos ios Gue
petenecemes desde l2 primera cohorte hasta 13 cuarts cohorte, en mi
caso soy de (a sequnda cohorte | lo que se interpreta no trasgreo!
aigung instruccidn ¢ norma legal o sub legal,

{iot

D.2,- Por su parte, la Direccién de Determinacidén de Responsabllidades de esta
Gficina de Auditoria Interna, mediante Auto de fecha 12 de noviembre de 2013, (folic
95), s& pronuacia en ios términcs siguientes;

"..Por cuante en fecha |1 de Noviembre de 2013 estande dentro dei iapso
previsto en & HLTulc 99 de la Ley Orgdnica de ls Contraloria General de la
Repupiics v def Slsterna Naclonal de Control Fiscal y §1 de su Reglamento,
comparsc’s e presunto responsable.  Ofidsl (CPNE) Darwin Alberto
Contreras Castiflo, Yular de la cédia oe identidad NO V-17.100.264, a ios
Anes de consignar escrito constante de cuatre (04) follos tithes, mediante ef
cual incica a5 pruebas Gque & su juigio consideran le favorecen, en el
Frocedimiento Aoministrative parg 1a Determinacion gde Responsabifidates,
Gue framila esta Direccidn de Determinacicn de Responsabiiidades, contenide
20 el expedienle acministrativo Identificado con l3s siglas y numero
MPPRIP-AI-PADR-007-2013, se acuerds agregarlo a Jos sutos, 3 los
fines e Ser waioradDs v Gpreciados en 13 opertunided  procesal
comespondiens”

w DI L33 ALEGATOS Y ARGUMENTOS ESGRIMIDOS POR EL
: 3 ARWWIN ALBERTO CONTRERAS CASTILLO, EN EL ESCRITO
DD IZITATION DE LAS PRUEBAS.

e W

ce defensa

utuiar de iz

1. De la Narracién de los Hechos:

Alega el presunto responsable que el dia 09 de diclembre de 2010, siendo
aproximadamente las 06:00 horas de la tarde, se dirigié a rexizarie mantenimiento
a su moto particular, con la finalidad de defarla apta para el dia slguiente, ya que le
correspondia  guardia, tomande {2 decisidn de llevarse conslge e amma
de reglamento, en virtud de que para a fecha vivia en una habitaddn con su esposa
& hijo, y ese dia se encontraba de vislta su cufiada en compakifa de dos nifios y temnia
que fuera geurrir algdn tpo de accidenta mientras él no estaba presente; asi mismo,
ergumenta que tenia la asignacion del arma de reglamento con cardcter permanants,
per instrucciones de la méxima autoridad del Cuerpo de Policfa Nacional Bofivariana,
para portarla aun cuando se encontrara fuera de Ia fundén policial (Franco de
Servidio); adidonalmente, el funcionario investigado seflala que para la fecha
dicdembre de 2010, no exdstia parque de armas en ninguno de los servicios
0 cirecciones pertenacientes al CPNB, lugar que servinz en realidad de sitic seguro
para la guarda y custodia de su arma de reglamenta.

los argumentos amtes expuestos, lejos de desvituar e haecho imputado,
lo confirman, al admitr que se encontraba realizamco una diligancia -de indole
personal, con un bien nacional que le habla sido asignado exchssivamente para el
cumplimients de su funcién policial; aunadc a ello, sl bien es clerto, que estaba
autorizado para levarla estando franco de servicly, no es menas dertn, que debia
de resguardadla en un lugar seguro, tal coma lo expresa el Acta de Entrega de Blenes
Nacionales de fecha 27 de jullo de 2010, gqua.riela al folio veintidnco {25) y vuelto
del expediente administrativo, debidamente suscrita y refrendada con su huella
dactifar, al momento de recibirla, que contempla las Regias Fundamentales
de Seguridad con-Asmas de Fuege, donde se cestaca el compromiso de guardaria
en un lugar seguro, asi como las recomendaciones relaclopadas con la precaucion
en la manipuladdn del anmamento, en tal case, ante presunts visla de nifios en su
casa de habitacién, debid tomar medidas preventivas como serfa saparar la cacerina
de [a pistols, y resguardarias en fugares diferentes dentro su habitacién, para evitar
accldentes mientras no se encontraba presente.

Por otra parte, en cuanto al argumento referido a que para ia fecha de diciembre
de 2010, no exstia parque de armas en ninguno de ios servidos o direcclones
partenecientes al Cuerpo de Policia Naclonal Boivarlana; debemos sefalar que,
el precitado funcionario no consignd ningun elemento probatoric que acreditara
Su aseveraddn; en tal sentido, por las razones éxpuestas, se desestdman estos
alegatos. Y asi se decide. .

2. En cuanto a los slmantes a considerar; -

2.1.- Con respecto al argumento referido 2 que para-la-fecha-de dicambre de 2010,
no existia parque de armas en ningunc de los serviclos o direcclones perntenedentes
& Cuerpo de Policla Naclonal Bollvariana, lugar que serviria para la guarda y custodia
de su arma de reglamento; debemos' ratificar lo- seflalade en e (itimo apart= del
parrafo anterior. Y asf se decide. '

2.2.- En relacion 3 ko argumentado por el furcionario en el segunde elemento,
mediante el cual alega, que su principal medio de transporte para dirigirse
a cumplir con su labor polidal, era su vehiculo tipo mato, razén por la cual, tomd
la declsién de llevar su arma de regiamento e Ir a COMPrar un repuesto
¥ posteriormente reallzarle el mantenimiento a diche vehiculo; al respecto conviene
ratificar, que este argumentn lejos de desvirtuar ¢ hecho Imputado, o confirma,
al admitlr que se encontraba reallzando una diligencia de Indole pérsonal, con Ln blen
nacional que le habia sido asignado 'exclusivamente para el cumplimiento de su
funcién policial, contraviniendo el compromiso adquiido medlants  Acta
de Entrega e Bienes Naclonales de fecha 27 de julio de 2010, que rela al folio
veinticinco (25) vy vuelto del expediente administrativo, debidamente suscrita
y refrendada con su huella dactllar, al migmento de recibira, a través de la cual
asumi¢ la responsabilidad de guardar el arma en un lugar seguro. En tal sentido, por
las razones expuestas, se desestima este alegato. Y asl sa decide.

2.3.- ContinGa su defensa alegando, que para el mes de dicembre del afie 2010,
e pais atravesaba un estado de emergencla, motivado a las constantes lluvias, razén
per la cual, los funclonarios adscritos &l Cuerpo.de Policla Nacional Bolivarana, debian
estar alertas a cualquler llamado v por lo tanto, tenfan su dotaddn policial, entre
ellas, el arma de reglamento; no obstante, conviene sefialar que no reposa en el
expediente administrativo ningln soporte o elemento probatorlo, que avale dicha
afrmaclén, es dedr, no consta ninguna instrucelén u orden emanade del Cuerpo de
Pciicia Nacional Bolivariana, gque certlfique io argumentado por el mencionado
funcionario, es per eile que, se desestima este argumento, v asl se dedde,

2.4~ Del mismo modo, argumenta el funcionarlo en el punte cuarto, que por
Instrucclones de la superioridad los oficisies perteneclentes al Cuerpo de Polida
Nacional Bolvariana, tenian la asignacién de la dotacién policlal de cardcter
permanente, aln cuando estuvieran fuera de la funclén poficlal {franco de serviclo);
al respecto, quien suscribe, considera gue 10 cuestionado en el presente ¢aso, no fue
sl podia portar el arma de reglamento estando franco de servido, sino el
Incumnplimiento del compromiso asumidc mediante ef Acta de Entrega de Bienes
Nacionales de fecha 27 de julio de 2010, que rlela & folio veintidncy (25) y vuelto del
expediente administrativo, al no guardacla en un iugar seguro, en tat senticc, por las
razones expuestas, se desestima este alegato. Y as/ se decide

En consecuencla y en razén de io antes expuesto, vale destacar que la
documentacién cursante en el expediente objeto de andlisls, es pertinente
y suficiente para demostrar ia comisidn del hecha que motivo ef Inkio de 1a presente
causa, el cual fue debidamente sustanciado y tramitado por los funcionarios adscritos
a esta Oficina de Auditoria Interna.

Por todas las consideraciones gue anteceden, y en atencidn al acervo probatorio
cursante en autos, los cuales en ningdn momento han sido cuestionados por los
Imputades en ia presente causa, quien suscribe, eatifica, en todas y cada una de sus
partes 1a Imputacién realizads en e auto de iniclo de fecha 11 de octubre de 2013.
Asi se gecide.

F. AUDIENCIA ORAL Y PUBLICA

£l dia seis (06) de diciembre de 2013, slendo las 10:10 a.m, se llevd a cabo el Acto
Crai y PURIiCo a que se refiere el articulc 101 de ta LOCGRYSNCF y 92 al 97, ambos
inciusive, de su Reglamento, tal como consta en los folios ciento dngo (1053,
al ciento nueve {109) y sus respectivgs vuelos, del Expediente Admmis_uatlvo
identifizado con ias siglas y numere MPPRIIP-AI-PADR-007-2013, relacionado
con el Pracedimiento Administrative para la Determinacidn de Responsabilldades,
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iniclade por Auto de fecha 11 de octubre de. 13, af presunto responisable Darwin
Alberto Contreras Castilto, ttuiar ¢z i3 ~idula de identidad NO V-17.100.264,
imputado en el presente procedimiento, con la finalidad de que expresara en forma
oral y pubilca, los argumentos que considerara le asisten para la mejor defensa
de sus derechos g intereses. :

En el desarrolo del acto oral v plblico, se le concedié el derecho de palabra
al presunto responsable Darwin Alberto Contreras Castilio, antes identificado,
qulen hizo uso del derecho de palabra para formular los alegatos de defensa a su
favor y expresé fundamentalmente lo siguiente:

“En fecha 09 de diciemére de 2010, stendo aproximadamente a ias 06:00 de la
tarde, me dirigia o realizar mantenimiento, 8 mi velwaulo particular Hpo moto,
corresponciente  con las siquientes caracterfsticas: marca Yamaha, modelo
RAZI35, color Blanca, Affo 1999, sin placs, esto con & finalidad de aejana apta
Para el gz siguiente, ya que me correspondia Guardiy en ef servicly de custodia
dipiomdtica, en el cual pertenects, para asi cumplr con mi funcide poildal ahorg
bien, parg reaizar lo que se flama, como diligencta personal tomd iz deciicn .
de llevarme conmge ef arma antes mencionada, en witud de que para 3 fecha
VIAZ en und Nabitacion con v esposa e fife, ase da se encontrabe de visits,
i@ hermana de mi esposa, en comparis ge sus dos (2} hijas, los cuales son muy
inquietos, y temid & que Muera ocurrir algin bpo de acoidente mientras yo no
estaba presente, es importantt mencionar en este Qs que para ese época,
e/ senvcio de policia nacional estoba empezando sus acthidades, y por
instruceiones de & mdxima autoridad  tenfs Iz asignaddn de cardcter
permanente, come funtionaro policial, el arma de ceglaments, aun asi me
encontrara fuera dei ejercicio de ia Funcicn policial. es dedi, franco de servico.
Asimismo, es importante destacar, para la fecha de didiembre del 2010, no exista
un pargue d¢ amma, en diche servicio ef cual pertenedl, ef servide de custodta
diplomdtica. Vorviends 8 la fecha antes mersionada, del 2010, apraxdmagamente
wnd hora antes, de que ocurtieran s hechos, me axventro con mi hermarno,
que para ese enlonces, tenig 13 edod de i4 afips, y me pidd & faver que io
Hevara & i casa ce mi madre, porque veniz de estudia, por cuenta progia tomé
i3 decisidn de lieverlo, fuego de qua realizara ia COmara ool repuesto para poder
realizarle el mantenimiento a /3 moto antes mendionada. Es por esto, cuanda me
lrasiadaba por I3 caretera del Junquits, 3 la altura def idmetro FA
espealicamente en /3 venta de repuesto para moto, AR lego al mendonado
fugar, y i dispongo a estaclanar mi ot particular, Wsualizo que de un veriulo
marca Toyota, color gris, s¢ bajan tres (3) sujelvs desonocidos, que sin mediar
palabras sacan un arma de fuego, y baje amenaga de muerts, en primer iugar,
me desprende de un bofso particular ef cual estaba contenide de odjetas
persanafes y una canlidad de dinero; en segunda fugar me oespojan ge la Have
ce la mato, y luego me redlizen una requise 3 mi cuerpe, en donde se pereaian
que portaba e arme dg reglemento aites mencionads, despoldndome de |3
mime, y efectudndome unos disparos fos cudies no fegaron & impactarme, pues
corri a resquartar mi integridagl Kyica y, s die i heaman, aprovechando para
que fos delincuentes emprendieran fa huida, en /3 molp antes mencionada. Luego
ge fodv (o otumido paso fa novedad & mi divector inmediato, flegando comisiones
de fa Polica Nacional Bolivariana, logrando a trawss de las investigaciones,
interrogar & chofer de dicho Jeep artes mendonade, & mismo dediarando que
Aabiz sido victima de un Secuestro por jos mismos sujetas, fos cuales me hadian
Jespojade de mi arma de reglamento. Fosteriormente realicd izs digencias
pertinentes poniende ias denuncias ante ef Cuerpo de Investigaciones

Penales y Criminafisticas Subdelegacidn Caricuao, dejande asi que e Cuerpo
de Polica Nadonal Bolivarianz, realizarz las averiguaciones pertinentes.
Fosteriomente, especificamente of 24 de mayo de 2811, rediba una liamada def
Supervisor (CPNB) Efrain Pefialoza, que pars esa focha era mi supervisor
infmediato, donde € mismo me indicd me lrasada? a iz Subdelegadon
de Caricuao del CICPC, para identificar @ unn presunto delincuente, al cual se Je
habla incautade el artna de reglamento, que me foera robeds a mi & 09
de diclempre de 2010, elementos a considerar para of mes de didembee de 2010
&f Cyerpa de Politia Nacional Bolivariang, no coniaba con un parque de arma para
e Servicio de Custodia Diplomélics, por lo que, para resguartiar un amna
de regiaments, s Necesario un pargue de srmas. Segunda Punto, la dedisidn que
tome para ir 3 comprar un repuesto y luego reslizar el manterimiento & mi
vehiculo tipo moto, s& debid pncipaimente & que er? mi Unico medio
de ransporte personal, para dirigime a cumplic con & labar poiicial, esto, para
evitar de ancar en unidad o bransporte publicn donde se frasiadan personas,
ancianas o nifios, y asi’ evitar poner en mesgo 13 vida de personas, al momento
de ser obfeto o victima de algdn rabo. Obro punty, para i3 fecha del 2010, of paks
afravesaba por un estado de emergencia, que dejamn sin vivienda a muchas
cludagane, por o que nosotros como fundonarios dal Querpo de Policis Nacona!
Bolivariana, estibamas en estado de alerta, para cualguler tpo de lamado que i3
superioriaed indicars, por o tanto, habia que tener disponibie ia dotacidn policial
complets, entre elfos, ef arm2 de reglaments. ohsleco v bastdn oolicial
Por ditimo, en un vivienda famiiar, donde habvtan dudadanos comunes entre
ellos nific, se sabe que no es un lugar adecuado para defar un arma de fuego,
sin [a sugervision de un funcionario policial, 0 una persona capacitada pard /3
maniobre de iz mismi, por fo que st en caso 3l hublese defaco a ml espasa,
bajo 1§ responsabiidad o supervision de oicha arma, 3 misma no ipa a lener
1 capacided o experticia de manegjar dicho armmamentn, pues no Sena & primero
o fundionario polical gue se lleva su arma de reglaments a su hogar. Tguaimente
consigno, escrito de fecha 11 de noviembre de 2013, constamie de cuatro (4)
folios dtiles.”

Culminada la exposicién del presunto responsable Darwin Alberto Contreras
Castillo, se recibid escrito de fecha 11 de noviembre de 2013, constante de cuatro

ahora bien, pars realizar b que lo Quet se dama diigencia personal tome is
dea@&:dekvanne:mmfgoa’mademgfammmyamerwuabmm
ammﬁamwﬁmammba&:mnﬁmcmjoym&
se encontraba de visita i cufada en compadia de das nifos los cuales ers
muy inquietas i temia que fueran a oI algun tipo de acoidente iantras
wwm&am@,‘esdeanmrmnaammquem&m
estaba recién empezando las actMVidades del Cuerpo de Pocl Nacionad
MVMypar&mramsdeiaméxﬂmmmwwthwde
aricra-parmnmceaﬁncumdameencm#mﬂmdcﬁrnﬂvwﬁdd
{FfanmdeSewa)dden'annadefegla.mnm

Asimismo, esdesahlarquepambfed:aobaﬁdanmdemwmm
parque de armas en ningune de los servicias o direqoiones perteneciente al
CPNG, lugar que serviria en realidad de sitlo sequre para & .guarda y custodiz
defl arma de reglamento.

Vatviendo 4/ diz 09 de diciembre de 2010, aproximadaments uwna fors anies
ge que ocumeran Jas hechos me encuentro con mi hermane que para

ﬁmmwmmquembdeesﬁzdlazmwammb
deasidn de llevario iuege que reslizara s compra def repuesto de mi oo af
Mmﬁ&ﬁ'mammndamemmmrbuédd}uww
&qpeaﬁcamav&ea/aa!ﬂradef&w?deiammdﬁmm
apeaﬁcammtemiavmcaderepuesmparamamwmmmmmawm
lleggafmmadafugarymmimompardwmmmdem
mmapokppcolafscba}hmmj)sujewsa@xmmgmﬂm
palaazssacanmmdefuegaymjhammazademanunmm
pnh:evlugarmbakucmabjecaspersmalesymhav,mmm
despojandelash’avesdemfmotoyfuegoreafizanwmmabwaﬁpo
mdwﬂmﬂndﬂmﬂadanafquemeﬁmam@nadomeﬁwk
fundidn policial, qwm‘nahmbmimm,efeaua'ndamunasai’swmfwaals
nologramﬂnpactamepuescaﬂareguardarnﬂ:htegrkﬂdﬂwayladew
m aproveciando el momento para que los defincuentes emprendieran

Luegaabmdoiouwmdapasolanamdadamismvbrpamqwm
toablagwsedebbmaﬂarpararewpwardmmbada,mb
tmv&dndd&moa&ﬁﬂb&ﬂadm/ﬂoffvm los cuales interrogaron a

mm,-mmmdakmmwmm
wdbom!MMSW(@NS)E#a&PMMmWM
me trasiack .abi»",mwmwwmmmw
presunto delincuente que temia of Arma de Reglamento que me fuers robada,
qummbm&nabapbaswadelaﬁxdf;uq teniendo conodimisents
& Cutrpo de Polica Nacional Bolivariana,

Hementas a considerar:

1. Pz o mes de diclembre de 2010, & Querpo de Polica Madional
%ﬂmmmmmaParqusdeArmas e il serda y s of
wuww:egwmiaguardayasmabbdomm
princpaimente o Amma de Regiamento; por ko que tna wWsends
kmmmmmcmmmmmmsm
wgaradem;do,aamdejwmmmdemegoshknwmau
aﬁaafalcuaa‘sefeasfgnaré,parlaqueas"seledejaraacargoa’ew
eqaosaeflanoa‘mahscanadmienmaéﬂmmmanbbmrmm
de fuego en caso de emergenca, sin contar que podria tamiven ser
oljeto de oo dentro de s misma, pues ne serz ff of prmere ol o
thwquelepasamyméscwndaunameﬂmbamb.

2 Ladec&dadekacompmrmrqouestoymtemie
manlenimiento a mi vehicule Epo moto, se debid Aincpaiments & gue
searamfunramedlbdeframpmeparaa?r@mwammﬁ-wnla
labor polical, precisaments para evitar andar e wT urkdad colectiva
mvdmdereglanmmywob}bmdemqummm
mdmmquemymoaldelam%;mndokxm
dem/gadasehaa&makﬂnmrantemarmm
m{ mota persona), vales destacar ese dig tamiien me i robaron,

3 B-deracwﬂarqueparam'emb'edezwa e Fais atravesaba por un
aﬁadodeanwmapwbsmmf!uwxmmm;m
cefaron sin vivienda & muchcs cludadanas, por o que lodes' y cada
mdebsmmbnaﬁwpenmedmma!@wpodeww
Bolivarianz tenia que estar alerta a cualquier lamado, por fo tanto
feniz que tener 2 la mano su dotacitn polidal entre olfos of arma de
reglamento.

4. Por instrucdiones de la superioridad los oficiales pertenedentes af
CueﬁodePdia&NaabfnfﬂaﬁvaﬂanambMde
cardcter permanente de la dotaddn policial adn y cusnde estames
ﬁmdcbﬁmaﬂqﬂdbw(ﬁanmabm),pwbmmqw
perrmmasdmie!am?neramharmhaﬂbmmte,mnﬁ
casasaydelasegundambwfe;loguesemmcambw
#lguna instruccidn ¢ norma legal o sub legal. .
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(4) folios Ublles, el cual es del siguiente tenor; ted
' ’ En este sentido, los argumentos vy alegatos de defensa esgrimidos por & presunts
respansatie, anto en la audienda orai y pdblica, como, los seflalados en el referico

£n ocasidn af Derecho a la Defenss que consagra & Constitucidn de 3 escrito, ya fueron analizados en el presente Acto Declsorlo (paginas 23 y 24) y los
Republics Solivarizna de Venervela en su Articulo 49 doy por comenzado ef argumentos aili expuestos, se dan por reproducides, a los fines de esta valoradion,
presenie escrito wisto af acto agministrative que se me apertura par ef
presunto robo de un Bien Nacional que Corresponde o 135 Caractensticas Per todas las consideraciores que anteceden, quien suscribe, desestima estos
siguientes: Arma de Reglamento, Tipo: Fistola, Marca: Beratta, Modelo: PX4, argumentos y alegatos de defensa y ratificamos, en todas y cada una de sus partes la
Seral: PX52508, y ae cual se me figera notificado en fecha 2 de octubre de imputacién realizada mediante Auto de Inicio de fecha 11 de octubre de 2013,
2013, quedande registrado en ef expediente signado can e/ ndmerp MPPRLI- Asi se decide.

APADOC-2013.

En este aspecto conviene precisar algunos aspectos relativos al  hecho

A A, P ’ -, vl
fiarracian de fos Hectios precedentemente expuesto, que de quedar demostrado consttuia el ificito

£n fectia 09 ge diciembre de 2010, siende aproximadamente 1as 06:00 horas administrativo tipificado en el numeral 2 del articulo 51 de la LOCGRYSNCF, que
de iz larde me dirigi & realizarle mantenimiento 2 mi wahituio. particular tipo disponen:

mato Gue COEsSDonce con las caracteristicas siguienies: Marca: Yamaha,

#odeior Rid 134, Colori Blanco. Afio: 1999, sin piacas, &to a1 2 finalidad i perjuigo de ke responsabiiicsd civil o penal, y de io que dispongan otras Leyes,
e dejario apte para e & sgLente ya que me CMEWPU'!-? Q'Uiﬂ’-'@? en ef :msqa_.vyen SUPUESLOS gengradores _de rafpc’:nsebmdad administrative kos actos, hechas
servicio ef dia siguente de los hechos, pOr o Gue tenia qué salir de mi ¥ Omisiones que se mencionan a continuacicn™

WYIENTE Con wN@ hore de anticipacion para sy curier €on mi deber policial, fomissis).
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- L2 omisidn, retarda, naglipanciz o loprudands. en i presenadidn v sahaguanda
delwhmodemwpammdemmuw&haﬂdmmks
sumersiess 1 2/ 11 del articlo § de esta Ley. (Negrilas nuestras). .

mlammwammdmmmahmm
wwowmhmymum\som
del patrimonio pitdico, estd referido, omo su-texdo caramente 1o ndica, a ba falla
de actuacidn, awmadsbmpo,fahdewgudaohhdemam
en & desempefic de las funciones de conservacién, resguardo,: Gfmoprohen:lén
de blenes o cerechos del patrimonip piblico, que de conformidad con & conjunto
de normas que regulan la actividad administrativa inherente & Estado, comesponde
a toda fundonario en el efercido de sus competendas piblicas v a todos aquellos
particulares que administren, manefen o custodlen recursos  afectados
al cumplimiento de finalidades plblicas provenlentes de ks entes y organismos
sujetos a las disposiciones de fa citada Ley y al control, vigitancla v fiscaitzacién de la
Contraloria General de la Repiblica.

5 negligencla 3 sy vez, consiste en omitir la realizacidn de un acto, es dedr la
omision en ne cumplir aquelio a que $¢ esiaha obligade, en baoed@mn retardo, es la
falta de uso de los poderes activos.en virtud de los cuales. un Individuo, pudiendo
desarrollar una actividad, no fo hace por pereza psigulca.

En este contexto, es menester indicar que los Individuos estdn obligados
2 observar, en todas las drcunstandas de [a vida, aquelias condidones bajo tas
cuales se hace compatible su conducta, de acuerdo con las enseflanzas de la
experiencia, con l0s intereses juridicos de los demds, y por tanto a dingir sus
tuidados vy diligenclas de tal maners que .m0 exista obro ramedio sino conocer
experimentalmente que han cumplido con su deber,

Tales obfigaciones cobran mayor Importancia pare los servidores plbiicos

y particulares que administren, manejen y custodien fondos plblicos, pues ha
de tenerse en cuenta, que los recurses plbllkcos son parte fundamental dgl Gapital
social y el instrumento de realizacidn material de los fines del Estado, en tanto que
garantizan no stk &l fundonamiento del aparato estatal, sino & Inversidn sodal
del mismo, ambos Instrumentos de proteccidn, promocidn y realbacién de los
derechos y garantias sodales e individuales.

Sa inflere entonces, que e deber de diligencia v cuidade que reside en un servidor
piblico o partkular, en preservar y salvaguardar los blenes o derechos
Cel patimonio def ente u organismo al cual se encuentra adscritn, asl como
larsponsabllldaddemstodaarelconecmusodebsmquep&tuuen
al patrimonic pablico y procurar que los mismos sean administrados con eficiendia
y estricta sujeddn, a la legalidad, constituye una obligaddn ineludible y esencial
4 la tutela del Interés general, siendo que cualquier dafio tausado a su_ patrimonio
Incardina la responsabilidad administrativa del funcionario plblico ¢ particular
encargado de administrar y custodiar dichos bienes.

De tal manera, ¢ presupuestn fAcico para este tipo al cual-alude o numeral 2 del
articulo 91 delaLOCGRYSNCFsunagravena;ﬂgmdathpﬁa no ejercer las
funciones publicas encomendadas con natural cildado,

En este sentido cabe relterar, que una conducta s negligente ‘cuando actla
con desidia, desculdo, abandono o falta de previsidn, sin que ello Implique
la necesidad de demostrar la intendidn de daflar, nl mpoco I existenda de una
norma  que taxativamente establezcan la manera de ser cuidadoso. Es asl que
debiendo de prever el resultado perjudidal no lo prevé, o previéndolo, no toma las
medidas cportunas para evitarl, actiia con negligencia o culpa grave, aun cuando
no se haya causado-dafio aiguno al patrimonic del ente U organismo.

Al respecto, la dodrina de la autors Néllda Pefla, en su ojra B Régimen de ia
Responsabilidad Administrativa, paginas 233 v 234 ha fjadd posiddn en cuanto
a los supuesto generadores de responsabliidad administrativa, en lo atnente a la
negligencla, sefialando lo siguiente: =... i amisidn ¥ & retardo son espacies del pénaro
negligandcia, iz cual en térmings generales, inplca'una iz Generaiments no intencanal,
que consiste en dejar de emanar o ejecular un aclo que se habria debido smanar o efecutar,
por dispasicidn de la ley, segin las practicas administrath@s o regles de buena
administracion. De ailf que, en &f case gue nos ocupa, tanto of retarde como @ amisién sean
expresiones Ge 13 negligencia, pues- se relfara- que esta supone &n definlthva oesida y falts
de cuidada en of manejo y ia administracidn de determinadas asuntos... Esta conducta, cobr
mayer inportanda s se tene en cuenta que las fundionarias pablicos, ¥ las particiares,
sl Fuere of @sg, desemperian Cargas o efercen fundanes, esirechamante relacionado con (3
administracion de blenes publicos. Por tantn, se ke exige, que despleguent en Sus MauIones
2 diftgenca —m:ém/nasdelmau}dembcmpadedem.'

Precisado estas conslderaciones de caracter tedrioo, debemos advertir que ademds
de fa eventual dedaratoria de responsabilidad administrativa que pudiera imponerse
por el presunto hecho que nes ocupa, de ser verificado el supuesto detrimento
patrimonial, e sujetdo de la accidn deberd responder civilmente con su peculio
a través de 'a formulacién de reparo impuesto por este Organo de Control Fiscal
Intemno, con el objeto de resarclr el dafio causado por su conducta, asi se desprende
de lo previsto en lps articulos B2, 84 y 85 de la LOCGRYSNCF, los cuales establecen:

TArticulo 82 Los Asndionanios, Tuncionarias, empleadas, empleadas,
obrerus y obeerds que présten senicios en ios entes safalados en of
artitulo 8. numerales I af 11, de esta Ley, as’ como kos particudsres a
Que se refiere of artcuic 52 ge esla Ley, responden pendl, ol
y agministrativamente de los actos, heches u amisianes Contranas
& NOMI3 EXPresa 81 GUE INCLITaN Cof orasion del desempenio de sus
Ainciones. ()

Articulo 84. (a responsabilidad civil se hard efective de condormidad
con las leyes que reguien la materia y mediante o procedimiento
de reparo regulado en esta Ley v su Regdamento, sahwr que s& bale
de materias requiadas por e Codigo Orgdnico Tributario, en cuyo
£as0 se apiicardn ias disposiciones en &f contenidas,

Articulc 85, Las drpanos de control Fs@l procederdn a2 formular
reparo cuando, en e curso de las auditonas, fiscafzacionss,

en ks numerales | al 11 del a9 de esta ley, camo
consecuenad de actos, hechos u omiEsiones contranias a una norma
legal o sublegal, af pian de wganizacidn, ks polticas, namativa
inferna, los manuales de sistermnas y procedimientos que comprendert
& control intesmo, 257 fomo par una cunducta amiiva o negligente en
&/ manejo de las recrsos.

()

Igualmente, se obsea gue & hecho desarito, causd un dafio al patrimonio
deiEs:ado,porhum\depreusarelcar&terrsardtonomherente

atendiendo a ks prindplos de economia y. celeridad procesal, reunid en un mismo
procedimients estas. dos pociones (dﬁerrrunadm de respansafilidad administrativa
yreparo),laswalspersiguenﬁlusammmm :

anmwmmbmwmmqmmsmamodalmd
espedial de persequidn de responsabilidad dvil en- el ambio administrative,
que pnndpdmmwﬂgmmmcﬁbquesehaﬁcammpammonlo
piblicy por 13 acdén u omisién dolosa o culposa de un agente; por oira parte,
tenemos la declamipra de responsabiidad administrativa, fa cual persigue
fundamentalmente, sancicnar la conducta transgresora ge la norma.

Con fundamento e io esbozado se deducs, que de comprobarse el presunto hecho
sefialaco en o8 pirafos amlexiores; con base a lo previsto en kes aludidas articulos
84 y 85 ge la LOOGRYSNCF, ¢ presunto responsabls de ti actuacidn, deberd resandr
e dafc causado al-pabMmonic publico, aryoc monto asciende z la cantidad
de CUATRO -MIL SCHOCTERTOS SETENTA Y SEIS BOLIVARES COM TREINTA
Y SIETE CENTIMOS (Rs. 4876,37), 2| como consta en la topla certificada de a
Factura N° OXC/40002738 de fecha 22 de dicembre de 2009, emitida por
mmmmﬁmammmm,qmmufom
doce (12) del Expediente Admiinlcirativo,

%
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articulo 85 de la LOCGRYSNCYF, en concordincia con-el articulo ©.185 del Codigo O,
wd&hamamn@w‘mmma@mﬂnn
OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS BOLIVARES: CON TREINTA Y SIETE
CENTIMOS {Bs. 4.576,37) tal comd constaen el 0 doce (12) del Expedients
Administrativo,

“Articulo 85.- Low dirgancs de control fiscal procederdn & Fformuiar
repare, aandy et of caso de las suckions, iscalizaciones inspecionss,
edimenes de caanta s bvestigaciones que reaiicen én o glarcicio de sus
funciones de contvel, detacten indicos de Que se ha causado daflo
a patrimonio de L vl u arganisma de los seflalacios en los numerales
1 &l 11 del articusler % die esta Ley como consecuencis die actos, heahas

de organimddn, Mas polticas, normetva  interma, Jos  manuaies
de sistamas y proceslimientos que compranden -&f control intermo, asi
g E} w a omo por und ommfxia omisva o negiigente en & manejo de ios
. [t FCLISOS. © :
t" d»‘fbﬁ*“"l MMHMmMopﬂWow
Moo NOPREH imprudenaa, ha cammdd un daiio 2 olro, asté digado & repacario. Debe
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pusimernie sparaciin axacliendo,
an &f ajarcicio de s slerechs, los iimites: ffados por-ls busns fe o por of
oblato an vista daf cxad e ha Side confeniéo ese derecho”.

Esta responsabiitad cvil espedal encuentra su en @ nodon
de responsabilidad propia el derecho ndtural, la cual como  elemento
sendaiqmnadhﬁhemaﬁmun(hﬁohjwtny,mwodepmdudrseel
mlsmo,debeejemusehmﬂucﬁvaacddnraamaahsm\sdequedldndaﬁo
sea reparado.
CAPITULD IIT
RISPOSITIVA

En mmmmmmmmmmmmh'
Germin Rafael Laverdse, Thar de la cédula de 'identidad N V-3.400.167,
DuecerumlaugadoﬁhOﬁdmdeMdhﬁamnaddWStemdelPoder
Popular para Relaciones Iewiores, Justicia v Paz, designado mesiante Reselucidn
Ministarial N° 1241 de focha B de-Nyyo-de 2813; publitads entia Gaceld Oficlal
de ia Repiblica Bgivariana die Venazuela N® 40,163 de.fechnr 07 de Mayo-de 2613,
de conformided con lo previstd en los articulos 103 y 105, en-concordancla con los
articulos 86 ¥ 94 de la LOOGRYSNCF, publicada en la Gacata Oficial de 13 Repliblica
Bolivariana de Venepwela N® &013 Exiraordinario de.fecha 23 de didembre de 2010,
para dictar decisioass, en mxmordanciz con o establecdo en el articulo 97 del
Reglamento de la ley efusals®, v en ejercico de la atribucion qua.me s conferida
en el articulo 14 memeral 24 del Reglamento Interoo- de la Ofidna de.Auditoria
Interna del Ministesis del Poder-Popular para Relaciones de Interiores, Justicia y Paz,
publicado en Goceta Ofickal de la Repiblica Bolivariana de Venezuela NP 39.590
de fecha 10 de eneso de 2011, DECIDO:

PRIMERQ: Decarar ta RESMQRSABILIDAD ADMINLISTRATIVA del furkionario
Darwin Alberto Contreras €astilio, venezoiano, maydr de ‘edad, de estado civil
soltero, titular de b céduta de identidad N° V-17.100.264, vy con domidlic en el
Kilémetro 8, via ei Janquitn, Sector Jesiis Gonzalez Cabrera, Calle Ancrés Bello, Casa
NO 49, Municpio Bolivariawn Libesador-Caracas, Distrito Capital, .por e hecho
imegular descrito e imputadin & el auto de Inicio dej procedimients administrativo
de fecha 11 de octubre de 2803,

La responsabilidad de! omtonado dudadano resulta commeomelida oo T,
amdo&mn#mhwywmunmen
Nacional, toda vez que se commpantd con 225dia o abandono, (renke 3 ko que debe ser

la responsabiidad’ asumid> Tor on buen fondonario plblico, teyendo como

1

consecuenda B jardida det referido Bien Maconal, produciendo un daflo
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&l patimonio ce i3 Replbiica, &i portar el dia 09 de diciembee de 2010, e arma
Je raglamento, con la finzlidad de realizar una diigencia de indole personal, como
fue 2 presunta compra de W repuesto para su moto, IncUMpkendo con las Regias
fundamentales de Sequidad de las Armas de Fuego, plasmadas en e reverso
del Acta de Enirega de Bienes Nacionales de fecha 27 de julio de 2010, debidamente
recibida y refrendada con su huella dactitar, tal como se evidendia al folio veinticinco
\25; ¥ Su vuello dei expediente administrativo, donde se destaca el compromiso
de guardar el arma en un iugar seguro, Conducta que trajp como consecuencia
ia pérdida det Bign Mational antes descrito, ocasionado un daf0 derto, determinado
y determinable a patimenio de la Repiiblica, hecho que se Subsime en el numeral
2 dei articyio 91 ge iz LDCGRYSNCF,

SEGUNDO: De conformidad con iu establecido en ef artfculo 85 de la Ley Crgdnica
de la Contraioria General de fa RepUblica y del Sistema Macioa® de Controt Fiscal,
&N concordancia ooy iv o establecdo: en el atticdo 1,185 del Cédigo Civil,
S5E DECLARA LA RESPONSABILIDAD CIvIL (FORHULA@N DE REPARO),
por o dalio causads ai patrimanto de 12 Replblica, dada la pérdida del Blan Nacional,
orresponciente a uh 2rma de reglaments, tpo Plstala, Marca Bevetta, Calibre Smm,
Modelo PX¢ Storm, Serial PXS250B, propledad de b Repdblis, por Organc
dei Cuerpo de Pelicia Nacional Bolivariana (CPNB), centidad que asdende a CUATRQ
MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS BOLfVARES CON TREINTA Y SIETE
CENTIMOS {Bs. 4.875,37), valor de la referida Arma de Reglmento, tal como
se evidencis de ‘a copia certificada de la factura NO ONC/400KI738 de fecha 22
ce aiclembre de Z00%, emitida por la Compafiia Andnima Venamlana de Industrias
Hllitares (CAVIM), que cursa al follo doce (12) del expedienie administrative,

TEREERO: Ce conformidad con o establecido en ef articulo 105 de la Ley Organica
e la Contraleriz Generzi de la Repiblica v del Sistema Nacioosl de Contro! Ascal,
e impene gl funcionarc Darwin Aiberto Contreras Castillg, Bular de ia cédulz
ce identigad N@ ¥-17.100,264, MULTA de QUINIEHTAS “CINCUENTA (550)
Jnicades Tributaras (U.T.), que representan la suma de TREDETA Y CINCO MIL
SETECIENTOS CZNCJENTA SOLIVARES CON CERG  CENTIMOS
"33, 35,750,080

IEE Mueld WNsUlsye @ Erming medio de ios dos extremos Qoe fila & artdoulo 94
2.3 Ley eusgem, cue serd calcu'ada de la siguiente manera: 1a base es ef térming
TeCKC €nlre 2 sancicn mencr de cien (100} unidades tributarias ¥ i3 sancdn mayor
3e mii (1060} wnidaces vibutarias, lo cual equivale 3 quinisnis cncuenta (550)
unidades trigyiarias, 7 resulta al hacer la compensaciin que ordEnz el aparte Unico
del articuio 139 del Reglaments de la Ley eiusgem, en concordainda con gl articulo 37
Jei Coaigo Penal, oor zarse en ef dresente caso, 12 Cronstancia agravants previste
20 £ numera I 7la condicidn de funcionaric publioo), asi om0 la drcunstancls
3enuante contemplada €n el numerai 1 {por ng haber constancia de Gue el multado
~ay@ 00 oDJets Je aiguna de 13s sanciones establecidas an la tey}.ambas tipificadas
zticuins 107 v 108 cel Reglamento de ja Ley Omanica de !a Contraioris
2 de & Reolbica v del Sisterma Nacional de Contred Fiscal.

3 COTC Case £a caleuio & valor de ta Unidad Tributania wigente para el afic
<Ulz, facna ge g orurrencia dei hecho, que era 13 suma SESENTA Y CINCO
aCLI‘MR:S (Ss, £5,00) cada UT, r;ada por & entonces Mnésterio del Poder
ar pare Eoonomia y Fingnzas, segun Resoludtn publicada en ia Gaceta Oficial
39.351 de fecha 04/02/2010.

ZHARTQ: Se & aavierte ai ciudadanc Darwin Alberto Cemtreras Castillo,
slenamente identificade en autos, informéndole que contra esla Decisidn procede
=l RECURSO DE RECONSIDERACION ante este Organde Comtrol Fiscal Interno,
dentro ge los GUINCE (15) dias habi\es siguientes, contados a partir ce que <onsta
TOF eSUito 3 Decisidn en e presente expediente, de conforroidad cor o previsto
uin 137 de i3 Ley Orgdnica de ia Controloria Gened de |a Republica
m2 ~waocnai de Contrel Fiscal, en concondanda ooe el articuto 100
siamento <2 |z Ley sluscen, ¢ RECURSO DE REVISTOM, ante ef Ministro
3 ‘ar narg 1as Relaclones Interiores, Justicia y Paz, dentro de los TRES
2z i@ fecns de ccurencia de los causales gue io hacen
: farmgad con i prewisto 2n e articuko 109 de B Ley Orgdnica
@ Coniracrs Gensran Ge ia Repdics v e Sistema Maciooal de Contol Fiscat,
CNCOICENTa con 05 artculas $7, §5 v 9" d2 ia Ley Orgdnica ge Procedimiantos
=ustrauxc= si RECURSC CONTENCIOSO ADMIRISTRATIVO DE
s ente e Tribuna! Contenciose Administrativo compelente, Cor sade en
r20as, previsto en el artiguic iU slusdem dentro de ios SEIS (06)

2n

‘& corresgonde Imponer, de manera exciusive v axd.Jyaike, 88 cenformidad con

puesic er =i artituio 105 de ia LOCGRYSNCE,

SRETOY Remitase un elemplar de este Acto Cedisorio, uga wez firme en sede
AAMInISTaLE g Menisteric del Poder Popular de Finanzas, @ ks flnes de la
gxpedicion d2 i3 Canila ¢e liquicacion de la multa v la realizacin de fas gesiicnes
o

fe coDro, segun o previsto en el artfculo 110 del Regiament de fa LOCGRYSNCF.

SEPTIMOQ: 4 ics fines de su publicacién en la Gacets Ofwcid de la Repiblica
Zolivariana de Yermezuela, remitase un ejemplar de la presente Dedsidn, una vez
firme en esta sede. 3 |2 Secretaria del Consejo de Ministros, ¢e nformidad <on o
dispuaste en €l articwo 101 del Reglamento de la LOCGRYSNCF.

CLTAYE: Remitase un ejemplar de este Aclo Declsorio a R Fixaliz General
de 'a Repubiica, de conformidad con lo establecidsys Lo 53 de ia Ley Contra
ia Corrdpcidn, publicada en la Gacets Oficial de # y Rolvariana de Venezuela
M® 5537 Extracrainario de fecha 07 de abril dg

Zamplase,

REPUBLICA WLIVAIM DE VEMEZUELL

OFICINA BE AVOITORIA IMTERNA
DIRECCTGM DE DETERRINACION DE RESPONSASILIDADES

Caraas,DQdeenemdeZOiﬁ

AUTO QUE DECLARA LA FIRMEZA EN SEDE ADMINISTRATEVA DE LA DECISION

Visto que en 1a Dedisién pronundada por este Organa de Control Fiscal Intermo ¢f dia seis (8} de
diciembre de 2013, y consignada par escrito en el Expediente Administrativo kdentificado con las
sigias y nimera MPPRIJP-AI-PADR-007-2013, ¢ dia 13 de didembre de 2013, mediante la
cual se dedard RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA, se impuso SANCION
PECUNIARIA DE MULTA vy se formuld REPAROQ RESARCXTORIO al funcionaric Darwin
Alberto Contreras Castille, ttular ce la cédula de identidad N° V-17.100.264, quedd
agotada la viz administrativa, por cuanta han transcurrida integraments los quince (15) dias
habies de pronunciamiento del Acte Decisodo, sin que el cudadano Darwin Alberto
Contreras Castille, © sy representante legal, hayan interpuesto el recurse
de reconsideracién de conformidad con lo establecido en el articulo 107 de fa Ley Orgdnica de
la Contraloria General de la Replblica v del Sistema Nadanai de Controd Fecsl, en concordancia
con ¢ articuio 100 del Reglamento de fa referida Ley, quien suscribe, declara Ia firmeza del acto
adminlstrativo, v 2 ios fires de la ejecudién de la Decisidn de la causa Administrativa, se ordena
remitir un ejempiar de la misma y del presente Auto, a los sigientss arganismos:

1. Contraiorfa General de la Replbiica, de conformidad con le dispuesto en ef articule 105 de la
Ley Organica de la Contraloria Genera! de la Replblica y del Sisterma Naclonal de Controt Fiscal.

2. Secretarfa dei Consejo de Ministros, a los fines de su publicacén en la Gaceta Oficlal de la
Repiblicz Bolivariana de Venezuela, segin lo establecldo en ef articuio 101 del Reglamento de
la Ley eiusdem. .

3. Ministerio del Poder Pepular de Fnanzas, a los fines de 13 expedidén de & planila de
Hiquidacidn v la realizacidn ce las gestiones de cobro, de las sanciones pecuniarias oo
este Organo de Control Fiscal [ntema, de conformidad con lg.disp uesto en & articulo 110 del
Reglamento de la Ley ausdam.

4. Fiscalia General de la Repdblica, de conformidad co Gtable of articulo 53 oz la
Ley Conira la Corrupcidn, publicada en la Gaceta Qficlaly &gblca Bolivardan: de

Cdmpiase, /e
-
ECoN. GERMAN g,:{ﬂ. B4

Director General (E) de la Ofidna —‘v---
Raacacién % 14 (e facha 07 de Mayo de 1017, purkydbshy
G it Rapielcs Botvariaia 6= Varé oL N R0IST 0 )

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
DE FINANZAS

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEI FODER POPULAR DE FINANZAS
SERVICIO NACIONAL INTEGRADO DE ADMINISTRACION ADUANERA Y
TRIBUTARIA (SERIAT)

No SNAT/OPP/2014- t0 0 0 1,

Caracas, 10 ENE 201
Afios 203° y 154°

El Superintendente dal Servicio Nadonal Integrade de Administracidn Aduanera y
Tributaria {SENIAT), en ejerddo de las atribudones que le confieren los artiaios 7 v
10 numeral 9 de la Ley dei Servicio Nacionai Integrado de Administraciin Aduanesa v
Tributaria, publicada en la Gaceta Ofidlal de la Repiibiica Bolivarlana de Venezuela
NO 37.320 de fecha OB de novlembre de 2001, actuando de conformidad con lo
dispuesta en & articule 51 de la Ley Orgénica de la Adminlstraciin Roandera del
Sector PUblico, pubiicada en 13 Gaceta Ofidal de la Repdblica Bolivariana de Venezuela
NG 40.311, ce fecha 09 de diclembre de 2013, y en los artiouos 48 y 49 del
Reglamento N° 1 de a Ley Orgénica de la Adminlstraddn Anandera del Sector PUbTico,
sobre el Sistema Presupuestano, publicado en la Gaceta Ofidal de la Rep(blica
Bolivariana de Venezuela N® 5.781 Extraordinario, de fecha 12 de agosko de 2{:05,
resuelve dictar 12 sigulenta:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA POR MEDIO DE LA CUAL SE DICTA LA
ESTRUCTURA PARA LA EJECUCION FINANCIERA DEL PRESUPUESTO DE
GASTOS DEL SERVICIO NACIONAL INTEGRADO DE ADMINISTRACION
ADUANERA Y TRIBUTARIA (SENIAT) PARA EL EJERCICIO ECONOMICO
FINANCIERO 2014,

Articulo 1. Se dicta la Estructura para i3 Elecucidn Financiera del Presupuesto de
Gastos del Senviclo Nacicnal Integrade de Administracién Aduaners y Tributaria
(SENIAT), para e Ejercido Econdmico Financiero 2014, la cual quedara conformada de
lz siguiente manera:

Unidad Administradora Central
040104 Gerenda General de Administracion

Unidades Administradoras Desconcentradas

010500 Oficina de Auditora [ntarna

021100 Gerenda de Aduana Principal Maritirna de la Guaira
021200 Gerendla e Aduana Prindpal Adrea de Maiquetla
OZLZOIMWQMM&IT&WHMP&WMWIM&HMA
021202 Aduana Subaitermna Adrea Metrop de Caracas

021300 Gerenda de Aduana Principal de Puerto Cabello

021400 Gerencla de Aduana Prindpai de Las Pledras — Paraguand
021500 Gerencia de Aduana Princlpail Centro Oecidental

021600 Gerencia de Aduana Prindpal ce Maragaibe

021601 Aduana Subsierna Paraguachdn

021700 Gerencla de Aduana Principal de Guanta ~ Puerto La Cn
02E701 Aduwana Subalterna Adren de Maturi

021800 Gerendla de Aduana Princpal de Puertn Sucre

021900 Gerercle de Aduana Principal de Cludad Guayana

022000 Gerendia de Aduana Princlpal B Guamache

022100 Gerencia de Aduana Principal de San Antonia del Tachira
022200 Gerencia de Aduana Prindpal Ecoligica de Puerto Ayacucho
022300 Gerencia de Aduara Principel de Giina

022400 Gerencla de Aduana Principal Aéres de Valenda

022500 Gerenda de Aduana Principal de Mérida

022600 Gerencia de Adusna Principsl Eooldgica de Santa Elena de Uairén
022700 Gerencia de Aduana Principal de Canipano
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022800 Gerencia de 3 Aduana Principal de £] Amparo de Apure

031100 Gerercia Regional de Trbutos Intdrnos de [a Region Capitat

J31101 Semir de Trlbutos Intemos Vailes Del Tuy

021152 Sector de Tributos Interncs La Gualra

621103 Secor g2 Trbitos Intemas Guarenas - Guatire

21104 Seciur de Tributes Intemas de Los Altes Mirandinas

£ Sector de Tributos Intames Bargta

431106 Sector de Trbutos Intemes Ubertador

031157 Saqgar de Tnbutos Internes Higuerots

531200 Gerenca Reglona! e Tributes Internos de Contribuyentes Espacialss ¢ la Reghn Capital
031300 Gerendia Regicnal de Tributos Intemos de la Regién Centrai

231305 Sector ge Tributos Intemnos Haracay

U3.400 Gerenda Reqisnal de Tributos Interncs Je la Fegidn Centro Occsdental
(31500 Gerencia Regicnal de Tribules Interaos de la Regidn Zullana

jricad ge Tributes Intemos Santa Barbara

2 Sanor de Tobutos Internos Judad Qleda

i oe Tribuiog Intemes de la Regidn Los Andes

D5 [niemos Mérda

ributos Lntemas Valera - Triflo

Tributas {neameos La Fris

Bect e TRpLDE Intemos & vigia

Farancia Ragional de Tribuios Internos de la Reqldn Nor-Onientalt
Secor de TrHbuns Internas Matunn

secor Ze Triutos Iniemos Anaco

3 Sacror Lz Trinutos Internos Caripana

31704 Sector de Trisutos Intemos Ef Tigre

31800 Gerenda Ragional ag Triputos Internos de la Regidn Guayana
31801 Serrw de Trinutos Internas Puerts Ordaz

3190 Gerenzia Regional e Tributas Tntemaos de la Regida Insular
Q0L Gerenda Regional Ge Tributns Internos de fa Regidn Los Lanas
3781040 Gerence Ganersl de Conrol Aduaners y Tributario

designa como fundionarie responsable ge la Unidad Admimistradora
Estructure para ia Blecucidn Financiera del Presypuestc de Gastos de:
gorado ce Administracion Aduanera y Tributaria (SENIAT) para &
flnanciers 2014, ab <ludadanc JUAN FRANCISCO ACOSTA
2 la cédia de identldad N° 6,273.920, en su carécter ds Gerenta
“recian, dasignade mediante la Providencia Administratva N9 SNAT-

3% de Febrerc de 2008, publicada en Gatetr CRcal de la
de venezuala N® 38,864, de la misma fecha.

. nelega er e ciydadano dentficado an ef artcuic 2 de Ia prasente
eretiva, i facultad para ordenar compromises v tasos en los

servicios basicos v contratos para la gjgcucicn de obrag,
crestalion de sarvicios, hasta por un monte ge dnca m
LT,

figstz por uh mMOM ae g8 M unigades

hode servicos hasta Do un Mot e 08 Mo

Jerdias Eoonomia Fnanogn

MOMERES cEplila
T Josteel Carman 1 7 a7
DONATO SALAZAR ! DIng Arseimo
3

L]

Jorza L

| ik Auexandar

! Gustawn Darie ' 212482538

[ Henrs

! Jesus Eduards

! Pedro Jose

P Richar mrace

A MLIARES Willrada Enegue
1 O | Padtey Adaifa
SETARA RIVEAA : Cesar Enrque

oG DEMAVIDES . jefandm José

S A |

Gerencla de Aduana Princioal Ecolad | powurps sonzaEz | Juan Josd 778357

e

g’n?‘"d:o Aduana Principal de | -y prpuin Higuelangel 12.152411
mencia de s Mhana Procgal e B | g1 meoia Nikon José 9.465,349

| Amparo de Apu

Garenda Reglonal de Trinos IeRGS | ooy NDE2 MARTIREZ | Frariin 7:954.808
Soctor de Tk Inemos Vales 06l | pespLanoOR DEAZ | Hctor Ramén 378550
Secior 06 T 12 Gaoes _| WELGARE SO DELGAIG | Caros Armand PR
ms.mmae Tributos Lncernas Guarenas || Lo om0 Nahyma dei 12213197
Sector de Tributos Intsmos de los

| Shos et ROBALES Nidia Josefioa 17,003,133
Sactor de Tributos Irtarhos Banda VICUfiA ::mdeh §.917.792

{ Sector de Tributes Indemos LEeadX | ;) 00 ey canes Rommel Romién 10.751.402

| Sector de Trbutos Lmamos Hguerdle | eain GRozcy | Kella Gariela 18378.722

[ Gerenda Regional oe Tribums Inkames |

| de Contribuyentzs Especisies de la | VILLANUEVA ROCCA Somd Miguel 11.40.M45

! Regiba Capital

| Gerencia Ragiona. de Tributts Iniarmes | MANSANTO Famando Vaknging 11641922

{_de la Ragién Certral
Sector ge Trbutos Tntamos Maracey | SERRANO FLOREZ Ysmel Rormer 13.148.780
Gerencia Regionai de Tributos Intemos | | ANz PADRON Andoai José 11.510.350
oo la e Cantro Occidental

} Serencia Regional ce L8 T80 | 1, Y| NG MARTINEZ | Locrards Jovier 10.089.905
paicad g Tobums Imemos S0 | \\TiNEZ GUTIERREZ | Hictor Norvis 5.300.222

| Bcbry
Sactor de Tribuos Intemos e | peri, coniy e Yosé: Migoel \7825639

Rgional 5 Tributos Intemmcs

ors o RQIAS ZAMBRANO Cavios Uvses 7.415.506
Secior de Tbxtos e | BALZA MARGANG Benjamin L7250
Sector g T4 Trtarnos Barinas ARAQUE RAMIREZ Adoifo 91350
T*"”'r . de TROUDS [APmos Valem - | cp s MARGUEZ Maximiiano Enger 5178068
Sector o¢ Tribuks L3 Frin AAMIREZ CHAVEZ Miguel Angel 14.264.059
Sector de Trooios Intermos £ Viga | PAREDES RIVAS Oswiaid, Josd 13904712

{ : ional de Tributes Tntemos N

i de Ia Ragide Noe-0 : MACHADO GARCIA Asjand $.954.402

| Sector de Tributos Intemas Maturin URBINA &el_so_n___m____; £314.990
{Sector de TRt INEmos ANsc T ZARAZA SOLORZANO Mary Carmen 13.151.3%%
Secior Ge Trkutas Inemos Caplpang T BRICERG TORRES | Abexs Omwado Labsen
{ Sector de Triboans Intamos B Tigre. | BETANCOURT LOPEZ | Miguel Lisandro 9.205245

| Covenca Regjons de Tiouik Liows | o) oy RoRIGUE, | Rafos Edaards | 5.295.473

| oochor e Trbtos Inemos PR | peves GoMEZ Lind Jouf 101718
:

| Gerancia Ragionst de Trbutns Internos ]
| Serance Rege RODRIGUEZ Ricarde A ss0728 |
: Gerandia Ragional de TriDDs [nbermos .

. % @ g oa Lans . RAMIRES? CASTELLANGS | Simén Antonic 54287 |
:E’E”;Sigm“"”mm MARCHAN LLGO | Juidn Rataal sE6a6l |

Articule 6. Los Seawores y Unidades de Tributos Intemas v ias Aduanas Subalternas
designadas tomc Unidades Administradoras Desconcentradas, deberdn presentar a las
Gerancias Regionales de Tributos Internos y Gerenclas de Aduanas Principales de
adsoripdidn, os informes de su gestién presupuestara.

Articuis 7. Las Unidades Administradoras Desconcentradas, deberdn remity en ios
orimeres cinco (S) dias posteriores al ciere del mes, los Informes de
oresupuestana a la Oficna de Pianificacion y Presupuesto, inciuyendo ia informacién
correspondiente a las Unidades Administradoras Desconcentradas adscritas, asi como
cuiaiguier ofro tipo de informacién que se requiera en mataria presupuestaria.

Articulo 8. En los actos y documentos suscritos en ejerdicio de esta delegaddn, se
ceberd indicar el nimerg v fecha de la presente Providencia Administrativa, asi como
2 numers de ia Gacetz Ofidal de la Repltlica Bolfivariana de Venezuels y la fecha de

sublizazion,

Articuio 9. Se deroga la Providencia Administrativa N° SNAT/OPP/2013-0003, de
fecha 14 de enerc ge 2013, mediante la cual se dicta la Estructura pare la Ejecucion
financiera de! Presupuesto de Gastos det Serviclo Naciomdl Integrade de
Adminiszracidn Aduanera y Tributaria (SENIAT) para el Ejercico Econdmico Finanderc
2013, pubiicads en iz Gaeta Oficlal de la Repiblica Bolvanana ce Venezuels
N 40,089, de fecha 14 de enero de 2013,

4.:tculo 10, La presente Providencla Administrativa entrard en vigencla a partir de su
Publicacdn an la Gacetz OAcal de la Repdblica Bofivarana de Venezuela.

Uaga en Caracas 3 105 -z 0 dias det mes de energ de 2014, Afcs 203° gz la
{ndepengencia, 154¢ de la Federacién y 14° de la Revoiucidn Balivariana,

Comuniquese y publiguese.

o*W5851 del 01/02/2008
bacats Oficlal NO 38.863 ded 01022006
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“
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA EDUCACION

Repiiohica Bolvarian de Venerucla

Micistenio cej Pocer Popular para ia Educacidn

Despacia e la Minstza
DM/N® Caracas; o4 de¢ oparg da 2014,

203° y 154°

Con el supremo compromiso que {a Adminlstracién POblica esté al servicio de las
personas y su actuacién dirigida a la atencidn de sus requerimientos 'y a la
satisfaccidn  de sus necesidades, de conformidad eon las  atribuciones
establedidas en ios articulos 5 numeral 2, 19 iime aparte vy 20 de Ia Ley del
Estatutc de la Funcidn Pdblica, concatenados con los articulos 34, 62 v 77,
numerales 19 y 26 del Decreto N° 6,217 con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Crgdnica de la Administracién PUblica, en concordanda con ko establecido en el
articulo 16 de fa Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos,

CONSIDERANDO

Que & Segundo Plan Sodalista para la Gestidn Bollvadana afio 2013-2019,
“Programa Plar de la Patria”, convoca y promueve una nueva orientaddn ética,
morai v espiritudi de lz sodedad, basada en los valores liberadores del
socialisme, aste Despacho dicta ia sigulente,

RESOLUCION

Articuio . 8¢ designe a iz ciudadana REBECA CAROLINA MARTINEZ
SARCLA, druiar ge la céaula d= identidad N°© V-6.470.432, como Directora
Genaral Encargads de la Oficina de Recursos Humanos del Ministerio
del Poder Popular para la Educacién, desde el 13-01-2014 hasta !
25-02-2014, ambas fechas inclusive, mientras dure la ausenda de su titular,
quien ejercera las fundones previstas en el articulo 8 ded Reglamento Intemo y
€l artcuio 11 del Reglamento Orgénico de este Ministerio; tenlendo por norte los
principlos v vaiores humanistas del sodalismo, cuyo objetivo fundamental
descansa sobre la justida sodial, la equidad y la solidaridad entre jos seres
humanos y {as institudones de ia Replblica.

Articulo 2. Se delega en la referida cludadana la fima de los actos ¥
documentos que a continuacién se Indican:

i. Gestionar todo lo relacionado con los movimientos de personal ante el
Ministerio del Poder Popular de Planificacion.

2. Aceptar las renundias presentadas por el personal docente y administrativo
del Ministerio con excepcldn de los Directores Generales, Directores de
Linea y Coordinadores.

3. Susuribir las Cuentas y los Actos Administratives para el otargamiento def
geneficio de la Jubilacidn Reglamentaria, asi como de las Pensiones de
Sobreviviente y de Invalidez y los ajustes que se generen en las mismas,
previamente aprobados por la Ministra o Ministro, mediante Punto de
Cuenta.

4. Suscribir ias Providenclas Administrativas para el otorgamiento y
revpcatoriz de Comisiones de Serviclo, Licencias Sabddcas y Licencias
Sindicales al personal docente, administrativo y obrero adscrito al
Ministerle, segin corresponda, previamente aprobadas por la Ministra o
Ministro, medlante Punte de Cuenta.

- Aprobar las pasantias no remuneradas que sean requeridas por los
estudiantes de educacién media.

6. Suscribir los contratos de servicios personales y honorarios profesionales,
previamente aprobados mediante Punto de Cuenta por la Ministro o
Ministre.

7. Suscribir todo lo relacionado con los expedientes de personal docente,
administrativo, obrero y contratado det Ministerio,

B. Notlficar los actos administrativos de efectos particulares, referidos a la
materia de la Oficina a su cargo, debidamente susaitos y aprobados por ta
Ministra o Minlstro. :

9. Suscribir la correspondencla, circulares, comunicadones (intema y
externa}, postal, telegrafica, radiotelegréfica, telefacsimll e Internet, scbre
asuntos Cuya atendoén sea competencia de la Oficina a su carga,

10. Expedir coplas certificadas de los documentos cuyos orlglnales reposan en
el archivo de la Oficina a su cargo y certiflear las firmas de los funcionarios
adseritos a la misma.

(%]

Articulo 3. La referida funcionaria deberd rendir cuenta a la Ministra o Ministro,
de los actos y documentos firmados en viriud de la delegacidn conferida en el
articulo anterlor,

Artlculo 4. Los actos y documentos firmados de conformidad con esta
Resoluddn deberdn indicar de forma inmediata, bajo la firma de la fundonaria

delegada la fecha y de la presente Resoludén, asf comeo la fecha y el
namero de ia Ga T E’} hde haya sido publicado.

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL TRABAJO '
Y SEGURIDAD SOCIAL
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA

EL TRABAJO Y SEGURIDAD SGCIAL
DESPACHO DE LA MINISTRA

Caracas, [ § ENE 2044
v § 303

RESOLUCION

Vista la presente Convencion Colectiva de Trabajo, suscrita bajo el marco de
una REUNION NORMATIVA LABORAL para la Rama de actividad econdmica
dei sector de la INDUSTRIA QUIMICO-FARMAGEUTICA (LABORATORIOS,
CASA DE REPRESENTACION Y ESTABLECIMIENTOS FARMACEUTICOS),
Que operan a escala NACIONAL, convocada mediante Resolucidn No, 8148 de
fecha 08 de febrero de 2013 publicada en Gaceta Oficial de la Repiblica
Bolivariana de Venezuela No. 40.109 de fecha 13 de febrero ds 2013, discutida
por las organizaciones sindicales: FEDERACION NACIONAL DE SINDICATO
DE TRABAJADORES DE PRODUCTOS MEDICINALES, COSMETICOS Y
PERFUMERIA, (FETRAMECO) y en reprasentacién de sus sindicatos afiliados
¥y los Sindicatos Adherentes: SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES
BOLIVARIANOS QU[MICOS FARMACEUTICOS (SINTRABQUIFAR);
SINDICATO UNICO DE LOS TRABAJADORES DE LA EMPRESA PFIZER
VENEZUELA, S.A.  {SINTRAPFIZER); UNION  SINDICAL DE
TRABAJADORES Y TRABAJADORAS PROFESIONALES BOLIVARIANQS
DE LA RAMA INDUSTRIAL DE LA QUIMICA FARMACEUTICA, CONEXOS Y
SIMILARES DEL DISTRITO CAPITAL {U-SINTRA-P-B-RAIQUIFAR);
SINDICATO ALTERNATIVA BOLIVARIANA Y REIVINDICADORA DE 1.OS
TRABAJADORES Y TRABAJADORAS DE PRODUCTOS FARMACEUTICOS
DE LABORATORIOS BEHERENS (SANOLAR); SINDIGATO UNICO DE LOS
TRABAJADORES DE LA EMPRESA LABORATORIOS ELMOR, S.A.
{SINTRAELMOR); SINDICATO UNICO BOLIVARIANO DE TRABAJADORES
Y TRABAJADORAS DE LA EMPRESA C.A. LABORATORIOS ASOCIADOS
CALA, en representacidn de sus trabajadores afiliados, por una parte y por la
otra la CAMARA NACIONAL DE MEDICAMENTOS GENERICOS Y AFINES
(CANAMEGA);, CAMARA VENEZOLANA DE LA INDUSTRIA DEL
MEDICAMENTO {CAVEME) y la CAMARA VENEZOLANA DE LA
INDUSTRIA FARMACEUTICA {CIFAR), en representacién de todas y cada
una de sus entidades de trabajo aflliadas y las entidades de trabajo Gue a
continuacion se indican: ASTRAZENECA VENEZUELA S.A.; ABBOT DE
VENEZUELA; ADMINISTRADORA 30849 C.A.; ALCON PHARMECEUTICAL
C.A., ALLEN & HANBURYS C.A; ALBEPHAR; AVENT!S PHARMA S.A;
BAXTER C.A.; BAYER S5.A.; BEHRENS C.A, {LABORATORIOS);
BIOCONTROLLED, C.A; BIOFORMA, C.A.; BIOFORMO, C.A.;
BICGALENIC  C.A. (LABORATORIOS); BIONERGIA  VEGETAL
MEDICAMENTOS S.A.; BIOTECH C.A. {LABORATORIOS); BOERINGHER
INGELHEIM, C.A.; BRISTOL-MYERS DE VENEZUELA S.C.A; C.A
FARMACEUTICA CAFAR; CALOX INTERNATIONAL C.A.; CARLIER

FARMACEUTICA C.A.; CEFARCA; CLAVIS LIFECIENCIAS; CIPLA; C.A.
VITA; CONVACTE; CORPORACION FARMACEUTICA NACIONAL C.A.
CYTOREX BIOCIENCIES INC; DAICHI SANKYOQ VENEZUELA S.A.: DM3
NUTRICIONAL PRODUCTOS VZLA S.A; ELI ULLl ¥ COMPARIA DE
VENEZUELA S.A.; ELMOR S.A. (LABORATORIOS); ESPECIALIDADES
DOLLDER C.A.; EICOPEN C.A. (LABORATORIO C.A); FARMA S.A.
(LABORATORIOS); FERRE-LET!, S.A;; FARMA ONCOLOGICA; GALENO
QUIMICA C.A; GENERICOS ELTER C.A.; GENFAR CASA DE
REPRESENTACIONES $.A.; GENTEK C.A. (LABORATORIOS); GENVEN
GENERICOS VENEZOLANOS S.A.; GIEMPI CA. (LABORATORIOS);
GLAXOMITHKLINE DE VENEZUELA C.A., GRUNENTHAL VENEZOLANA
FARMACEUTICA C.A; GRUPO SM ESAMAR COMPARIA ANONIMA
{ESAMAR); GYNO PHARM DE VENEZUELA C.A.; INDUSTRIAS
HOSPITALARIAS DE VENEZUELA “S.A.; INDUSTRIAS INTERCAPS DE
VENEZUELA C.A; INDUSTRIAS VENEZOLANA DE PRODUCTOS
FARMAC; INDUSTRIAS WYETH $.A.; INFINITY PHARMA XXI C.A.; INNOVA
{LABORATORIO); INVERSIONES ARKOMEDICE; JANSSEN-CILAG S.A.
JOHNSON & JHONSON DE VENEZUELA 8.A.; LABORATORIOS KIMICEG,
S.A.; KLINOS C.A. (LABORATORIOS); LAB. BA. & BC; LABONAC, C.A.;
LABORATORIOS DE INVESTIGACION FARMACEUTICAS C.A.; LA ESTIC
DE VENEZUELA C.A; LABORATORIO BIODERMA; BIOLOGICOS,
FARMACEUTICOS Y NATURALES “BIOFINA" G.A; LABORATORIO
COFASA C.A; LABORATORIO COLORCON DE VENEZUELA:
LABORATORIO CORPORACION MEDICO; LABORATORIO DERMA SKIM;
LABORATORIOS DE INVESTIGACION BOTANICAS VZLA; LABORATORIO
EFIACS C.A.; LABDRATORIO FLUPAL C.A.; LABORATORIO GAMMA
FOOD; LABORATORIO GENCER; LABORATORIOS GENERICOS DALIOL:
JENGIMIEL C.A.; LABORATORIO GENTEL; LABORATORIO GLENMARC; -
LABORATORIOS HERBAPLANT C.A; LABORATORIO IMPROVIT;
LABORATCRIO INTRA C.A; LABORATORIO MEGAL; LABORATORIO
MEYER; LAB. NOVAPHARMA; LABORATORIO NOW: LABORATORIO
OFA; LABORATORIO ORGANIFAR; LABORATORIOS ORTABORICOS
S.RL.; LABORATORIO PROULA; LAB. PHARMATEST CA;
LABORATORIO PRODUCTO NATURISIMA DE VENEZUELA S.A.; LAB.
PROVINFAR; LABORATORIO QUIM-FAR, C.A.; LA SANTE
(LABORATORIOS C.A.); SM PHARMA C.A.; LABORATORIO SERVINONCA
18 C.A; LABORATORIO SUSTANTIA C.A., LABORATORIO
THERMOGROUP C.A.; LABORATORIO VALMORCA, C.A.;-LABORATORIO
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VITALIS; LETI S.AV. (LABORATORIOS), LE SANTE C.A.; L.O. OFTALMI
C.A. {LABORATORIOS); M.S.D. FARMACEUTICA C.A.; MEDIPHAR, C.A;
MEDLEY FARMACUTICA S.A.; MERCK SHARP & DOHME DE VENEZUELA
S.R.L; MERCK S.A.; MEYER PRODUCTOS TERAPEUTICOS S.A;
MONSANTO DE VZLA; MUCOS CASA DE REPRESENTACIONES DE
VENEZUELA $.A.; NOVA PHARMA S.A. (LABORATORIOS); NORVER C.A.
(LABORATORIOS); NOVARTIS DE VENEZUELA S.A.; NOVO NORDISK
VENEZUELA CASA DE REPRESENTACION C.A.; NYCOMED; OFA C.A;
ORGANON VENEZOLANA, S.A.; OXAGEN; PFIZER DE VENEZUELA, S.A.;
PHARMACIA & CA; PHARMACIA UPJHON C.A; PHARMAKYN C.A.
LABORATCORIO PIFANO, COMPARNIA ANONIMA; LABORATORIQ
PLUSANDEX DE FARMACEUTICOS UNIDOS PLUSANDEX C.A.

(LABORATCRIC PLUSANDEX C.A.; POLITECNICOS NACIONALES C.A.
PONCE & BENSC SUCR C.A.; PRODUCTOS GANCHE C.A.; PRODUCTOS
FLEMING C.a.: PRODUCTOS ROCHE S5.A; PRODUCTOS RONAVA,
PRODUCTCS SIBAGEIGY S.A,; PROTON C.A. (LABORATORIOS), PRO
FARMA 8.4, ZUIM-FAR C.A. PRONTO (LABORATORIO); S.M. ESAMAR
C.A; SANDOZ VENEZUELA; SANKYIC PHARMA VENEZUELA S.A.,
SANOFI-AYEMTIS DE VENEZUELA, S.A., SANOFISYNTHELABQ DE
YENEZUELA 8.A, SERONO DE VENEZUELA S.A.; SERVIER S.A
(LABORATORIQ;; SHERING-PLOUGH, C.A., SHERING DE VENEZUELA
S8.A,; SM PHARMA C.A. (LABORATORIO); LABORATORIO SPEFAR
VENEZOLANOS S.A.; SQUIBB DE VENEZUELA 8.A.; ROMMERS: STIEFEL
DE VENEZUELA: TROMEFAR S5.A,; TROMEFOL S.A.; LABORATORIQOS
VARGAS, 5.4, LABORATORIOS VINCENT! C.A.; VIFRAR C.A. VIVAX
PHARMACEUTICALS C.A. (LABORATORIQ); WYETH S.A.
{LABORATORIOS); COMPARNIA ANONIMA LABORATORIOS ASOCIADOS,
C.AL.A, ¥y ZUCZ PHARMA, S.A,, Convencion Colectiva de Trabajo suscrita y
presantada para su depdsito en aplicacién analégica del articulo 143 del
Reglamento dz |a Ley Organica dei Trabajo. Por lo que cubiertos todos los
extremos legales, este Despache Ministerial le imparte la HOMOLOGACION
en los términcs acerdados en el articulo 466 de la Ley Orgéanica del Trabajo,
los Trabajadores y las Trabajadoras, por no ser contrarios a defecho ni violar
nomas de ordan publico. En consecuancia, se acuerda hacer entrega a cada
parte de un {01) ejemplar de la Convencién Colectiva de Trabajo suscrita en el
marzo de una Reunién Normatlva Laboral, asi come de la presents
Resoiucion, debidaments firmada vy seliada, a los fines legales pertinentes y
ORDENA su publicacién en la Gaceta Oficial de la Replblica Balivariana de
Venezuela, de conformidad con o previsto en el articule antes safialado, a los
fines que surta todos sus efectos legales.

Comuniguase y Publiquese.

ISTINA IGLESIA :
MINISTRADEL PODERFQPULAR™
PARA EL TRABAJO Y SEGUR}@AD socm,‘ 'f

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL TRABAJO Y LA SEGURIDADR SOCIAL. INSTITUTO NACIONAL DE
CAPACITACION Y RECREACION DE LOS TRABAJADORES. PROVIDENCIA
ADMINISTRATIVA, Namerd 0091, CARACAS, OCHOD (08) DE ENERO DE 2014. ANGS
202° DE LA INDEPENDENCIA, 154° DE LA FEDERACION Y 44° DE LA REVOLUCION
BOLIVARIANA.

En ejercicio ce las alnbuciones conferidas en los numerales 1, 2 y € del articuic 33 da la
tey Organica de Prevencitn, Condiciones y Medic Ambiente de Trabajo. publicada en
Gacata Oficial de ta Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.236 de facha 28 de Julio
de 2005, ei ciudadano REYNALDO MORALES ZAMCRA, en su cardcter de Presidents
del Instituto Nacional de Capacitacidn y Recreacion de los Trabajadores, designado
mediante Resoiution da la Presidencia da la Republica N* 562 da facha 07 de Noviembre
de 2013, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana da Vanezuala N°
40.283, de facna 7 de noviembre de 2013, dicta la siguisnte:

PROVIGENCHA ADMINISTRATIVA

Articulo 1. So designa al ciudadano CESAR ROGELIO GUTIERREZ AULAR, titular da la
Cédula de Identidad Nro. V-5.652.814 como DIRECTOR DE ADMINISTRACION del
Instituio Nacional de Capacitacion y Recreacién de los Trabajadores (INCRET)

articule 2. La presente Providencia Administrativa sumré afsmw,\a pamr del 08 de snere
de 2014 S

Comuniguese

Prof. REYNALDO MORALES ZAMO!

Prssidenta del incrat W‘d&

Cangnacs shgon Decreto Prsscipncl NY 552, da fecha 37 e Povieribre de 2013,
Pubbcass #n i Gacets Oficsi de I Replbica Bolvanana de Venatusis
Wo 40 389 ¢# tachy ? de naviembre de 2013

w."ﬂw_ﬂ! 1

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TRABAJO ¥ SEGURIDAD SOCIAL
INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION, SALUD Y SEGURIDAD LABORALES
{INPSASEL)
PRESIDENCIA
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° ORH-2013- /5

CARACAS, |9 de diciembre de 2013
AROS 2030 ¥ 1540

Quien suscribe, NESTOR VALENTIN OVALLES, venezolanc, mayor de edad, de este domicilio
y btular de la Cédula de Identidad N°® V.-6.526.504, actuando en este acto en mi carédcter de
Presidente {E) del Instituto Nacional de Prevenddn, Salud y Seguridad Laborales, designada
mediame Rescluddn DGCI N* 120 de fecha 10 de didembre de 2009, publicada en la Gaceta
Oficiat de la Replblica Boltvariana de Venezuela NO 39.325 de la misma fecha y en ejerdco de
las atribucienes que me confiere el artfoulo 5, numeral 5 de la Ley del Estatuto de la Fundidn
Piblica, en concordancia con el articulo 22, numeral 6 de la Ley Orgdnka de Prevencitn,
Condiciones y Medio Ambiente de Trabajp, publicada en la Gaceta Oficlal de 'a Replblica
Bolivariana de Venezueia N° 38,236 de fecha 26 de julio de 2005, dicta ia siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1°: Se da por concluida la Encargadurfa del ciudadano KEHOMAR JOSE GUILLEN
VILORIA, titular de la Cédula de Identidad N° V.- 12.641.522, como COORDINADOR DE
FINANZAS (E), adscrito a la Oficna de Gestidn Administrativa del Instituto Nacional de
Prevenclén, Salud y Seguridad Laboraies (INPSASEL).

Articule 2°: Se deja sin efecto la Providencia Administrativa N° ORH-2013-50 de fecha 03 de
junio de 2013 a partir da su notificacién, fecha en que continuard ocupando el cargo de
carrera comd Contador I (P, en la Oficina de Gestidn Adminlsirativa el cual ejercia antes de su
designacién como Coordinador de Finanzas (E).

Articulo 3°: La nobficacién de la presente Providencla Administrativa, serd por frgano de la
Direccién de i3 Oficina de Recursos Humanos del Instituto Nacional de Prevencidn, Salud y
Seguridad Laborales, en cumplimiento de 1o dispuests en el articulo 73 de la Ley Drgdnica de
Procedimientos Adminisiretives. /_: .: ;‘

S e, ‘um,, a‘

% ENTHYOVALLES
PRESIDENTE (E) DELTHSYIMUTAHACIONAL DE PREVENCION,
SALUD WSEGURIDAD LABORALES

REPUBLICA BOUVARIANA DE VENEZUELA
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL §
TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL
Expedlants N* AP81-D-2011-000144

En fecha quince {15} de noviembre de 2012, este Tribunal Di 0 JygRiia
recibié ia presents causa, procedente de la Oficina ds S%ﬁ:
Jurisdiccion Disciplinaria Judicial a través de la Unidad de Recepcion y
Distribucién de Documentos {U.R.D.D.}, constants de una (1) piaza contentiva de
ciento cincuenia y nueve (158} folios utiles; causa signada bajo a nomenciatura
N® APS10-2011-000141, seguida a la civdadana Belkis Ceromoto Martoreli
Betancourt, ttular de ia céduia de identidad No. V-5.636.866, en razon de su
desempafio como Jueza de Primera Instancla del Circuito Judicial Penal de la
Circunscripcién del Estado Portuguesa, sede Acarigua, con motivo da la denuncia
planteada en su contra por el ciudadano Jesis Ramén Manzione Garcla, tituiar
de la cédula de dentidad No. V-8.255.790.

En fecha veintidés (22! de noviembre de 2011, este Tribunal Disciplinaric Judicial
admitié 1a causa sighada con el N* AP61-D-2011-000141, seguida a la ciudadana
Belkis Coromoto Martoralll Betancourt, ya identificada.

En fecha diecisiete (17) de mayo de 2012, este Trbunal Disciplinario Judicial se
pronuncid sobre la admisibilidad de las pruebas promovidas por ‘a ciudadana
Belkis Coromoto Martorelii Betancourt uf supra identificada.

En fecha veinticuatro (24} de mayo 2012, este Tribunal Disciplinario Judicial,
declard desiertc el acto de evacuacidn de testigo promovido por la jusza
investigada.

En fecha veinticinze (25) de octubre 2012, este Tribunal Disciplinaric Judicial, dictd
auto mediants e! cual fijo audiencia oral y publica para el dia jusves veinticuatro
(24) de enero de 2012, a las dos y media de la tarde (02:30 pm).

En fecha 30 de octubre de 2012, este Tribunal Disciplinario Judicial, dictd auta
mediante el cual difirié {a audiencia oral y publica para el jueves 7 da febrero de
2013, a las diez horas de la mafiana (10:00 am).
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En ia oportunidad fijada se celebré la audiencia, durante la cual la jueza

denunciada expuso sus alegatos, incompareciendo el ciudadano denunciante;

asimisme, este Trisunal defiberd y adopté la respectiva decisid, tal toridf consta

de gxa tursante en el presente expediente disciplinario, corres \f“bglitendo ehn’e’!sta
Lo aantT

Sreriuntad diclar ei texts Integro de fa decision, en cumplimiento d evisto en

i

i anictic 22 el Codigo de Elica del Juez Venezolanc y ia Jueza Venezolana, a!

respecio se vbsarva los siguiente:

1
CE LA DENUNCIA REMITIDA A ESTE TRIBUNAL

Las investigacionas efectuadas dentro del presente proceso disciplinario judicial,
surgan con motivo de la denuncia incoada por el ciudadano Jesls Ramén
Manzione (arcfa, antes identificado, contra 'a ciudadana Belkis Coromoto
Marterelll Betancourt Jusza de Primera Instancia del Circuito Judicial Pendl de
'a Circunscripcién del Estade Portuguesa, sede Acarigua, por presuntas
imegularidadss cometidas en el ejercicio de su carge. En tal sentido, se transcribe

a continuacién un extracte de 2 mencionada denuncia:

"...an fecrg G1-G7-11, slanco las 09:00 pm. Esiaba (sic) conversando con las sefioras
Ofelia Uzezgui titvlar {sic) de fa C.I: 8.250.853 ¥ la Sefiors Aide S§rchaz Wvier de la C.I:
11.080.443.. cuande s prassentaron dos agentes policiates da 1as cusias JeeconGIco Sus
identidadss sisgando Gue me llevaban delenido por una ordan de apransiia (3ic) emanade
de ia Direccidn de vigiiancia y palruileje Inspecior Silva Edgar remitida por ia Sra. Balkis
Coromoto, Madorslli Betancourt, titular de a (sic) C.1 : 635888, quen sa idenidico como ia
Juez de Responsabdidad Fanel, dicha ordsn nunca llegd e mis manos haciando caso
omisa &l 1tamanto de solicitarta, ir dial ia pr diaron & delenesme & 18 visla de las
ciudadanss snles mencionada f..) al momenlc de Negar & la comisarfa me estaba
esperando i3 mencionada Juez de Responsabifidad Penal quien ademés de mandamma a
byscar como gulondad comperacis como DENUNCIANTE en contra de mi parsona,
ytilizando s invastidur ce Juez a titule parsonall...} para amedrentarma bajc amenaza de
dejarme csisnide amphréndose en su condician de juez obligandome a firmar un Acuerd
Repareiona mdaclndoipor ella mismea, de facha 01-07-11, o mismo reza an una de sus
partes qus s denunciigo, a8 dacir mi persone: Josis Ramdn Manzione Garcla, tiuiar de
ia Ci. 9255750 me compromete a no ofendsr de hecho, de palabres nl amenala #
ninguna da las persohas ailf involucradss, loméndose esia en una acusscion fass y
sumamenie delicads ys que soy una persand de Lna moral intachabie, $in mingdn tpe de
anlecadentas y en ningn momentd he comelido ese delfto del cual elfe me acusa para
dafar mi integridad fisica y en tal caso, & eso fuers ciaris, porque (sic) siendo conocedor &
fsic) Jes layss no ma Henuncic al momento de ios hechos en la Fiscalla que le compela
llavar asos casos..."

Afirmd que °...sf Bien (sic) a8 ciarto, que retira uno (sic) obstdculos (Pipoles), que 1a Junta
Comunal de fa Urbadizecion la Gracianars cofoco en fas entrades principares, con o
consentimionio dg aigunos vecinos, no fodds, sin muwlordzacidn 08 K3 organismos
compelentes vioiando| as!, Jos art. 50 y 74 da {sic) fa Ley de Transto jos mismos nos
efactan directameants Ya que vivimos an la (sic) primeras &asas y todos jos CaImos que por
alf circulen dan (a vuelia en ia mia,, .ocasionando dafias...". .
Finaimania sefalé qde °.Ja ciudadi antes ionada comparecis Bnte es (sic)
Dirsceion da Vigilancid y petrullaje como PARTE y a la vez como JUEZ, amedrertdndome
wuinerando mis darechcs Ce defenss, negando efbiltariamenis /a entreca a mis lestigos,
solamenta sntrarcn KS que estaban a su favor. Ja seflor page y se dic o vuelio
{Evidentarnents abusd de Autaridad)...",

1]

DE LA COMPETENCIA DEL TRIBUNAL DISCIPLINARI

Comesponde a este Tribunal Disciplinarlo Judicial, pronunck

competencia para el conocimiente del presente procesc disciplinanio, en los
términos siguientes:

La Constitucién de la Repablica Bolivariana de Venezueta, establece en su asticulo
26T:

“Comesponde al Tribunal Supremo de Justicle la di jn, ol ot y la admini )
dal Poder Judicial, la inspeccion y vighancla de jos tribunmies de [a Replbllca de las
Defsnsorias PUblicas. iguaiments, le comesponde la elsboracion y s, de su propio
presupuasio. .

La furisdiccidn disciplinaria Judiclal estard & cargo de los tribunales discipiinarios que
determing la fey.

EI régimen disciplinaric de los magistrades 0 magistradas y jueces c© juezss estard
fundamentado en o Cidige de Ebce del Juez Vi lanv o Juaza V . que dictark
{a Asamblea Nacional. EI procedimianta disciplinaric send pabiics, cral y breve, conforms al
debida proceso, en kas lrminos y conditiones que establezca s loy.

Para ol ejercicio de esins atribuciones, el Tribuna! Supremo en pienc creerd una Direccion
Ejacutiva da /s Magistratura, con sus oficinas regicnales.”

De conformidad con el artlcuio constitucional anteriormente transcrits, se esginden
dos potestades: una que corresponde al Tribunal Supremeo de Justicia, por drganc
de la Direccién Ejecutiva de la Magistratura, para la direccion, gobiemo,
administracién, Inspeccién, vigilancia y autonomfa presupuestaria dei Poder
Judicial; v otra potestad que es de indole disciplinaria, que comasponde
Unicamente a los tribunales disciplinarios que se crearen mediante la respactiva
iey. Encentramos de esle modo, una organicidad que ejerce las potestades
administrativas del Tribunal Supremo de Justicia y por otro lado una junisgiccidn
que ejerce funciones gisciplinarias del Poder Judicial.

Siends que la competentia legal para ¢! ejercicio de la potestad disciplinaria n el
Pader Judicial, la encontramos expresada en el articulo 39 del Cédigo de Etica del

Juez Venazolano y la Jueza Venezolana:

. A "
“Anticule 19. Los érganas que en el efercicio de la junsdiccién Henan Ja compealench

dissiplinarig sobre los jueces y juezas de la Repibiica, son & Tribunal Dlsc.',pﬂmrlu
Judiciai y ja Cons Disciplinana Judiclel, los cuales canocerdn y aplicardn an pAmes ¥

gunds instancie, respecth e, los procedimi isciy por infraccitn & Ios -

principios y debares conlenidos en esle Cédigo. £t Tribunal rJt)i.s(:'pimurio Judicial conter
con e Secretarfa comespendeds y log servicios de Alguacilazge.”

ética previsios en el senalado Cédigo, imponiende ante el incumplimisnto de los ~-
mismos, las sanciones discipiinarias previstas en los articulos 3t 32y 33
gjusdem.

Ahora bien, en vista que el presente proceso disciplinario deviene de las
actuaciones que fueran sustanciadas por la extinta Comisién de Funcionamiento y
Reestructuracidn del Sistema Judicial, resulta menaster transeribir el ecntenido de
la Disposicién Transitoria Primera del Cédigo de Etica in comanto:

'Pdmcn; A partir da e entrada en vigencia dal presenls Codigo, y una vez constiuide af
Tnbupa.' Cisciplinarie Judiciel y la Corte Discipiinaria Judicial, ia Comisién da
Funmmmfento ¥ Resslucturacion dei Sistema Judicial cesani en & sjerciclo da sus
comp Y en¢ nCid, 188 CRUSAS GUe Se BNCuaniren en curse se parelizanin y
serdn remitidps @l Tribunal Disciplinario Judiciai,

Una vez constiido o instalado ef Tribunal Disciplinario Judicial, 8ste procecend a natificar a
las partes 4 jos fines da la reenudacidn de fos procesos”.
Por tante, queda establecida la competencia de este Tribunal Discipiinario Judicial
para apiicar en primera instancia Jos comrespondientes procadimiantos
disciplinarios, as! como para reanudar las causas que se encontrares en curse en
la Comision de Funcionamiento y Reestructuracién del Sistema Judicial, como se
observa sucede en el presante caso. Asi se declda.

I
DE LA AUDIENCIA

En fecha veinticuatro (24) de enero de 2012, siendo las diez horas de la mafiana
(10:C0 a.m.), se levd a cabo la audiencia a la cual se refiere el articulo 73 del
Cédigo de Etica del Juez Venezolane y la Jueza Venezelana, estando constituide
el Tribunal Disciplinario Judicial por sus Jueces Principales, Secrstaria y Alguacil,
reunidos en la Sala de Audiencias del Tribunal, con asistencia de la denunciada,
ciudadana Belkis Coromoto Martorelll Betancourt, Jueza de Primera instancia
del Circuito Judicial Penal de la Circunscripcién del Estado Portuguesa, sede
Acarigua, asistida en el seflalado acio por el por el ciudadanc José Félix
Zambrano, tiuler de la cédula de identidad No. V-9.406 : =

el Instituto de Previsidn Social del Abogado bajo la matri
s8 dejé constancia de la incomparecencia de I repr
General de la Repabiica y del ciudadano Jests Ramén

caso, aun cuando constan en el expediente sus debidas notificaciones.

Del desarrolle de la mencicnada audiencia se levanid acta cuyo tenor es el
siguiente:

"..- 58 CONCeds [a oportunidad de plantear sus aln jueza o , cluced
Beikis G Martorelll Bets rt ya identificaca, Quien ie concedit fa oportunidsd
para intervenir 8 su abogado asistente, ciudadano Josd Filtx Zambrana. En sate sentido,
o mencionada abogedo, ralfics of sscrito de descarge p iado por Ia ciudad)
inyestigads, ol cual fve agregedo en autos an focha doca (12} de abrk de 2012 y mandfestd
QUE PO exponxirie conclusionss.

Concluide o dabate, loy Juwces del Tribural Disciplinanic Judicial s reti a deldarer,
con o pbjeto de dictar en ol presents acto, ja dispositiva del caso de maTes, snunciandc &
ks intervinkening ia reconstiivcion de e audiencia pare o dia de hay & as tres horss y
Quince minutos de la farde {315 p.m.) y que de ser necesano, s habiilsrfs @l tlempo
requendo para i celebracisn del acto.

Siendo la hore para i ot ia p dighcid, I0S JUSCeS pASArOn & anunciar o
dispositive, aa kog lérmninos sigulentes:

Esta instancia judicial observa que del andlisls de Jos slemeniox cursanies an sl
sxpedionts, antrw icy cualss Se inciuyen las acluagiones invesligalives de ia Oficina de
5 iecion, ki oS pr tados por la cludad Balkis C to Martoreif!
Betancour! ante ests Trbunal, 8si como los elegetns preseniados en olte acla de
audiencia, relacionados con lg presunis falla en ia que hubiers incuiTido la Juezs
investigada, consistente e abusc de auforidad, extralimitacion o usurpacion de funciones,
cometida durante s ejerciio de sus funcionss como Jusza del Juzgedo de Frimers
Instancis de! Circuite Judicial Penal de le Circunscripcicn del Estada Fortuguess, Sede
Acangue, s¢ pusde evidenciar que la jueza denunclada actué bejo los pardmsiros
sstablacidos por of articulo 285 dsi Codigo Orgénico Processl Penel (vigenta para el
momanto de ks hechos), normative que le olorga ia facullad © derecho como ciudadenys
da denunciar Ja comisién de un hecho punible; asimismo, veie resaftar que no 36 puda
consiatar de /a3 acles que en of o te axpediente cursen tos probatorios qus
pudieran delerminar /a ocurrencia de algiin amsdrentamisnte por pare de I8 juera
investigada, en contra del denunciante, ciudadeno Jesds Ramon Mansiones Garcla, para
que dicho ckiadeno firmara un acuerdo feparatonio con GEasion & la situacidn vecinal que
habrian generadc ios hechos denunciados.

nies vasto, esle Trbunel Disciplinario Judicisl considera gque la

' m e‘fmf. r'(':o.r..j('a;mor\:v Martorelll Betancourt, tiliiar de ia cédula de identidad
No. V-5.8438.868, en su desempafio como JueZa del Jurgada de Primera Instancia del
Circuilo Judiciai Penal da la Crcunscripcién del Estado Porluguesa, Sede Acarigus, no
incurmd et alguna de los supuestos previsios en el Cadigo de Etica del Juex Vanezolano y
ja-Juezs Venszolana, ya que no s& desprends del expediente ningOn slemento probatorio
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que dstermine la responsebitidad discipiinaria de ta juera investigada, en los hechos

den;n:;:;des por of cludadane Jesds Ramén Mansiones Garcla, emiba dentificado. Asl
&9 decide.

En consa;uanciq, este Tribunal Discipinario Judicial, administrando Justigia snuimpiptd
8 Repobica Sclivariana de Vanezuala ¥ por auloridad de la Lay, bajo 8. la
cwdadans Jueza Jrcqusiine Sosa Marifio, aprobads da maners uninim e,

&)

o
Ly

Primero. se ABSUELVE ¢ la civdadana Belkls Coromoto Martcruil! Bota,
de la Géq‘ufa <} 'a'denudao‘ No., V-5.836.866 en s desempefo como Jueza def rda
Primare instancia gel Circuito Judicial Penal de fa Clreunscripeién del Estado Porfuguesa
Ssa;a Agarigus, dei ifcito disciplinario previsio en ef numerst 14 def articuio 33 del Céa)bc;
de Stica dai Juez y la Juezs Venezoisna..."

CONSIDERACIO?J;S PARA DECIDIR

Vistas las actuaciones que conforman el presents expediente, [os recaudos
documentales y demés pruebas recopiladas durante la sustanciacién Ge la
averiguacién disciplinaria, asi como los alementos de conviccién y los alegatos
Bxpuestos por la ciudadana denunciada, Belkis Coromoio Martorell]
Bstancourt, en relacién a la denuncia en su contra por actuaciones en el gjercicio
de sus funciones como Jueza del Juzgade de Primera !nstancia de! Circuite
Judicial Penal de la Cirgunscripeion del Estado Portuguesa, Sede Acarigua, ests
Tribunal pasa a decidir la presente causa, previas las consideraciones siguientes;

En relacién al abusc de autoridad planteado por el denunciante es preciso
seflalar, segln se evidencia en autos, que la jusza Belkis Coromoto Martoralll
Betancourt actud bajo los parémetros establecidos por ei articuio 285 del Cédigo
Orgénico Procesal Penal (vigents para el momento de los hachos denunciades),
el cual establece que *..Cualquier persona que fenga conccimisnto de la
comisién de un hecho punible pusde denunciario ante un fiscal del Ministeria
Puablico o un ¢érgano de policla de investigacionss penales...”, como se puede
inferh" de la norma antes transcrita, dicko ariculo Je” otorgaba la facultad ¢

derecho como tiudadana a denunciar la comision de un hecho punibie.

En este mismo orden de ideas, vale resaltar que este Tribunal Disciplinario
Judicial, mediante sentencia TDJ-SD-2012-139 de fecha 30 da mayc de 2012,
sestableci los criterios para determinar la causal disciplinaria de abuso de

; autoridad, los cuales se fundamentaron en los siguientes términos:

*...En cuanto al lichto disciplinarie Imputade por Ia Inspectoria Genaml de Tribunaies an su
acto conciusive da fecha primero{s") de octubra de 2609, el cual rela en onginal sn ios
foiics que van desds el clento noventa y dos (192) al doscientos cineo (205) de la pieza N*
1 dal presante expadients judicial, relacionado a abuso de asutoridad en .8 que
prasuntamante IncumH la jusza denunciada, al dasconocer y cuestionar una decision firme

emanada de otro Juzgado por un juaz de su misma calegorfa que plante¢ un Inaxistents
wm g e

conflicto de competencia, fafia disciplinaria ésta establecica en el pumarl} 16 W
40 de |a Ley oe Carrera Judicial, gue astablecs ko sigulents: E

“Artlculo 40. Sln parjuicio de las rasponsabilidades penat y civii a que hu
Jueces gerdn destituidos de sus cargos, previo el debkic procesc, per
siguiantes:

[...) Omissis (...)

8. Cuando incurran an abusc o exceso de autoridad. {...)"

Al rospecto, se hace necesaric por parte de aste 4rgano jurisdiccional, precisar lo
establecido por la Sala Poliico Administrativa del Tribunal Supremo de Juslicia sn
sentencia N* 00583 del 24 de abrll ¢e 2007 (caso: Ronald de Jesds Roland Mandigue
intarpone recurso de nulidad contra el acto administrative de fecha 3 de julic de 2004,
dictads per la Comisidn de Funclonamisnto y Reestructuracién del Sisteme Judicial),
donda sanala

(...} Bn /eiteradas oportunidades asta Sala ha dejado sentado que al licitc ds abuso de
auloridad se comete cuando el juaz realiza funcionss que no le estdn confandas por ley,
produciéndoss una desmedida wilizacion de |as atribuciones que as e han clorgado,
wraspasands asl los limites dal byen ejarcicio y comecto uso de sus facultades. En ass
orden de ideas, s& he expreaadd gus 8 spuasic consagrado en sl pracitede articulo 40
numerai 16 ca ia Lay de Carrera Judicial, se reflere al ejercicio abushve, eslo ss, extreme,
Gesproporcionado a injustificado de los deberes legales que comespoaden & todo Juaz,

Aal, la apiicacién de Ia causal in commants, requlere de la verificacidn de dos lupulutoa;
la total carencia de base legal en la actuacién y le actividad abusiva que se desplisga a
Través de la conducta dai sometico @ régimen disclplinaria, ¥ qus evidencia su idonsldad
para ocupar ef cargo de juez, dado que la funcion de ests 83 admlnistri.r\jusﬁcil t_ﬂuntm da
los limites que ei ordenamiento fija, distribuyendo, en razén de criterios relatvos a a
matena, cuant(s y territerio, las competancias aspecificas donda cada uno desarroiiard sus

funciones ...}

Asimismo, la misma Sala del Maximo Tribunal de Ja Repablica, establecks en sentsncia Nt
GOAGY da fecha 25 ge marzo de 2009 {caso: Antonio Reyes Sdnchez Interpons rocuru._oldo
fnulidad contra el acto administrativo de facha 12 de junio de 2000, dictado per la_Ce_mu@n
de Funcionarients y Resstructuracién del Sistema Judichal. Sala Accicental), o siguients:

" Respecto al abuso ¢a autoridad este Sala en antariorss oportunidades ha u_!.lblocldo
q(ua) 58 E:nﬁgum cuando §8 hace un “ejercicio (..} axtremo, desproporcionado o
injustificado de los dabarss lagates qua correspondsn a todo jusZ. Al_l, & apiicacitn de
esla causal requiars dé la varficacion de dos supuestcs: [a total carencia ce base legal an
|a actuacidn v la agtvidad abugiva gue se desplisga a través de la conducta del sometida
8f régimen disciplinario (Vid., antre ctras, sentencias Nros. 451 cel 1" ‘dormayo d:zoudy
974 dai 13 de junic da 2007) Asimismo se ha scstenide que ol iicito de a uTol &
auloridad e comets cuando el juez realiza funciones que no la estan conferidas por la ley,
produciéndose una desmedida ulifizacion de las atribuciones qua e |s hl_ﬂ Solomld?.
traspasandc as! ko mites del buan ajercicio y correcto uso de sus facuitades.” (Santencla

N°DO744 dei 15 de junio de 2008).

Conforms al fall parciaimente transcrito, el abuso de autoridad se produca 1) cuando sa
haca un Bjarccio extremc ¥ desproporcionade de las facultades legales qua la"lny la
avibuys y 2] cuanao &8 realizan funciones que No ie estan conlaridas porialay. (...}

Er reiacits & i, s& observa qus oe acwerdo & le Saia Pelitico Adnjinistmuvn del Tnbulmal
Supremo £@ Justicia, las caracteristices ssenciales de dicho Wcito, se gnc:en ran
circunscriiz on ei ambito det ejercicio de funcloqas gue no se la _ancuantran atribuidas peor
loy al iuez, v qug dicho ejercicio ssa desproporcionade y desmadido.

Ahora bien, resutia necesario para ssis drgano Jurisdiccional discipl tabiecar gus la
,concucta desproporcionada y abusi a qua hacen referencia las sentencias supra
mencionadas, no se presents en la actividad desarmollada por la juaza denuncladz, puas
No desansila dicho cardcher “abusiva® o "desproparcionado® par o que debe este Srgano
Junadiccional duiimitardo para ta comprensian dal licito dkdpﬁnl{'}o oo
N,
%y

de autoridad compiido POF un Juaz o jueze de la Repdblica.

En Lal santido, i canictar abusivo Que debs conilevar la conducta
enfendarsa “omo ung conducta que haya causado un dafto en el
levado por ess jusz o juaza o alguna de 25 partes; ¥ a& que o voCRblo-L i
legislador da la época, smipisd la palabre “sbuso’, snisndidndoss come o W
(;d;rst;"aom. por fin axclysivo cafios 4 terceros al cual debe ser indamnizade (.., )u

NIOL); .cocm sjarcicic abuaivo *{...) cuando se actlia con [a intancidn judicar
2l préjimo {...)* {MOISSET DE ESPANES, Luis), “ P

Porilchnto,uhn o b us toda d. que 34 satiend

. , siendo que ol conceplo de abusc da aytorkiad como
dndpﬂnaﬂnjudldnl,mwcdnmpardcdbhldtﬁn'hm. ‘ o

Esporlﬂo'qu.hmdd)uoz—hlmouMIﬁMN . Jebe

Subsurnida no solaments en un sfercicio de funciones que muﬁhmmwmm
porbyujul_z.nhoqundmojcmicinm sbusivo ¥ deamaeciids;
mWWodWMM.mmuthuﬂathﬂnWmm;
las partes interviniantes en los p jurisdiccionales Bevad por as8 JUbZ 0 jusza; Ya
qm.ucvﬁmhqmmmﬂndwmmmomdcmmiﬁawm
Vun-zohnoy.th.uu‘.' ¥ que sa o o #n la dervgada Ley de
M@Jmmmmmmmmdhmomwammqm
gg@nﬂu)hﬁlﬂa)ﬂ%yddﬁﬁ:mmmdmdﬂm

p _ do e5ta sfecia a pariss intarvinleniass del proceso,

cofnsiderar como conducia abusiva,,.* daoe

Asimismo, vale resaltar que no se pudo constatar de las actas. Gue cursan en el
presente expediente, la existencia de elemsntos probatorios gque pudieran
determinar ia ocurrencia de aigin amedrentarniento por pare de la juaza
investigada en contra del denunclante, ciudadano JesGs Ramén Manxions
Garcla, para que dicho dudadanc fimara un acuerdo reparatorio con ocasién a
la situacién vecinal qua habrian gensrado los hachos dsnunclados, siendo qus al
respectn no se evidencia en aulos medie de conviccién aigunc que demuesstre
que |a situacion denunciada haya sucedide reatmente, por tanto, en e casc de
maras no fue desvirtuada de ninguna manera la presuncién de inocencia de la
ciudadana denunciada.

Con base a io anteriomente expuestc, s oportuno citar lo establecido en el

articulo 48 numeral 2 de la Constitucidn de la Replblica Bolivariena de

Venezuela, el cual consagra: A
Afwgufo-a.simmumﬁum-rwummmmy

y. o0

(Omissis}
2, Tods p o pr in mlentres no se prusbe lo contrano, (Fesalado
niestro) .

Como se pueda obsarvar del articulo antes tranacrito, el principio 5
de inocencia es de rango constitucional, el cual ios tratadistas
Ossman y Sivio San Matin Qulfones Ramos, en su obra
Procedimientos Discipéinarios, explican de la sigulsnte forma:

4

*... El principic de pr %n de in ia implica atruir sse connalackin o investigado &
través de fode lx actuacitn discipiineria, ya que of Estedo, como titulsr de i potestad y de ia
ncabq“ {piinaria, debe probarie sl destinatario de la ley di inarie, por interrnedio ded
invastigador competents, e resp d a través dal falio sanck K u i
of cual una vaz © on fkme o delinitive, por no ser objeto de reconsiderscion ,
asegure &l disciplinado x de cuipable. Misniras «lic no ocurra, of disciplinado, 8
quien se le impute la conmision de une fafta linaria, 38 fe iderard, para fodos kos

efectos, inocesnis. .

Este principio mctor protege a todo individue frente a accion de ls autoriced.
ionaimente 3u erfoce 8 ser apiicado an ko judiciel y en io administrativo.

Asi mismo, sl principia de presuncion ds ia se axplice como integredor del principia

recior 8l debidc procesa, an que #s progucto de la scigencls ssistal de un process

garantista, st a leyes viQ af momentos de lv reslizecitn e I conducie

disciplinana, #n of cual s protejen fos derechos del investigado o diacipiinedo de au mds

Mminima concvicscion y en donde se i apiiquen [a pienliud de (ss Rormas propiss del

procadimiento disciplinarka...” (Pags. 14-15)

En este mismo contexto, el autor patrio José Pefla Solls en Le Polestad
Sancionatona de la Administracién Piblice Vanezolana™, sxpons que:

.. En sfecto, a los finex de respatar o derecho de & presuncidn de inocencia i
Administracion Foblica ssté obligada cuandc jorie & un adimil (.. 3 & acepiar
que cuaiquier insuliiencia deriviade de /a actividad probatoria, debe obiigar u profadr une
decisién absoiutoria...” (Pag. 198).

En similar orden de ideas, vale sefialar lo establecido por la Sala de Casacidn
Panal del Tribunal Supremo de Justicia, en sentencla de fecha veintiunc (21) de
junio dei afio 2005, con Ponencia de Ia'Magistrada Deyanira Nieves Bastidas, en la
cual se sentd lo siguiente respecto al principio de presuncion de Inecancia:

«...De acusrdo a sste principio, estl prohibido dar el imputado o acusado un tralamiento de
'.,“‘. como 8 o cenado por sanfencia firms; por lo que NG &8 is pusde hacer
derivar las consecuencias de una congdang antes da que éals haya :c-fdo md.dmb:'
adquiera firmeza. Igualmenis, se taduce sh & hecho de Gue la caga
mwdod&”ywmulmaqubnwmmwumz
hacho, i infraccion 8 une norma penal, Ja autorle, cuipabitided, y responsabiidad penal

imputads o ecusade.,.”

Par todo lo antes expuesto, este Tribunal Disciplinario Judicial considera que la
ciudadana Belkls Coromoto Martorelll Betancourt, tiular de la chdula de

Viernes 10 de enero de 2014
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o e o ) : REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
identidad No. V-5.638.868, en su des: fie 1 'no Jueza del Juzgado de Primera JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL
instancid del Circuito Judicial Penat de la Circunseripcidn del Estadn Portugyesa, TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL

: . E: M wA-
Sede Acargua, no incumid en alguna de los supueslos previstos en el Cédigo de *pedienta N* APG1-A-2011-000007

Eticerdal Jusz Venezolano y la Jueza Venezolana, toda vez qud\

del expsdiente ningln elemento probatorio que detemine | W En facha veintisists {27) de septiambre de 2011, mediants Auto de%mieﬁtb,-*&?"

esté Tribunal Disciplinario Judicial asumio el conocimianto” del pracedimiento'
disciplinario que era llevado por la extinia GComisian de Funcionamiento y
Reestructuracidn del Sistema Judicial, contenido en el Expediente N* 1848-2007,

ciudadano JesUs Ramén Manzione Garcla, arriba identificado. Asl sa doclaﬁ‘;

A numaracion de dicha Comisién, caso que cursa por ante esta jurisdicsion especiai
BECISION bajo la nemenclatura AP61-A-2011-000007 y en el cual constan l4s actuaciones
£n atencién & lo antes expuesto, este Tribunal Discipfinario Judicial, discipiinarias seguidas al ciudadane PEDRO RAFAEL MENDEZ LABRADOR,
administrande Justicia en nombre de la Replblica Bolivadana de Venezuela y por titular de la cédula de identidad N* V-692.374, en su condicién de Juez Provisorio
autoridad de ia Ley, bajo la ponencia de la ciudadana Jueza Jacqualina Scaa integrante de la Corte de Apsiaciones del Circuito Judicial Penal del Estado Mérida,
*arifio, aprobaca de manera unnime, decide: libréndase al efecto, ia bolata de notificacisn y oficios comespendisntes,
Unleo; se ABSUELVE a la ciudadana Belkis Coromoto Martorslli Betancourt, En el misma auto se designs Ponente, segun distribucion akeatora del Sisterna de
titular de ia cédula de identidad No. V-§.836.866, en su desempefic como Jueza Gestion Judicial, & la Jueza Jacqusiine Sosa Marifio para el conocimiento del
del Juzgade de Primera Instancia del Circuito Judicial Penal da la Circunsceripcién presente asunto, quien con tal caracter suscribe la siguients decisidn.
del Estado Portuguesa, Sede Acarigua, del iilcito disciplinario pravisto en el
numeral 14 de! anfculo 33 del Cddigo de Etica del Juez y la Jusza Venezolana, En facha veintitrés (23) de febrero de 2011, esta instancia judicial, visto el estado de
con relacisn @ ios hachos denunciades por ¢l ciudadanc Jeslis Ramén Manzlene las actuaciones sustanciadas acerca de este asunto por la Comisién de
“Gurcia, tuiar de fa cédula da identidad No. V-9.256.780. Funcionamiento y Reestructuracién del Sisiema Judiciai, fij6 Ja Audiencia prevista
_ en el articulo 73 del Codigo de Etica dal Jusz Venezolano y Jusza Venezolana, para
Una vez que la presente decisién adquiera el caracter de definitivamente firme, ol dla sigte (7) de marzo de 2012, a las diez de ia mafiana (10:00 a.m.) y ordend
remitase copia certificada al Tribunai Supremn e Justicia, al Poder Ciudadano, a realizar las notificacionas correspondientes.
la Diraccién Ejecutiva de la Magistratura, al Sistema de Ragistro de Informacion |
Disciplinario, a la Comisién Judiclal del Tribunal Supremo ce Justicia v a la 1(En fecha siste (7) de marzo de 2012, el Tribuna; Disciplinario Judicial revocs el auto

inspectoria General de Tribunales, da conformidad con @ articulo 89 del Codigo
de Efica dal Juez Vanezolano y la Jusza Venezolana y la dacision N° 516
emanada de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de .J'u‘sﬁcia en fecha 7

de mayo de 2013,

:-;Je fecha 23 de febrerc de 2012 que fijaba el dia, lugar y hora de la celebracién de la
:audiencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 20 del Cédigo de Etica

£En facha seis (6) de noviembre de 2012, esta instancia Judicial pautd la referida

Registrese, publiquese y notifiquese la presente decisibn a las partes ¥Audiencia para el dia veintiune (21) de febsero de 2013, a las diez de la maflana

intervinientes.

- En la oportunidad pautada, tuvo lugar fa celebracién de fa audiencia, en la cual se
Rexpusieron los alegatos, se deliberd y se adoptd la respectiva decision, tal como

» eghsta al acta cursante an el presente expadients discipiinario, c:orrar.pondien:!§;§==
Py de oy

Dada, firmada y sellada Sal . ] )
2y en ol Salén de Despacho def T a oportunidad dictar el texto Integro de la declsién, en cumplimiento

Judicial de la Jurisdiccién Disciplinaria Judicial, a los Gl o .
dias del mes de é/@ dos mil trece (2012), siendo las
@MM@(J'HJ. Afios 203° de la independencia y 154° de la Federacién.

revisto en el artfculo 82 ejusdern; al respects se cbservar

L
DE LA DENUNCIA REMITIDA A ESTE TRIBUNAL

:La Inspectoria General de Trbunales sefiaié que sl presents procedimiento
Ydisciplinario sa orgind en razdn del oficio N* FMDJ-0120-2005, de fecha 14 de
iFfebrero de 2005, suscrito por la ciudadama Nancy Castro de Varvaro, en su

CO ALVIAREZ

vgondicién da Fiscal Sexagésima Tercera del Ministerio Piblico con compstancia a

quvel Naciona! an materia Disciplinaria, remitiendo a esa drgana instructor, copia det )
llo da facha 13 de abril de 2004, dictado en la causa N* LP01-0-2004-000008, por

_‘fg \Fone de Apeiaciones del Circuito Judicial Penal del Estado N‘érlda, mediante sl

scubl esa Corte exhorld al ciudadane Danilo Baltazar Andersan, Fiscal Cuarto

> bisntal del Ministeric Publico con competencia Nacional y al ciudadano Manuel
JA ELTNE 50SA MARINO

Jueza Ponants stillo, Fiscal Segundo del Ministario Publico, a facilitar a los imputados el acceso

;n las actas de la Investigacidn gue se realizaba en su contra y a tramitar las
: lligencias que éstos interpusieran, con Ja advertencia de que la negativa de tales
Werechos podria dar lugar a eventuales acciones de amparo conslitucional.

AQUEL SUE BONZALEZ imismo, que en respuesta al referido exhorto, el Fiscai Cuarto Ambiental del

Secretaria inisteric Publico con competencia Nacional, le solicitd a la referida Corte de

elaciones, faspeto la autonomia del Ministaric Plbiico; a lo cual la Gorte contestd
i :adlanta oficio N* 633 de fecha 7 de mayo de 2005, su no ingerancia en las
ciones del Ministeric Publico, estimando tal escrito coma inadecuado, por tanto,

r . . . .
£ntacha g’@,ﬁ’ LT 20 de Z{g Wyde dog mil trece (2013}, ve publico ¥ registrt la anterior
T n

hz i itirlo a la Direccién de inspaccidn y Pisciplina del Ministerio Publico y a la
D a0 v, ﬁrdé remi . P ¥ .
) // &}erisic’an Judicial del Trbunal Supremo da Justicia.
4 i
=7 v/ . A
. ’f' A consecuencia, jos refendos documentos fueron enviados por ia Direccidn de
UEL SUE GYNZALEZ peccion y Disciplina del Ministerio Publico al Despacho de la Fiscal Nancy Castro

f-swew”a e Varvaro, Fiscal Sexagésima Tercera del Ministerio Publico con competencia a

tivel Nacional en materia Disciplinaria, por considerar que existid una presunta
! limitacién de funciones de los Jueces de la mancionada Corte de Apelacionas,
- axhortar a 105 prencmbrados Fiscales a los fines de que faciitaran a los
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%omanm tacidn oa funcicnes de los Jueces de la mencionada Cone da Apelaciones,

& -exhorta = fos prenombrados Fiscales a los fines de que faciiteran a las
'r ukados 23 sotas de suoinvestigacién, por ello, se solicitd z 1a Inspectoria ae\\

Trbunzles = inicio de 1z corraspondiente investigacion disciplinaria

1 fecha 8 e abril de 2005, ia Inspectoriz General de Tribunales, acorsé inigiar la
T estigacion respectiva y finalizada la misma, imputd a los integrartes de la Corte
de Apelacicnes del Circuito Judicial Penal del Estado Mérda, por el hecho de
rangscabar s¢ imparcialidac cuando en sentencia del 13 ¢e abril de 2004,
manifestaron 2 ias Fiscales actuantes en la causa judicial N* LP01-0-2004-000008,
ciidadanos Danilo BaRtazar Anderson y Manuel Castillo, que sy negativa a facifitar a
los imputados el acceso a fas actas de Ja investigacién dande apareclan lcumc
imputadas, podria dar lugar a una eventual accion de amparo constitusional en su
contra, hecho aue se subsumid en Ia falta disciplinaria prevista en &l numeral 11 del a b
aticule 37 de la Ley Orgénica del Consejo de la Judicatura, que da lugar a LiE

sancién de amcnestacion

En ese sentido, la inspectoria General de Tribunales, safiald que de 1a revisién del
copiador de sentencias definitivas dictadas por la referida Corte, se evidencié que
13 de abril de 2004, emitid fallo en el asunto N° LP01-0-2004-000008, relative a un
recurso de apelacion contra la decisién dictada per ef Tribunal Primero de Primera
Instancia en Funciones de Juicio de ese mismo Circuito Judicial Penal, rmedianta la
cual se declard sin lugar la accién de amparo constitucional intentada por el
apogada Marcos Avilic Trejo Contreras y olros, contra &l ciudadanc Danilo Baitazar
Anderson, Fiscal Cuarto Ambiental del Ministerio Publico con competencia Nacional,
por presuntas viclaciones de derechos y garantias constitucionales dedvadas de
una agcidn seguida ante la citada Fiscalia, en razén de que presuntamente se les
cercend ki posibilidad de revisar Jas actas de investigacion antes de concurrir al acto
de declaracién para el que estaban citades.

En el contenido de la aludida decisidn, los integrantes de esa Corle da Apelaciones
al iempo de declarar sin lugar la apelacidn interpuesta, exhortaron al refarido Fiscai
y al Fiscal Segundo del Ministerio Publico, a facifitar a los imputados la consulta de
la investigacién que obraba en su contra y tramitaran las diligencias que estos
axigieran, pues la negativa de ese derecho darla lugar 8 que eventualmente se
intentara una accién de amparo constitugional en contra de éstos.

BExpuso la Inspectoria General de Tribunales, que en respuesta a mnw
los mencionados Fiscales def Ministerio Pablico, en oficio N* 833-04 de fecha 7 de
mayo de 2004, ks integrantes de la Corle Apslaciones del Clrguito Judicial Pena!
del Estado Mérida, manifestaron que esa Instancia judicial no se inmiscuyé en las
funciones propias del Ministerio Pablico, indicando ademés que ne hablan proferido
amenazas, ni se girado instrucciones de obligatorio cumplimiento que vulneraran la
autonomla de dicho érgano de Estado, loda vez qua pretendian garantizar el debido
progeso y evitar eventuales nulidades; en términos respetuoscs y acordes con la
dignidad del Poder Judicial.

£n fecha 10 de mayo de 2004, en oficlo N* 635-04, el Jusz David Alejandre Cestari
Ewing. remitid al Director de Inspeccien y Disciplina dal Ministerio Publico, copia de}
falka dictado el 13 de abvil de ese mismo afic, por la Cone de Apelaciones de la cual
afa miembro, asi como, de los oficios del Ministeric Plblico y de esa Core.

En atencidén a los anteriores sefialamientos, la Inspectoria Generai de Tribunales
considerd que si bien era cierto, que los Jueces acusados, como integrantes de la
Corle de Apelaciones, podlan instar al Ministeric Piblice a que facilitara a los
imputados el acceso a las actas contentivas de la investigacién, mas aun cuands
ios abogados de los imputados intentaron accidn de amparo constitucional ante ia
imposibilidad de imponerse de la invesligacion antes de concumir a rendir
declaracion; no era menos cierto, que esta accién habla sido declarada sin lugar,
motiva por el cual a juiclo de ese Grgano no le estaba dado a la Corte de
Apelaciones sugerifies a los prenombrados Fiscales, qua ante la negativa de ese
derecho a los imputados, darla lugar a que eventuaimente se intentara accidn de
amparo en su conta, pues a su entender el deber de ese Tribunal Colegiado se
limitaba a conocer el recurso de apelacion intarpuesto y no realizar conjeturas
respecto a situacionaes que no hablan sucedido,

Conforre a o anterior, sostuvo que al haber la Corte de Apelaciones adelantado
opinion, comprometid su imparcialidad y afectd su compelencia subjetiva para
conocer en e futuro respecto de cualquier conflicto que surgiera postadiormente

Mmoiumﬁ i SRR
\__- "

entre ef Ministerio Piblico y ka defensa de log imputados en cuanto el acceso a los
axpedientes respecives, en wivd de que coresponde a la defensa decidir jas
acciones a interpones para hacer valer ios derechos de sus defandidds? I come s
"ealizarcn en su oportunidad, por tanto a juicio del érgano |nstrM

necesans ia advertencia realirada a los Repressntantas de! Ministerio Publico.

Eri conclusidn, la inspectoria General de Tribunaies, solicit a la Comision de
Restructuracion y kncionasmients del Sistema Judiciai, que se impusiera a los
dusces Ada Raquef Caiceds Diaz, David Alejandro Cestari Ewing y Padro Rafael
Méndez Labrados, en su condicién da Jueces Integrantas de la Corte ds
Apelaziones del Cecuitp Judicial Penal de! Estado Mérida, la sancién de
amonestacion por haber menoscabo su imparcialidad, falta esiablecida en el
umeral 11 del arlicuio 37 de iz Ley Organica def Consejo de la Judicatura,

2] gmrmatwa vigents para esa oportunidad.
B O
RN i
DEL PROCEDIMIENTO LLEVADO POR LA COMISION DE
FUNCIONAMIENTO Y REESTRUCTURACION DEL SISTEMA JUDICLAL

En fecha dieciocho (18) de octubre de 2007, la Comisidn de Funcionamiento y
Reestructuracion del Sisterna Judicial recibié el expediente disciplinario distinguido
N* 1848-2007, confommado por una (1) pieza enviado por la Inspactoria General de
Tribunales mediants Oficio N IGT-AA N* 243007, contentive del referido Acto
Ceonclusivo. {F -184 /P-1)

En fecha discinueve {19) de junio de 2007, se designé ponente = la Comisionada
Alicia Hortensia Gascla de Nicholis, a los fines de la emision del pronunciamiento
correspondiente. (F-365 / P-1)

En fecha ocho (8) de noviembre de 2007, esa Instancia Disclpinaria admitio ef
escrito contentivo del acto conclusivo, y fis la audiencia oral y pibiica para of dia 10
de marze de 2008, a las diez de ka mafiang (16:00 am), y ondend reakzar ins
notificacionss comespondientes. (F -168 / P-1)

En fecha seis (6) de febmeo de 2008, la Comisibn de Funcionamienio y
Reestructuracién del Sisterss Judicial, mediants auto de la misma fecha, acordd
diferir la ceiebracion de la auxlienciz oral y pablica para el dla 03 de absil de 2008, a
las ocho v treinta de ks maltassa (08:30 a.m). (F -214 / P-1}

En fecha dos (2) de abrl ge 2008, mediante Oficio N* FE&4-N|

Fiscalla Sexagésioa Cuasta del Ministeric Piblico a Nivel Nacional en Materia
Disciplinaria, se adhiere @ & solicitiud formulada por la Inspectoria General de
Tribunales. (F-221/P-1}

En fecha tres (3) de abml zle 2008, siendo la oportunidad para efectuarse la
audiencia oral y pabica a & cual se referia el artlculo 40 del Reglamento de la
Comisidn de Funcionasniento y Reestructuracién del Sistemna Judicial, publicado en
la Gaceta Oficial de la Repiitiica Bolivasiana de Venezuela, N* 38.317, de fecha 18
de noviembre de 2005, se devants Acta de Audiencia con la presencia de la
Inspetiora de Tribunales comisionada, Maria Eugenia Martinez; la Fisca! dal
Ministeric Publico @ Nivel Sdacional con competencia en Materia Disciplinaria
Judicial, abogada Carmen Beatriz Chang, y los jueces acusados, ciudadans Ada
Raquei Caicedo y cudadann David Alejandro Cestari Edwing. Asimismo, sa
constato la incomparecencia del juez denuncizdo, Pedro Rafael Méndaz Labrador,

En dicha oportunidad, debidoa 1a incomparecencia del Juaz, Pedro Rafael Méndez
Labrador, s¢ oroend ka divisidm de la continencia de la presents causa disciplinaria,
per lo que se procedit a celebear la audiencia oral y publica, la cual produjo como
consecuencia la absoluciéa de kos cargos 2 la ciudadana Ada Raquel Calcedo y at
ciidadano David Alejandres Castari Edwing. (F -226 /P-1)

En fecha veintitiis (23) de weanzo de 2008, la Comisibn de Funcionamiento v
Restructuracién del Sisteasa Jadicial, se abocd al conocimiento de la causa del
ciudadano Pedro Ralasl Méxndez Labrador. (F -256 /P-1)

En fecha dieciocho (18) de funio 2008, las ciudadanas Alicia Garcia de Nicholls y
Belkis Useche de Femamnder, en caracter de Presidenta de la Comision de
Funcionamiento y Restructiaecidn del Sistema Judicial y Miembro Principal de dicha
Comisidn, respectmmente, 3 @vhibieron para seguir conociendo [a presente causa
disciplinaria, seguiia al ciudartano Padro Rafae) Méndlez Labrador, (F -268 P-1)
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Zn fecha veinticinco (25) de junio de 2008, sé declaran con lugar las inhibiciones
niesentadas por las mencionadas ciudadanas y se ordené convocar a las suplentas
d= lz Comisién de Funcionamients y Restructuracion dei Sistema Judicial, a los

iines e que se constituya ia Comiston Accidental, (F -300 2-1)

=n Acta ce fecha tres {3) de julic de 2008, se constiuyo ia Comisk Acc;dentai#
nd pera~is & la Comisionada Fior Violeta Monieit Aras. (F -31 @c],

En tecna venticinco (25) de septiembre de 2008, se consuiuyd la Comision de
Funcionamienic ¥y Restructuracidn dei Sistema Judicial Accidental, que conecié ds
& causa discipinana seguida al ciudadano Pedro Rafasl Méndez Labrador, an

cusncla. se T4 i@ audiencia ora! y plblica pars el dia 13 de oclubre de 2008,

I

sgenanco rasizaras notificacionas correspondientas. {F <231 /F.1)

cuatre (4) de marze de 2009, se dejd constancia de la

practicar ia notificacién perscnal del ciudadano Pedro Rafasi

fdéndez Labrador. {F -331 /P-1)

En fecna veintinueve {29) de abril de 2009, se acordd netficar par cartel al precitade
ciudadano, acerca de la fijacién de audiencia oral y plblica, para el viernss doce
(12) de junic de 2009 a las nuave de la mafiana (09:00 a.m.). (F -394 /P-1)

En acta de fecha doce {12) de junio 2009, se dictd medida cautelar Innominada, al
ciudadano Pedro Rafas! Méndez Labrador, v en aste mismo acto, se declars Ia
contumacia del prenombrado ciudadano. (F -408 /P-1)

En fecha veintiune (21) de junic 2010, mediants Oficio N* CFRSJ-P302/2010, se
tramité la designacion de un Defensor, para realizar t nueva audiencia, (F 423 IP-1}

11}
ALEGATOS DEL JUEZ SOMETIDO AL PROCESOQ DISCIPLINARIO

Duranta la fase de investigacion, el Juez acusade presenté ante la Inspectoria
General de Tribunales, su escrito de defensa, exponienda que la denuncia en su
contra fue temeraria, atenta conira ios valores éticos ¥ protende limitar el ejercicio
de la funcion jurnisdiccional de la Core de Apelaciones del Cirevito Judicial Penal del
Estado Mérida,

En este mismo orden de ideas, sostuve qua & exhorto desde sl punto de vista
juridico sélo se concibe entre despachos judiciales, no pudiendo concebirse a su
criterio, entre organismos de distintos Poderes Publicos, por tantn, consideraron que
el exhortd hetho por esa Corte al Ministario Pubhco. no revistid las W
juridicas que se generan en el &mbito judicial, pues no era imperativo, y

consistia en una peticién o sclicitud, de lo contraric —asegurd- que evidenciaria una

manifiesta ignorancia de éi como miembro da esa Corle.

En igual contexto, sefiald que en virtud de las facultades jurisdiccionales de la Corle
da Apelaciones en sede Constitucional, no sdlo pueden exhortar a los Fiscales dal
ministerio Publico actuantes, sino también imponeres obligaciones de estricto
cumplimiento so pena de desacato; asimismo, anular acluaciones, controlar ¥
revisar en apefacion fa actividad investigativa del Ministeno Publico e incluso
corregir sus desaciertos, que en aras de [a funcidn atribuida a la Core por la
Constitucién, especlficamente de contralar y sanear ies actuacicnes de! Ministerio
Publice, puede sugeririe, exhortarle v ordenarle el cumplimianto de daterminadas
obligaciones previstas en la ley, para evitar a tuturo una eventual nulidad
innecesaria. Reiatd ademas, que al solicitar aplicacién disciplinaria a los Fiscalss
del Ministerio Puslico, generd molestia en dicho organismo y consecysniemente se
inicié la averiguacion contra los integrantes de esa Corte de Apalaciones.

Por ultimo, se peticiond que la denuncia de marras fuera archivaga y sobreselda
la causa disciplinaria, presentando en consecuencia las siguientes documentales:
1.- Copia de ia sentencia de fecha 13 de abril de 2004, dictada por la Core de
Apelaciones del Circuito Judicial Penal del Estado Mérida; 2.- Copla del oficio S/IN'
Gal 3 de mayo de 2004, suserilo por el Fiscal Cuarto Ambisntal con competencia
Nacienal, Daniic Baltazar Anderson. dirigide a los miembros de la mencionada
Corte; 3.- Copia del oficic de respuesta N° 633/04 de 7 de mayo da 2004, difgido al

referico Fiscal cel Ministerio Publico

v
DE LA COMPETENCIA DEL TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL
Corresponde a este Tribunal Disciplinario Judicial, en primer lugar, pronunsiarse

acerca de su compatencia para el conocimiento dal presente procaso disciplinario,
en los términos siguientes;

ta Constitucion de (2 Rep{blica Bolivariana de \enazuela incorpora la disaj Eiqmdel
Poder Judiclat come un ejercicio encomendado a una jurisdiccién judicia), tal St
lo establece su articulo 267,

"Articylo 267. Compsponde &l Tribunel Supremo de Justicia la direccidn, sf gobiemo y
la administrecion dei Poder Judicial, la inspeccibn y vigiancia de ios tribunaies o la
Repibiica de fas Delensorias Pitlices. igualmente, g comesponce la eiaborscitn y
ejecucitn aB SU Dropio prasupuesto.

La jurisdicclén discipiinaria Judicial estard & cargo de Ios tribunaiss disciplinarics
Que determina ia isy,

El régimen disciplinaric de Jos magistrados o magistradas y jueces o juezes ssiard
fundamantade ¢n « Codigo de Ltica del Juez Venezolanc o Jueza Venezolana, qus
dictara la Asamblea Nacional. EI proosdimianto discipiinanic serd pablico, oral y breve,
conforme ai debido proceso, en Jos téminos y condiciones Gua eslabiazce ia ey,

Para ol ejarccio de estas atribuciones, el Tribunal Supremo en pheno creard una
Direceitn Ejeculiva de la Magistralura, con sus oficinas regionales.”

De confermidad con el artleulo antedor, se sscinden dos potestades: Una que
coresponde al Tribunal Supremo de Justicia, por érgano de la Direccién Ejeaﬂfva
de ia Magistratura, para la direccion, gobierno, administracién, inspeccién, vigitancia
y autonornla presupuestaria dal Poder Judicial; otra polestad que es de Indoke
disciplinaria, qua coresponde Unicamente a los trivunales disciplinarios que se
crearen mediante la respectiva lay. Encontramos de este modo, una organicidad
que sjerca las potestades adminisirativas de! Tribunal Supremo de Justicia y por
otro fado una junisdiction que ejercs funciones disciplinanas del poder judicial,

En este sentido, la compatencia legal para el sjercicio de la potestad disciplinaria en
ol poder judicial, la encontramos expresada en ef anticulo 39 del Cédigo da Etica dei
Juez Yenezolano y la Jueza Venezolana:

“Artfeulo 38, Los drpancs que en #f ej io de la jursdiccion tenen la
dawpmvhmmlumyﬁn:udclaﬁnpdummufﬂbwnhaplm
JquymemwmwmaMnyaMmmy
sagunde P fos pr Par nfreociin & los
b -nmccdngo HTMWMMM
mlammm-ymurwcmdrﬁgmmzm

Como se desprende de ia titada normativa, el Tribunal Disciplinaric Judicial ostenta
!a competencia de aplicar el régimen disciplinaric, o cual se traduce en fa
salvaguarda da los principios orientadores y deberes en materia de ética previstos
en el seflalado Cédigo, imponiendo ante su incumplimiento, las sanciones
disciplinarias previstas en los articulos 31, 32 y 33 ejusdem,

Ahora bien, en vista que el prasente procesc discipinario deviens do e
actuacionas que fusron sustanciadas por-la extinta Comisién da Funcionamiento ¥
Resestructuracién del Sistema Judicial, resulta menester transaribir o] contsnido de la
Disposicidn Transitoria Primera sjusdenr:

“Primara: A partir de la enlrsds en vigencia dei pregants Codigo, ¥ une ver constituido sl
Tn.bunsiDqulmmJudimﬂyil Corte Disciplinaria  Judicial, & Comiskin de

o y R 60 dai Sistema Judicisl cesar en o ejarcicio de aus
compalancias y, en ia, las ceusas que se iren an curso se paraliyard
y serdn iticias al Tribunal Disciplinanio Judicial,

Una vex consbituido e inslalado el Tribunal Discipiinario Judicial, éste procederd s
nolificar # las partes & ios fines da ie reanudscion de 108 procesos”.
Siendo asl, queda determinada la competencia de este Trivunal Disciplinario para
aplicar en primera instancia log correspondientes procadimientos disciplinarios, a los
jueces y juazas intagrantes del sistema de justicia venazolano. Asf se declara.

DELA Al‘jDIENCLA

En fecha dieciocho (18) de marzoe de 2013, se llevd a cabo la audisncia oral Yy
pibiica prevista en sl articulo 29 dal Cddigo de Etica del Jusz Venazolano y la
Jueza Venezolana, estando constituido el Tribunal Disciplinaric Judicial per lqs
Jueces principales, la Sacretaria y el Aiguacil del Tribunal Disciplinario Judicial, con
tnica asistencia del investigads, ciudadano Pedro Rafasi Méndez Labrador, en sy
condicién de Juez Provisorio integrénte de la Corts de Apelaciones Gel Circuito
Judicial Penal del estado Mérida,

Del desarrolic de la menclonada audiencia se jevantd acta, de cuyo conteniio se
axtrag o siguiente:

"...58 la otorga el derecho de palabra 8 la ciudadana Katherine Cassilas Jimé L ut
supra identificads, en su condicid da.,, ¢ da la Inspecioria e
Triburales 6n la pressnia causa; quisn reiterg en su tolslidad af contenido aclo
conclusivo da fecha 28 da junio da 2007, el cual risia #n 1os foics 126 &/ 138 de &
pivzs 1.

Conclukic el debale probalorio, se le otorgs @ la parte prasents ia

pary
Bsgrimir Bus conclusiones. Por olro lado, los Jusces no formuiaron pregunias a la
parie interviniante

Seguidaments, of Presidenle del Tribunsl Disciplinario Judicial quovwlh
incomparecencia del Juez Pedro Rafes! Méndez Labrad: i
disciplinario, denmfonmdndoonlonsmbleadomalar!kxmﬂddmdlﬁm
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a8l JueI Veneroleno y ia Jueza Venezolana y dando cumphrmianty & la finalidad de!
proceso, esteé Tribunal Disciplinaro Judicia!l en aras de gaerantizar ia tutels judicial

" aloctive de todos los tiudadanos y o afectivo derecho e ia defansa que dabe asistir
84 (0do procedimianto. en concordandia con la estabiecido ex &l antfcuka 73 sjusdem,
$8 f8 :a Sonlinuecién de esta audiencia para el dla martas treinta (30) de'g il del
prosents ahe 8 fa una de lg larde (1:00 p.m), @ los fines da dicter ef disp i
ceraspondrants, saive que ef Juaz denunciade, dantro da los tres ¢las de cespachc
¢we conlempla el refendo arfevlo demuestre circunslancis Gue justifique su
VISOMPEretencia, caso en ef cual se fijard una nueve audiancia,

Sendo ia nore fjade en fecha discioche [18) de abnt de 2013 parg continuel i
Lpresenle auLdiancia, 1os JuoCes PASAION & enuntiar ¢l diSCOSIYD espactivo, 8n los
I8rmincs siguientes;

Al anahzar Integramente ia presents causa, este Tnbunal Disciplinano Judicigi
obsarve que cormespendic a la Corta de Apelacionas dal Circuite Judicial Fenel dal
Estado Mérida, conocer sn @izeds le epelacion intarpuesia por 6 ciucedenc Memos
Avuio Trao Contreres, acercd del asunto penal signado ¢on la nomenciaturs LPO1-0-
2004-000008. cyrsante ants el Tribunel Primerc de Fnimare instancia en Funciones de
Juicio de ase misma Circuilo Judicial Pengl, confimmando esa Corta en senisncia de
fecha 13 de abni o 2004 of fallo recurrido, detlarando sin lugar ia aceidn de amparg
inteniada por af mencionado ciydedane

So observe tamoidn, que e Tribunal Pnmero de Primera Inslancia an funciones da
Jutera del Cirouita Judicial Penal def Estado Ménda, declasd improcadants e ampare
&f Consigerar que no existia ls vielecion © emanaza consttucions! denunciads (a
©85a/ 08 qQUE JOS BCCIONANISS & ampare manifestaron vuinemeiin &/ Cabido Sroceso
8n cuanic &l §0Caso & as actas de le causa penal Ul supra ingicads, alegetos que
fuaron rechazados por ei Fiscsl Cuarte dal Ambiente cei Minsierio Piblco con
Compeigncia Nacional)

Sa gbserva igusimente, que la Coré de Apelaciones de la cusl era mismbro el Juel
denynciagy, adermds de ratificar ol fallo @ quo mediants la sentencia ge! 13 ds st de
2004, considens que ja sLpuBSta fesion constitucional habls quedado subsanada por
cugnfo las aclas de la causa reposaban y conlinuaba su curso ente la Fiscalle
Segunce del Ministeno Publico del estadc Mérida, donde esladan a disposicidn de ios
inpulados la consults de las sctas de is invastigacidn,

Analizada la nommariva legal vigente y aplicable a! prasents case aspetificaments
conforme & 10 previste en o Cddigo Orgénico Procesal Penel (vigenie pars ol
memenio en que Nabrian OCUrrdo 08 hechos denunciados) 8n Sus articuios 304 Y441
304, asi como, én ef articulo 31 de ia Ley Orpénica del Ministenc Pilbica en relacian
con af articwio 288 de! Texio Constitucionsl, esté Trbunal estima qua & ios integrantas
ae ia Corte de Apslaciones del Circuito Judicial Penal ael Estade Mérids. ectuando
Genlr da sus polestanes jurisdiccionales, Jes comaspondla canocer lg apeiacitn
oenteads, siendo que ailic no obslaba pare que se exhortera af Ministerio Poblice &
Gua B 0 SUCBSIVO Dailiaran & fos Impulsdos of acceso a las aclas, loda vez que
como Direclores ol proceso tienen ef deber de garantizar ef cumplimianto afecltivo de
ks gerechos y garantfas Consttucionales, o que en esencia oS une manifestacién de
colpDOracitn intennsiitucional, mis adn en este casc en of que tanio ¢f Poder Judicia!
como e Ministario Publico forman parte del Sistema de Justicia, unidndoles ef intarés
de rograr en conjuntaments una recta administracién de Justicia,
1

Por o que ansizeds el contexto baje &f cual ios integrentes de la siudida Corte de
Apelacionss hicieron unae exhortacidn &l Ministeric Piblico, este Tribunal Songiders
que gsle acluacidn no reviste carécler discipiinario, en consdclencie, absueive del
cargo impulade &f juez Pedro Rafee Méndez Labrador, Asi s« declars,

En consecuencia, esle Tnbunal Distiplinaric Judicial, administrando asticia en
nombre de la Replblica Bolivariana de Venezusia por aulondad de fa Ley, bajo Ia
ponancia de ig civcadana Juere Jacquellne Scsa Marifio, aprobada ds manera
wngnime, ABSUELVE de responsabilidad discipiineria judicial al ciudadeno Pedro
Rafoel Méndez Lebrador, tiwiar de la cédula de ientidad nimerm V-632 374, cuando
ccupd 8! carge de Juer Provisorio de Ia Gorle de Apelacionas de! Circufto Judiciai
Penal del estade Ménda, por los heches presaniados mediants acls conglusivo de
fechia 28 de junio de 2007, por la Inspactoria General de Tnbunaies. As! se decide..

vl
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Respecto al fondo ¢e la presente causa, este Tribunal Disciplinario Judicial al
analizar las actas que conforman el expediente cbjeio de este procedimiento,
observé que a la Core de Apelaciones del Circuito Judicial Fenal del Estado
tAérnda, la correspondid congger en alzada de la apelacién interpuesta por el
ciudadarc Marccs Aviie Trejo Contreras, ante el Tribunal Primerc de Primera
Instancia en Funciones de Juicio de ese mismo Circuite Judicial Penal referida a la
causa N° LPQ1-0.2004-000006, confirmando esa Corte de Apeiaciones, en
sentencia de fecha 13 de abril de 2004 (folios 48 al 56 de! pressnie expedienta), el
fallo dictado en Primera Instancia, mediante el cual se declard sin lugar la accidn de
amparo constitucional intentada por el referido ciudadane contra el Fiscal Cuarto gel
Ambiente del Ministerio Publico con Competencia Nacional, abogado Danile

Baltazar Andarson.

Ahcra bien, del mencicnado -estudio integral de esta causa, esta instancia
disciplinaria aprecia que el Tribunal Primero de Primera Instancia en funciones de
Juicio del Circuito Judicial Panal del Estado Mérida, a pesar de qus ios accionantes
en amparg manifestaron que les fue violentado el derecho al debido procesc,
concretamente en cuanto respecta el acceso a las actuaciones en la causa judicial
que los implica, taies alegatos fueron rechazados por el Fiscal Cuarto del Ambients
del Ministeric Plblico ¢on Competencia Nacional, y en consecuencia a! referide
Tribunal declaré que no se habia configurade ninguna violacidn o amenaza a
derechos o garantias de orden constitucional, por ende, que no existia ninguna
stuacién cue restablecer, toda vez gue log imputados habian rendide decliaracién ¥
4n &l aoie nSluClive de cargos nacieron para slcs lodes los derechos
ongMLCIonales ¥ procesales. en razén de que en dicho acto jos impLtades hablan

uEsles dei hecho punible que se les atribuia, por 1o que deciarc

ccete™e i action de amparo constitucionai intentada por ei aboegado Marcos

contra ei ciudadano Danilo Baltazar Anderson, en su caraster de

&' Cuato del Ambente del Ministerio Péblico con Competancia Nacional.

En este mismo contexto, se observa que la Corte de Apelacicnes de la cual era
miembro el Juez acusado, en sentencia dei 13 de abril da 2004 (folios 46 al folio 56,
pieza uno del presente expediants}, y mediante comunicacion W 7de
mayo ¢e 2003, dirigida al Fiscal Danito Baltazar Anderson (folios éa al folie 61,
pieza uno dei presente expediante), confirmé la decisidn del Tribunal ds la causa
mediante la sentencia ut supra sefialada, por considerar que {a lesion constitucional
habla quedade suspendida y a su vez mediante el oficio antes mencicnado,
establecieron entre olras cosas que no se habla vulnerade la autonomia Ael
Ministerio Pdblico, por cuanto que no se habla impuasto ninguna directriz a dicho
organismo. Asimismo, l0s miembros de fa Corte de Apelaciones dal Circulto Judicial
Penal del estaco Mérida, consideraron qua para el momento en que fue intentada la
accién de amparo constitucional, existia una situacién de evidente violacion del
debido procesc por parte del Fiscal Cuarto del Ambients del Ministeric Pibiico con
Compstencia Nacicnal en parjuicio da os imputados accionantes, en razén de que
se ies habia cercenado la posibilidad de imponerse de la investigacién que obraba
&N suU contra, antes de concurrir al acte de declaracién del qus estaban impuestos.

Del mismo modo, la decisién de 1a ‘Corle de Apslationes en referancia, tambidn
expresd que ia situacién deaunciada sra irreparabis, toda vez en esa momento no
tenia utilidad alguna el declarar la nulidad de dicho acto, debido a que los vicios
planteaaos por el actionante en amparo hablan sigo subsanados, y por Guanto las
actas de la causa reposaban y continuaban su cursa por ants la Fiscalia Segunda
del Ministerio Publice del Estado Mérida, tal circunstancia impadia la violacidn ai
debida proceso que se planteaba en dicho recurso, en razon da que se encontraba
a disposicion de los imputados, la consulta de la investigacién que se les seguia,
siendo &l inmediatamenta gue la Corta de Apelaciones del Circuite Judicial Penal
Jei Estada Mérida, procedié a exhortar a los Fiscalas del Miristeric Publice, Danilo
Andersen y Manusl Castille, en e! sentido de que facilitaran a los imputados la
consuita de la indicada investigacién penal ¥y 8 la debida tramitacidn de las
diligencias efectuadas con relaclén z la averiguacién que los mencionados
imputados solicitaran, por cuanto que la regativa de tales derechos y garantias,
podria dar jugar a que eventuaimente se intentaran acgiones de ampare
constitucional innecesariaments.

"Al respecto vale observar que el Codigo Orgarico Procesal Penal {vigante para el
mementc en gque ocurrieron los hechos cbjeto de esta causa disciplinaria),
establece en su Libre Cuarlo, referido a los Recursos, Titulo i, Disposiciones

| . . " . N aa
les, anticulo 441, lo siguienta: "Compatencia, Al tribunal gu ely)
/Generae iculo iguienta el q %y%‘y

recurso se le atnbuird ef conocimiento del proceso, sxclusivaments, an cuanit a 10§
puntas de la decisién qua han side impugnados”, y en el Libro Segundo de dicho
texto legal, referido al Procedimients Ordinario™ Tltule {, Capituks i), estan previstas
las disposiciones relativas al desarroilo de la investigacidn, establecienda en su
articulo 304 que los actos de ia investigacién serdn reservados para los terceros y
que ‘as actuaciones sdlo podran ser examinadas por ai imputago, por sus
defenscres y por la victima, se haya o no querellado, o por suUs spoderados con
peder especial. También preve esta norma gue el Ministerio Paslico podré digponer
de la reserva total o parcial de las actuaciones por un plazo que no podra excedar
de quince (15) dias continuos, lo cual debard expresarss por acla motivada,
siempre y cuando la publicidad entorpezea la investigacitn Y, 8n casos
excepcionales, el plazo se podra prorrogar hasta por un lapso igual, pero en esta
situacion, cualquiera de las panes, incluyendo a la victima, podran sciicitar al Juez
de Control que examine los fundamentos da la medida ¥ ponga fin a la reserva da
las actuaciones de invastigacién,

Por su parte, el articuio 31 de Ja Ley Crganica del Ministerio Plblico, relacionada
con el articuio 285 de la Constitucion de la Repiblica Bolivariana de Venszusla,
establece los deberes y las atribuciones comunes a los Fiscales adscritos al referido
Crgaro de Estado, estatuyéndose que éstos funcionarios deberdn garantizar en los
procesos judiciales y administralivos que conozean y en todas sus fases procesales,
el raspeto de los derechos y garantias constitucionales, actuands de oficio 0 a
instangia de parte, segun requiara el cumplimiento de tal deber.

Lel andnsis de la normativa aplicable al caso, este Tribunal Disciplinario Judicial
estima gue dentro de la potestad atribuida g los jueces en el articulo 441 gel Cédigo
Organico Procesal Penal, correspondia al ambito jurisdiccional de log integrantes de
la Corle de Apelaciones dei Circuito Judicial Penal del estado Mérida, ef
coenacimignto de la apefacién planteada en virtud de que ol iuigadu de la causa
habla declarade sin lugar la accidn de amparo censtitucional intertada por ef
abogado de los imputados, sisndc por alle y de acuerde con las circunstancias
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facticas y juridicas del asunto de marras, que esa Corte de Apslaciones confimé ia
misma, por considerar, entre otros aspecios, que aungue aparentementa el

Ministerio Piblice habrla vulnerade derechos ds fos imputados respectoma
las actas de la investigacion que los Implicaba, ya la presunta lesicn nal

habla cesado de pienc, lo cusl no obstaba para que los Jueces de la Corte de
Apsalacionas en referencia, pudiaran exhortar al Ministarie PUblice a los fectos de
que en lo suces:vo permitizran a los imputados ef accesc a dichas actas, &n razon
de que como direcieres dei procsso e integrantes del Sigtema de Justicia
venezolanc, tienen el deber de garantizar ef cumplimiento efective de fos derechos Y
garantias que la Constitucién de la Replblica Bolivariana de Venezuela consagra a
favor de los justiclables, los cuales deben ser preservados en todos los
precedimientos qué se instauren, sean estos de cardcter judicial o administrativd, }

Considera asimismo esta instancia disciplinaria, que ios Juecss no deben ni puaden
intervenir de mansra cbstructiva en las acluaciones competantss al Ministerio
Publico, ¢rgano titular de la accion penal, por ser un ente auténomo y tener amplias
facultades en cuanto a la investigacion y determinacidn de' cualquier hecho punible
que conozca, atributiones éstas que estin perfectamente previstas sn el aticulo
108 del Cddige Orgénice Procesal Penal, pero silo no impide que los jueces, de
manera ponderada y bajo el espiritu de colaboracion interinstitucional, que tambidn
implica un deber, pueden formular algunas cbsarvacionss referidas no stlo al
proceso propiamente dicho, sl no también en aspectos relativos a la correcta
marcha de la administracitn de justiéia. en el plenc ejercicio del daracho a la
defensa y en el respeto de los derechos fundamentales de las partes dentro dal
Proceso, tova vez que el Ministerio Piblico, como 6rgane que monopoliza la accidn
penai en los delitos correspondientes, pudiera, adn inadvertidamente, menoscabar
algun derecho, y para ello debe existir un 6rgaﬁo que en esticto apego a la
constitucionalidad formule las axhortacionas oportunas que estime procedentss, sin
que este signifique intromisidn alguna en las actuaciones del Ministerio Publico,
particuiarmente al estimar que el 'L'mico aparte def artlculo 136 del Texic
Constitucional estableca que *Cada wne de las ramas del Poder Pablico tiane
sus funciones proplas, pero los drganos a log que Incumbe su efercicio
colaborardn entre si, en la realizacién de los fines del Estado (cursiva v
subrayado nuestro).

Siendo asl, una mandestacién de esa naturaleza, constituye un acto de

colaboracion interinstitucional, més aln en este caso puss tanto el Poder Judicial
coma el Ministerio Publico forman parte dsl Sistema de Justicia & r

une el interés de lograr en forma conjunta la recta acdministracién d

mpwl
Por lo que analizado ei contexto bajo el cual los integrantes de la aludida Corts de
Apelacicnes hicieron una exhortacién a los abogados Danio Baltazar Anderson,
Fiscal Cuaric de Ambiente del Ministerioc Piblico con Competencia Nacicnal y
Manuel Castilic, Fiscal Segundo de! mismo Crgano, este Tribunal considera que
esta actuacién, constituye un acto de colaboracién interinstitucional a los efecios de
lograr una adecuada administracién de justicia, y por ende no reviste cardctar
discipiinario, en ¢onsecuencia, absuelve da! cargo imputado al juaz Pedro Rafaal
Ménqoz Labrador, Asise declara.

Vil
DECISION
Por las razones expuestas, este Tribunal Disciplinario Judicial, administrando
justicia en nombre de la Repiblica y per autoridad de la Ley, declara; Se
ABSUELVE de responsabilidad disciplinaria judicial al giudadano Pedro Rafaal
Méndaz Labrador, ttular de la cédula de identidad nimeros V-692.374, cuando
ocupé el cargo de Juez Provisoric de la Corte de Apelaciones dal Circuito Judicial
Penal del estado Meérida, por los hechos presentados mediants acto conclusivo de
fecha 28 de junio de 2007, por la inspectoria General de Tribunales.

Publiquese, registrese y notiflquese.

La presents decisién se ejecutars una vez que adquiera el caricter de

definitivamente firme,

Conira la presente decisién podrd ejercerse apelacin ante este Tribunal
Disciplinario Judicial, dentro de los tinco (5) dias siguientes a la publicacion de la
presente decision, de conformidad con el artlculs 83 del Cédigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Venezolana.

Una vez qus la presente decisisn adquiera el carécter de definitivaments firma,
remitase copia cerificada al Tribunal Supremo de Justicia, al Poder Civdadano, ala

Direccién Ejecutiva de la Magistratura y al Sistema de Registro de Informacion
Disciplinaria, de conformidad con el articulo 89 del Cédiga de Eti J v

Venazolano v la Jueza Venezolana.

Dada y firmada y sellada en ef Salén de Despache del Trisunal Disaiplinario Judicial
de la Jurisdiceion Discipiinaria Judicial, a los _L3 _ dlas del mes demays de
dos mil trece (2013). Afog 203° de ia Independencia y 154° de la Fedaracion,

RAQUEL SUE GONZALEZ
Secretaria

En focha VEnTolnts oy da mayo dedo.mauou,(am

decisién bajo el N* T-ab-303.1¢1 Siendo las _¢lg

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL
TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL
EXPEDIENTE N* AP61-D-2041-000065

En fecha once {11) de octupre de 2011 la Unidad de Recepcion y
Distribucion de Documentos (U.R.D.D), recibié de Ia extinta Comision de
Funsionamienio y Reestructuracién del Sistema Judicial el asunto N°
APE1-D-2011-0000065, que contiene las actuaciones producidas con
acasién de ia denuncia incoada por la Inspectorfa General de Tribunales,
contra la ciudadana MARIA GABRIELA THEIS PAREDES titular de la
cedula de identidad N° V-11.168.508, en su condicidn de Jueza Titular del
Juzgado Undécimo de Juicio del Circuito Judicial del Trabajo del Area
Metropolitana de Caracas y el cisdadanoc JUAN CARLOS CEL!
ANDERSON titular de la cédula de identidad N° V-8.120.228, en su
condicién de Juez Tiular del Juzgado Noveno Superior del Circuito
Judicial del Trabajo del Area Metropolitana de Caracas; se acerdd anctar
en les libros y registros correspondientes y darle entrada al misme.

En fecha diecinueve (11) de octubre de 2011 el Tribunal Disciplinario
Judicial recibié el expediente signado con la nomenclatura N° AP§4-D-
2011-0000065, se aboct al conocimiento de la presente causa y por
distribucidn aleatoria, correspondié su ponencia al Juez Presidente
HERNAN PACHECO ALVIAREZ quien con tal caracter suscribe la
presente decision.

En facha veintinueve (29) de febrero de 2012 & Tribunal Disciplinarip
Judicial dictd -auto de reanudacion de la presente causa y ordend la
cltacion de los jueces denunciados para la presemtacién del escrito de
descargos.

En fecha veinticuatro (24) de abril de 2012 el ciudadans JUAN CARLOS
CEL! ANDERSON en su condicion de Juez denunciado, consigné escrito
de descargos, agompanado de anexos. '
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En fecha veinticuatro (24) de abril de 2012 la ciudadana MARIA
GABRIELA THEIS PAREDES en su condicién de Jueza denunciada,
consigné escrito de descargos.

En fecha veintiséis (26) de abril de 2012 la siudadana MARIA GABRIELA
THEIS FPAREDES en su condicién de Jueza denunciada, promovia
pruebas en iz presente causa.

En fecha veintiséis (28) de abril de 2012 ia ciudadana MARIA EUGENIA
MARTINEZ en su condicién de representante de la inspectorfa General
de Tribunaies, promovié pruebas en la presents causa.

Er fechz ocho (8) de mayo de 2012 e ciudadano JUAN CARLOS CEL!
ANDERSON sromavié pruebas en la presente causa.

=7 feche 2nzo (81 de junio de 2012, el Tribunal Discinliraric Judicial
asmitd las sriuebas premovidas por las partes.

En fecha gece {12} de julio de 2012 el Tribunal Disciplinario Judicial fij¢ ia
celezragién de la audiencia oral plblica, para el dia miéreoles catores (14)
ce noviembre de 2012 a ias diez (10.00) de la mafana.

|
DEL ACTO CONCLUSIVO PRESENTADO POR LA INSPECTORIA
GENERAL DE TRIBUNALES
Sefiald |z representante de fa inspectorfa Genera!l de Tribunales en su
escrito conclusivo entre otras consideraciones las siguientes:

(..Jque en vitud de la investigacién practicada
quedsé comprobade que la ciudadana MARIA
GABRIELA THEIS PAREDES en el gjercicio. de su
cargo como Jueza Titular del Juzgado Undécimo de
Juicic del Circuito Judicial del Trabsjo del Arsa
Motropolitana de Caracas, incumié en abuso de
autoridad o extralimitacién de sus funciones en Ja
tramitacién de la causa judicial N° AH24-L-2002-
000518; cuande mediante aute dictado ef dia 13 de f
agosto de 2007, ravoct por contraric imperio ef aufo
dictado en facha 21 de junio de 2005 por ef extinto’ ) o
Juzgado Quinio de Primsra Instancia de Juicio del M-crmuf‘
Trabafo de! Circuito Judicial del Area Metropolitans de
Caracas y los autos dictados por ef Trbunal a su
cargo de fechas 30 de marzo  do 2007, 17 de mayo
de 2007y 20de julio de 2007 a pesar de haber
side dictada en fecha 10 de junio de 2005 sentencia
definitivaments firtne por el prenombrade extinto
Juzgade Quinfo do Primera Instancia de Juicio dal
Trabajo de! Circuito Judiclal del Area Metropolitana de
Caracas que declaré penmida la instancia y ordend
su archivo judicial,

indicé la funcionaria instructora qua en facha 10 de
junio de 2005 encontréndose las partes a derecho
debidamente notificadas la parte demandants sl 30
de mayo ds 2005 y la parta demendada e/ 12 de abiil
da 2005, del abocamiento de la Jueza Ana Dubraska
Garcfa; el Juzgade Quinto de Primers Instancia de
Juicio del Trabajo del Circuito Judicial de! Area
Metropolitana da Caracas dictd sentencia mediante la
cual declard la perencién de la instancia por haber
transcurrido més de un (1) efio sin haberse ejecutado
ningun  acto de  procedimiento  por las
partes... Poslteriorments, en fecha 21 de junio de 2005
mediante auto el Tribunal dio por terminada la causa
y ordend el archivo del! expediente judicial, por
encontrarse vencido el lapso para recurir de la
referida decisién, sin que nadie lo hiviera, adquiriendo
asi, el cardcter de definitivamente firne. El 30 de
marzo de 2007 la Jusza MARIA GABRIELA THEIS
PAREDES a carge del Juzgado Undécimo de Juicio
del Circuito Judicial dJdel Trabajo del Area
Metropolitana de Caracas se abocd & conocimiento
de la causa y advirtid la declaratoria de la perencién
de la instancia..por o que declard nuevamente
terminado el procesoe y ordend el archivo definitive del

expediente, asf como, la actualizacién
informdtica...reconcciendo...al cargcler de
definitivamerite fime de la referida

decisitn...condicién ésta que fue ralificada por ia

ﬂﬂﬂ

aLJe'i

prenombrada Juseza, mediante autos de fochas 17 de
mayo de 2007 y 20 de julic de 2007, en virtud ds que
las partes no sjercieron los recursos comespondientas
en el lapso legelments establecidc para elfo...en
facha 13 de agesfo da 2007 la Juéza MARIA
GABRIELA THEIS PAREDES visfa la diiigencia del
30 de julio de 2007, donde lta parte acicra ejercid e!
recursc de apelacién contra el aufo del 20 de julic de
2007, decidié  revocar por contrarie imperio el aufo
dictado of 21 de junio de 2005 por el extinto Juzgado
Quinto de Primera Instancia de Juicio del Régimen
Transitorio del Trabajo de & Circunseripeion Judicial
del Area Metropolitana de Caracas y fos dictados e/
30 de marzo de 2007, 6/ 17 de mayo da 2007 y 20
de julio de 2007 reponiendo la causa al estado de oir
la apelacién interpussta por s! demandante e dia 30
ce abnl de 2007 contre la senlencia del 10 de Junic
del 2005 la cual efectivaments oyd en ambos
efectos...con tal proceder la Jueza MARIA
GABRIELA THEIS PAREDES inourmié en abusc de
auforidad cudndo hizo uso excesivo e incomrecto de la
polestad prevista en el artfculo 310 del Codigo de
Procedimiento Civl...En consecuencie se concluye
que /a prenombrada Jueza repuso indebidarnente la
causa, lo cual configura una manifiesta violacion af
derecho fundamental al debido proceso...Es por elio
que la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de
Justicia en sentencia...de fecha 12 de junio de
2009...donds declsrd con lugar fa accién de amparo
constitucional interpuastd por la parle dsmandada
...aprecié dal contenido del auto dictado sf 13 de
agosto de 2007 que la Jueze MARIA GABRIELA
THEIS PAREDES incurtié en un abuso de autorided
ds su condicibn de Jueza como directora del procaso
¥ de la potestad prevista en el articulo 310 del Cédigo
de Procedimisnto Civil...del procedsr abusivo
asurnido por la Jueza...¢l hecho de haber remitido el
expediente judicial & los Tribunales Superiores del
Trabajo de la Circunscripeion Judicis! dei. Ares
Metropolitana da Carecas, & los fines de su
continuacion, sin haber ordenado la notificacién de la
parte demandada respecfo de lo acordado en ef aulo
de facha 13 de agosto de 2007, ni previamente...de la
respertura del procedimiento que tuvo lugar con
posterioridad el archivo del expediente...Asimismo,
de los elementos de conviccidn qua cursan en e/
expedients, so constats que ef Juez JUAN CARLOS
CEL! ANDERSON a cargo del Juzgado Novero
Superior del Circuito Judicial del Trabajo del Area
Metropolitana de Caracas...incumié en abuso de
autoridad o exiralimitacién de sus funciones en Ia
tramitacidn de la causa judicial N* AH24-R-2007-
000001, .contentiva del recurso ds  apelacidn
interpuesto por ef demandante el dia 30 de abril de
2007, contrs la senfencia del 10 de junio da 2005
dictada por el extinfo Juzgado Quinte de Primera
Instancia de Juicio dal Régimen Transiforic dal
Trabajo...Es ol casc, que en facha 30 de abnl de
2007, la parte demandante inlerpuso ...recurse de
apelacién contra la ssntencla diciada 10 de junio de
2005, la cual pars entonces ya habla adquirido el
cardctor de definifivamente -firms y lo decidido ef
cardcter de cosa juzgade, por lo cual &l extinlo
Juzgado Quinlo de Primera Instancia de Juicio del
Régimen Transitorio del Trabajo de la Clreunscripcién
Judicial del Area Melropolitans de Caracas,
mediante el auto dictade ef 21 de junic de 2008,
una vez fenecido el lapso para recurmir de la refarica
decisién sin que nadie lo hiclera, dio por terminada la
causa y ordent el archivo judiclal dsl expedients, no
siendc dicho aufo impugnado...En este sentido, ef
recurso de apelacién interpuesto por la parte actors,
el dla 30 ds abril de 2007 conira la senfencia dictada
el 10 de junio de 2005, resultaba inadmisible por
extempordnea, de conformidad con lo previsto en ef
articulc 198 de la ley Crydnica Procesal def Trabajo,
por cuanto tal decision quedd definitivamente firme &/
encontrarse Jlas partes a derecho, en plenc
conocimiento del abocamianio de la Jueza y de Jfa
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cansecuente continuacion de la acusa, no habiéndose
jercido medio de impugnacicn procasal alguno, sin
embargo el Juez JUAN CARLOS CEL
ANDERSON...procedi6 & sustencieria y a
gronunciarse sobre ios motives en los cuales sa
fundamentsé la referida apelacidn declaréndoia con
lugar mediante decisién dictaminada en fecha 10 de
diciernbre de 2007 y...decretd ia revocatoria de Is
sentencia dictada el 10 de junio de 2005...ordanando
la remisitn del expadiente judicial al Juzgado de
instancia para la continuacién de ia causs en el
estado en que se encontraba para la fecha en qus se
decrets dicha perencidm, previa nolificacion de las
partes...en este orden de idaas, fal procader del
prenombrade Juez constituye un abuse de auloridad,
¥& que con su decisién menoscabd la seguridad
juridics que dimana de ia cosa juzgade, al no
detensrse previamente a analizar la tempestividad def
recurso interpussto, violentando con eflo un raquisito
e obiigatoric cumplimiento para la admisibilidad de
ste, en virtud de que fa decision apelada ...ya habfa
adquinac el cardcter de definitivamente firme por faita
de impugnacion, de acuerdo al aute dictado el dia 21
de jurio ds 2005...0e alll, que sf prenombrado Jusz
con su comportamiento arbifrario v abusivo consintis
la reapartura dei iapso de apslaciér.. *

i
DE LOS DESCARGOS DE LA PARTE DENUNCIADA

Trabgjo de la Circunscripcidn Judicial del Arsa
Metropolitana de Caracas en fecha 10 de junio del
2005, ..sin haber incurrido en abuso o extralimitacién en
mis funciones jurisdiccionales apegada a los principios
y garantlas de orden legal y constitucional, Asl las
cosas tenemos que si bien en un principio ef Tribunal a
mi cergo..ratifica al momento de abocarse al
conocimiento de la causa, el auto de fecha 21 da junio
de 2005 por la anterior Juez...DUBRASKA GARCIA en
el cual se hable declarado TERMINADA LA CAUSA Y
ORDENADO LA REMISION DEL EXPEDIENTE AL
ARCHIVO JUDICIAL ...sin embargo en fecha 13 de
agosto del 2007 ante la insistencia de la parte actora fo
cual se desprende en el expediente...luego...el recurso
de apefacibn conira la misma decisién y finalmente
ante Ja negativa del Tribunal interponen luego
8pelacién contra dicho aulo, fue que decidf proceder s
efectuar uns revision exhaustiva ds! expedients
encontrdndome que..Ja sentencia de perencién de la
instancia NO HABIA QUEDADO DEFINITIVAMENTE
FIRME., Desde ef dia siguiente al vencimiento de!
lapso para la presentacién de los informes, la causa
habla entrads en la oportunidad procesal ds dictarse
sentencia, esto es a partir del 5 de septiembre dol
2003, en tal sentidc desde esta fecha v hasta of 17 de
marza dsl 2005 oportunidad en la cual la Jueza se
aboed al conocimiento de la causa, la inactividad
procesel hatia sido imputable al Tribunel por no haber
dictado fa sentencia oportuna y no como lo pretende
sefialar la inspectoria Generel que la paralizacién de la
causa obedecit a una inactividad procesal imputabie &

Mediante escrito de descargos presemtado en fecha veinticuatro (24) de
bril de 2012 la cit MARIA GABRIELA THEIS S
abril de 2012 la ciudadanz MAR ABR PAREDES en su presentada por ef actor en facha 1° de marzo del

condicién de Jueza denunciada expuso entre otras consideraciones las 2005...en la cual le solicita a la Juez su abocamisnio
siguientes: dade que hablan transcurrido més de seis {6) masas

ias partes, lo cual se desprends...de la diligenicia

“tomisis;

...tomando en consideracién que dasde ef 2 da agosto
del 2010 a la presente fecha 11 de abrif del 2012 van 1
a0 y 8 meses de suspension de mi cargo...as por o
Gue soficito respetucsamente ents su compefents
autoridad acuerde la revocatonria de la medida dictada
per fa Comisién Judicial del Tribunal Supremo de
Justicie y en consscuencia ordsne mi raincorporacion
al cargo de Jueze del Juzgado Undécimo de Juicio del
Circuito Judicial del Trabgjo del Area Metropolitana de
Caracas con el corespondisnte page de mis salarics
defados de percibir y demds asignacionas ¥ beneficios
laboraies .. .de conformidad con ia facuitad que fe
confiere & este dignoe Trbunal Disciplinario Judicial ef
articuio 561 del Cédigo ds Etica dal Juez Venezolano y
Jueza Venszolana.. Asl las coses, es claro que el
presente procedimiento disciphnerio ce inicia por accidn
de Amparo Consfituciona! interpuesta por la empresa
OFICA  REPRESENTACIONES, CA, conia |3
sentencia dictada por el Juzgado Novano Superior def
Circuito Juticial del Trabajo del Area Metropolitana de

Ceracas ef 10 de diciembra da 2007 y no asi contra mj
persona...lanfo asl ...el accionante en amparc solicia

a ie Sala Constitucional sélo ia nolificacién dal Juzgado
Superior Noveno como presunfo agraviado...es de
chservar que la Ssla Constituciona! del Tribunal
Supremo de Justicia sin habar ordenado practicar mi
notificacién.. . sefald.. .que al haber revocado por
contrario imperic unos aulos de mero trémite y olr la
apelacién de la parfe accionante en juicio, incurrl en
presunfo  abuso de aulonidad, ordenando fa
remision. . .del fallo a la Inspeclerla de Tribunalas a los
fines ¢o que esla aperturare y delerminase la
existencia de prasunta responsabilidad
Giscipinana.. .considers...que de haber sido notificade
para cemparecer a la audiencia constitucional, hubiese

sxpliceds en esa oportunidad todas mis razenes tanto
de hecho como de derscha, las cuales ma conflevaron
& dictar el aufo de facha 13 de agosto de 2007...con of
Unico fin de...olr la apelacién interpuaste por la parte
accionante, todo por considerar que las partes no ss
encontraban a derecho de la senlencia de perencion de
la instencia dictada por el extinlo Juzgado Quinto de
Primers instancia de Juicic ts! Régimen Transitorio da/

contados a partir de la distribucidn de la causa sin que
ésla se hublese abocado &l conocimiento de Iz
causa...Que si bien en un principio ef Trbunal a su
cargo, Juzgado Décimo Primero de Primere Instancia
de Julcio del Trabajo, ratificd al momento de avocarse
al conocimienta de la causa, ef auto dictado sen fecha
21 de junio del 2005 por ia enterior Juez del extinto
Tribupal Quinto de Primera Insiancia del Juicio del
Régimen Procesal Transitoric Dra. DUBRASCKA
GARCIA, en el cual se habla dsclarado TERMINADA
LA CAUSA Y QRDENADO LA REMISION DEL
EXPEDIENTE AL ARCHIVO JUDICIAL, o cual es
luege ratificade posteriormente en los autes de fecha
17/05/2007 y 20/07/2007 por considerar en un principio
que tal y como lo seflala la Sala Constitucional def
Tribunal Supremo de Justicia en la Sentencia del 12 de
Jjunio daf 2009, que habla operado Ia figura de la cose
juzgada y que ia decisién de perencidn de Ia instancia
habla quedadc definitivamente firme, por no haberse
gjercido contra la misma los recurscs legales
pertinentes denlro def lapso procesal comespondients;
sin embargo en fecha 13 de agtisto del 2007 ante /a
insistencia de ia_ parfe““adlord” en ios escritos
ot Ofigani S
presentados en focha 30042807, 23052007 ¥
30/07/2007 en los cuales solicitan en principio la
Nulidad de la Sentencia del 10 de junio del 2005, luego
&l recurso de apelscidn contra la misma decisién ¥
finalmente anfe la negafiva del! Tribunal, interponen
lusgo apelacivn contra diche auto; fle que decidid
proceder a efectuar una revisién exhaustiva def
expediente sncontrdndose con que
independientemente que la decisibn se hubiese dictado
en fecha 10/06/2005 y la apelacibn se hubiese
interpuesto en fecha 23/05/2007 la senfoncia de
perencién de la instancia no habla quedado
definitivamenlie firme como lo habla pensadc en un
principio, dado que fas partes no se encontraban a
derecho por lo siguiente: A) La Juez que habfa
declarade la perencién de la insfancia solo habla
notificado a las parfes de su avocamiento en el
conccimientc de la causa més no asi del estado
procesal en el cual se encontraba la misma, -méxime-
cuande habla cperado con anterioridad una ruptura del
iter procesal de casi dos (02) afios, lo cual contrariaba
las sentencias dictadas por la propia Sala
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Constitucional N°® 431 dal 19 da mayo de! 2000
ralificada en ef fallo'N° 1183 dal 22 de septiembrs dsi
2009, B) Luego de haber dictado la decisién -in
comento- fampoco la Jusz def extinto Tribunal Quinto
e Primera instancia del Juicio del Régimen Procesal
Transitorio, ordend la notificacién de las partes bien del
failo 0 del lapso que fenian las mismas para racurrir,
&orlo Gue nunca tuvieron conocimiento de cuando se
:niciarie of lapso de fos 5 dias hébiles para ejerces
Zunis la sentencia que declard la Psrencién de la
nsiancia el recursc ondinario de la apelaclén.. Por las
‘ezenes de fecho v de derechio expuestas, solicito
respesasamenie al Tribunat Disciplinario Judicig! que
ming gGue no Incurri con mis actuaciones en
seassoidad alguna de cardcter disciplinario yen
eoiencis ardens mi reincorporacién  af cargo de
-x8zs  Tiuvlar  del  Jurgado Décimo Primero de
“mera irslancia de Juicio  del Cirouilo Judicial cel
T=rajo el dree Metropolitene ce Caracas con sf
: sndiente pago de mis salarics defados de
‘bir desce mi flegal suspensidn al carga sin gocs
‘s siteice decrstada por Iz Comisidrr Judicial de!
; Supremo de Justicia en fecha 15 de
..loda en atencidn al Principic Constitucional de
rsnunciabiidaa os los derechos laborales.

2072 e chidatanc JUAN CARLOS CELI ANDERSON en su

2 3ineenigs consideraciones:

[

nlEBIZTIOOZe cescarges preseniado en fecha veinticuaire (24) de

3rons cugz denunciado gjercid su defensa esgrimiendo enire ofras.

mediante la inferposicién de los recursos no es
procedente establecer responsabilidad
disciplinaria. . .Esta disposicién tiena una

excepcidn...cuando se procede con ®..grave @
irexcusable desconacimlento de la Ley a juicio de
ia Sala de /a Corte Suprema de Justicla en
conocimiento de la causa...” que no es ef caso de
autos. .le Sala...ilo dnico que ordend fue remitir la copia
te la senfencia para establacer la presunta
rasponsabliidad disciplinaria.,.ne hizo una calificacion
pravia de mi conducta...No dice la Inspectorla Geners!
de Trbunales porqué considera que mi actuacién...se
vincula en forma directa con una causal que dé lugar a
una sancion disciplinaria.,.Es muy fécil advertir por
parte del Tribunal Disciplinario...que ia sentencia citada
poria Inspectoria General de Trbunales, para invedir
en forma inconstitucional y legal fa ssfara jurisdiccional,
no es aplicable a mi caso por las siguientes razones: (i)
No se dicté una decision inmolivada; (i} No se trata de
una conducta reiterada; (i} No se calificé el abuso o
exceso de gutoridad y menos aun ef error inexcusabie.
En consscuencia niego que en esle caso se frate de
una conducla jurisdiccional que asté vinculada en forme
directa con una causal disciplinaria corno se afirma...en
la acusacidn...Para que exista asbuso de autoridad
desde el punto de vista disciplinaric 8s necesario que
ocurran dos requisitcs a saber: (i) Ausencia absoiuta de
base legal en la actuacion de! Juez y como
consecuencia de lo anteror; (ij) Una conducta abusiva,
es decl, en extremo desproporcionada e infustificada,
todo ia cual se traduce en fa inidoneidad para ccupar el
carge de administrador de justicia...De manera que ef
hecho de que la Sala Constitucional del Trbunai
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o a0 Supremo de Justicig en /a sentencia que dio origen a
T:‘:-:;;aj:ur:;c previo debo sefaler..que 13 Comisén 7{] _Bﬁ E '. este pmcequfgnto haya esfabifac?ido...en mi casc que
L . dei Tribunel Suprema de Justicla acordé mi ® B Oa a sentencia dlcradé e 10 de. drc.rembrs. g'e 2007 como
: " o ; e Wicrowns g pocoeaia Juer Noveno Superior dei Circuito Judicial del Trabajo

e/ cargo sirj goce de sueido segin consta PRI I del Area Metropsiitana de Caracas, fesions el derecho a

Cy-10-1134 del 71 de agosio de 2010
rT1q gvidente atenta conlra &f derechc a la
158 y &/ gebido proceso previstcs sn 8! articulo 48
de 'z Constitucién de la Repdblica Bolivarana de
Venszueda.. porlo siguiente: 1) La Comisién Judicial del
Tritunal Supremo deg Justicia no puede remover, ni
suspender sin goce de suelde a un Juez Titutar porque
s0za de estabilidad. 2) La medida de suspensién de los
Jueces sea de mansra caulelar ¢ de cardcter
sancicnatorio, es de estricta naturaleza disciplinana,
materia que no corresponde La Comisién Judicial del
Tribunal Supremo de Justicia...ademéds como pueds
evidenciarse . ¢l oficio N* CJ-10-1134 dai 11 de agosio
de 2010, es indelerminado, inmotivade y me causa
fndefension porque en ei mismo no se sefiala cual es la
razén que genera la medida de suspension sin gocs de
sueido y el alcance dei tiempo en la misma...fan es
asl..que esa medida...se mantisne actuaelments...por
las mismas razones es por io que solicito al Tribunal
Disciplinario  Judicial que ordene mi inmediata
reincarporacion al cargo que venla desemperfiando
cemo como Juer Noveno Superior del Circuito Judicial
dsl Trabafo del Area Melropolitana de Caracas con ef
consecuente pago de los salarios dejados de percibir
Gesce ef 11 de agosto de 2070 hasta /a fecha de mi
efectiva reincorporacion con los aumentos legales v
contractuales a que haya lugar..niego rechazo y
comtradigo  haber incumido en  responsabilidad
cisciplinaria por abuso © exceso de autoridad, con
motive de mi actuacion como Juez Noveno Superior del
Cirouito Judicial del Trabajo def Area Matropolitana de
Caracas en e! asunto que se investiga.,.Para fa fecha

2.
m Qe

en qua se dicté fa sentencia 10 de diciembre de 2007
estaban vigenies la Ley Crgénica del Consefo de la
Judicatura...y la Ley Orgénica de Carmrara Judicial...en
vista da la cual debe analizarse el caso rations tempore
con vista ds la la ley sustantiva vigente aplicadle para el
momento en gue se dicté ef fallo en cuestidn...no pusde
sancionarse disciplinariamente 8 un Jusr por sus
dscisionss o por los fundamentos de estas porque siio
s6lo es materia a resolver mediants la intampasicién de
fos recursos procesales...y habiendo sido resuefio

ta defensa, ef debide proceso, menoscabd la segurndad
Jurldica que emana de la cosa juzgada y transgredit la
tutela judicial efectiva no implica en forma alguna que
de manera incontrovertible exista responsabilidad
disciplinaria...se evidencia que en ef caso de avtos,
como Jjo senfencl ef Juzgado Noveno Superior en
fecha 10 de diciembre de 2007, no hubo perencion de
la instancia y, por ello, consideré procedente que se
decidiera al fondo da la coniroversia, previa notificacicn
de fas partes...al considerar el Tribunal que era
impracedente la percncién de la instancia ..y en !
audiencia constitucional fa recurrente aceplé que no
hubo perencién de la instancia, ordené expresamente
netificar a las partes para la continuacién del procese y
fue en cumplimiento de esa orden que el Juzgado
Undécimo de Primera instancia de Juicio, rofificd a la
demandads pera la confinuacién del proceso, de
manera que se garantizé el derecho g la dsfenss, el
debide proceso y la tutele judicial efecliva, pues,
resnudado el proceso la senfencia que se gictara an ol
juicio principal por el Juzgado de Juiclo tenla epsiacién
an ambos efecios y /a del Superior & su vez recurso de
casacién o control de Ia legalidad, segin el caso, razén
por la que de haber producido algin gravamen Ia
decisién interfocutoria de fecha 10 de diciembre de
2007, podia repararse por el eventual ejarcicio de los
recursos ordinarios que la lay prevé...tal s asi que fa
parte demandad inferpuso accién de amparo en vista de
la notificacion ordenada por el Juzgado Noveno
Superior y la Sala en gjercicic de la potsstad
jurisdiccional  enulé el fallo, con lo  cual
jurisdiccionaimente funcionaron los  recursos parz
resolver ia situacién.. Por las razones de hscho y de
derecho expusstas solicifo...1) Ef sobresaimiento de Ja
causa conforme al artfculo 58 del Cédigo de Etica def
Juez Venezolanc y la Jueza Venszolana...2) Que se
violo mi derecho & la defensa, dsbido proceso
estebilidad, a ia Inamovilidad laboral por fuero patemal,
al safario, al trabejo y af inlerés superior al niflo,...se
ordene i inmediata reincorporacién al cargo como
como Juez Titular del Juzgadc Noveno Superior def
Circuito Judicial del Trabafo del Area Metropolitana de
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Caracas con @ consecuents page de los salarios
defados de paribir desde ef 11 de agosto de 2010
hasta a fecha ds mi ofactiva reincorparacidn | con los
SUMentos legaies y contractuales a que haye lugar, asf
“Cimio &l pago de todos los beneficics iahorsles dejadas
03 percibir desde el 11 de agosic oo 2010 hasts Ja
fesha de mi reincorporacion tales como Rago de prima
de ménto, prima de profesicnalizacicn, cests lickets,
aguinelds, vacaciones, bono vacasiong!. bono de fin ds
Ao, aporte patronal & la Caja g2 Ahomo, qus s

*E\\ asrediten [as prestacionss soolales causedas en ese
“’;__\\ 18050 ¥ fos Intarases sobra prestacionss sucialas, as/
’g_ﬁ como fodos ios beneficios laboraios Gie 3e aplican a (o
).‘f JHEses achives,.
gﬁ" i
Earil

& DE LA AUBIENCIA

Se'a 2z Lizencias, an presencia de ia repressatanta de ia inspestaria

wensie Ze Trininales; 08 Ing Jusces denunciedes: Y §& sonlinud disha

aUENCE & Jia misreolss vaintivna 21} de wowemore de 2047 2 fag coce
T2l TEIT y sara dimar e dispositive en iz prasente causa, acta que

suslniarantz se ransoribe 2 continuacion

~Espscle & s solivitud hecha D0 los juecas
unciados er cuanio & levantamiento de s
Tedida cautelar sin qoce de susizo dictada por la

Smisién Judicial del Tribunat Suprame d9 Justicia
258 ordene € pago de 105 seistios ¥ Cemas
nensficics dejadns de percibir duranis ja épeoca de
osuspensida ests Tribunal sa pronungierd sobre

o s0liziacc ol firel de la presarie a2tz Asf ge
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procesal stribuible a las partes, sin embargo, indict
en sus consideraciones subsiguientes, que fuego de
la actuacién anterior franscurrieron dos {2) afics,
nueve () meses y.veintisiete (27) dlas desde que
consté en of expadiente el Glfimo aclto de
pracedimiento de las partes y por tal razén, declars
perimido el proceso en la causa judicial in comento.
Este Tribunal cbserva que & partir ds! 16 da Junio de
2004 se reabria una nueva oportunidad para que las
partes o el Juor realizaran actuscionss en dicho
proceso Jaboral Posterior 8 esa fscha la parte
demandante  continué  realizande  diversas
actuaciones judiciafes, en dicho proceso laboral, lo
cual g9 entiende que intarrumpit e! transcurso del
lapso para que se diara ef requisito del tiempo para
podar ser declarada fa extineién del proceso. Fueron
estas acluaciones fa efectuada por la parte
demandante en fecha 10 de merzo de 2005 cuando
solicitd e/ abocamientc de la ciudadana Ana
Dubraska Gercla a ja refsrida causs N° AH24-L-
2002-G00518, siendo acordads lo peticionado por ia
parte actora en fecha 17 de marze de 2005 cuando
fa prenombrads Jueza Ana Dubrasks Garcia se
abocs al conocimiento de dicho asunto, de lo gue se
infiere que no hubo perencién de la instancia en ef
refarido procesn, por cuanto las  actusciones
mencionadas interrumpisron el lapso a perimir.
U6 lo expussto, se infiere que para el momento en
gue el extinio Juzgado Quinto de Primera instancia
dé Juicio def Trabajo dal Circuito Judicial dal Area
Melropolitana de Caracas dicté /a decisién ds
perencion en facha 10 de funie de 2005 dicho rmodo
de exlincidh del proceso ufira anual ne habia
cumde, fo cual fue observade por la Juezs
denunciada cuando asumié en fa reaiizacién del
cdmputo de la perencién, un andlisis que svidencid
la inexistencia de esa forma de extincidn dal
PrOCESs ¥ en consecuencia, la conducta asumida
por je .usza denunciada al revocar los autos
incicados supra no pueds ser calificada como faita
cisciplinana.. Por tanto, no observa este Trbuns!
gue fa conducia asumida por la funcionana Judicial
MARIA GABRIELA THEIS PAREDES ptieda
azamesr la  aplicacisn  da alguna  sancién
discipinatia y por tanto, se absusive de la faita
diseiplinana prevista en of articulo 40 numeral 16 da
i@ Lay de Carrers Judicis! Yy en el articulc 33
numeral 7 de iz Ley Orgénica del Consajo de ia
Judicalure, normafiva vigente pera la época en qgus

" ocurrieron 1os prasuntos hechos imputados por Je

Inspectorla Goneral de Tribunales. Asf se declara.

As{ mismo, prelende la repraseniante ds |a
inspectoria General de Tribunales que este Tribunal
esiablezce  !2  existenzia de responsabilidad
cisciplinaria  contra ei funclonarnio Judicial JUAN
CARLOS CEL! ANDERSON en su condicién de
Suer Supsrior Noveno daf Trabajo dei Circuito
WJoaicle! da! Area Metropoiitana de Caracas; por
fader incumido en  presuntes iregularidades
comelidas curante la tramitacién de la causa Jfucticial
NT AH24-R-2007-000001, cuando sustancié y se
pronuncit sobre los motivas en los cuales se
fundaments ia apslacion contra Iz sentencia dictada
sn fecha 10 de junio de 2005 por el extinto Juzgadoe
Quinfo de Primera Instancia de Juicio ds] Trabajo
de! Ciroufts Judicial del Area Mstropolitana de
Caracas, fijé mediapte auto de fecha 11 de octubre
de 2007 ia calebracin de la audisncia oral y publice
de apelacisn, sin haber side notificads Ja parte
dsmandada y declarar con lugar dicha .apelacién sin
detenerse previamente a analizar la tempestividad
oel recurso interpuestc el cual presuntamente
resuitaba  inadmisible  por extempordneo...Se
abserva iguaimente que ef 30 de mayo de 2005 el
Sacretano del extinto Juzgade Quinto de Primera
instancia de Juicio def Trabajc del Circuito Judicial
dei Area Metropolitana de Caracas, certificd fa
nolificacitn de abocamiento practicada ef dia 11 de
maya de 2005 por el Alguacil de ese exfinte Tribuna!
a fa parte demendada y en fecha 3 de junio de 2005
Cestifics fa notificacién practicada por el Alguacil de
asa extinio Trbunal en fecha 13 de abril de 2005 2
‘a beite demandante, con lo qus se anfiende que ya
‘as pares estaben a derecho para e momenfo de
§8 providenciada dicha apelacién, y por ends, ef
Lracess no se enconireba paralizado ni sxistla
causal de suspensidn que amertara la notificacicn
ce algune acluacién del procsso, come fue la dal
2wt qug informd de la celebracibn de la audioncia
oral de apslacién, siende ests sftuacién confirmsda
onn la eompareconcia de Iz parte demandants a
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dicha audiencia y asi s¢ declara.

Con respecto a que el Juez dsnunciado deciard con
iugar dicha apefacidn interpuesta por ia parte
damandante, sin defenerse previamenite a analizar
Gue ¢/ recursa de apelacion interpuesto por fa parte
demandante resultaba inadmisible por
extempordnes, este Tribunal observa en primer
iugar, que esta situacidn nio fue impugnada por
afgu*:a de las partes intervinientes en la causa

judicial en estudic y ademds, e recurso de
ape:acion fue interpuesic contra la dscision que
deleminé la perencidn de la instancia en esa causa
ante el a quo, quien lo remitié en ef acto af Tribunal
Disinbuidor  Superior del Trabajo dsl Area
Metopolitana de Caracas, conociendo de dicho
recuse, el Juzgado Noveno Superior dal Cirouito
Judizial del Trabajo del Area Matropolitana de
Caracas a cargo def Juez denunciade, por fante, se
Slserva que no era imperioso pare e Juez
cuestionado pronunciarse sobre una presunta
exlemporaneidad, y por ende, que no se dan los
supuestos establecides para ser deciarado ef abuso
d= auforidad, ya que no se constatd la carencia de
tase fegal en im conducla desplegada por el
funcionanic  judicial denunciade y tampoco se
ewicancié, una actividad abusiva, sinc que su
cecisién fue el resulfado dei anélisis que hizo de las
zriuacionss judiciales aportadas en el proceso...,
asie Trbunal no sprecia que se disron los
gementos  constitutivos an  esa  acluacidn
cuestionada come para calificaria da abusiva. Por
:o¢lo lo expussto, este Tribunal Disciplinaria Judicial
Cuiara la ausencia de responsabilidad disciplinaria
i .3 scluacién desplegada por ef Juex denunciado
nte el conocimiento en la causa judicial N°
A5 L4-R-2C0T-060001. Asi se declara.
DECISION

fas razones expuestes, sste  Trbunal
ioitnario  Judicial  administrando  justicia en
rombre de la Repiblica Bolivanana ds Venezuela
3+ autoridad de Ley, bajo Ja ponencia dsi
~Jadanc Juez Fresidenie HERNAN PACHECO
1AREZ, aprobada de manera unanime, decliara
o nipusnte;
FAIMERQ: SE DECLARA LA AUSENCIA DE
RESPONSABILIDAD  DISCIPLINARIA v 8F
AESUELVE a la ciudadana MARIA GABRIELA
THEIS PAREDES tituiar de ia cédula de identidad
% V-11.158.506 en su condicidn de Jueza Tituiar
&'si Juzgado Undécimo de Juicio del Cirewito Judicial
se' Trabajo def Area Metropolitana de Caracas de
ios hechos denunciados por la inspecloria General
de Trbunales en la tramitacién de la causa judicial
70 AHZ4-L-2002-006518; cuando por decisitn de
fecha 13 de agoste de 2007 revocd por conlrafio
imperic el aufo dictads en facha 21 de junio de 2005
Lor el extinto Juzgado Quinfo de Primera instancia
ce Juitio del Trabajo del Circuito  Judicial del Area
wis ropolitana de Caracas y jos autes dictados por af
Tniunal a su cargo de fechas 30 de marzo de 2007,
17 de mayo da 2007 y 20 de julic de 2007 y repuso
dicna causa al estado de olr la apelacién interpuesta
zor la parte demandants.
SEGUNDO: SE DEGLARA LA AUSENCIA DE
RESPONSABILIDAD  DISCIPLINARIA v SE
AEB3UELVE al ciudadanc JUAN CARLOS CEL!
ANDERSON titular de Iz cédula de identidad N° V-
$.120.228 en su condicion de Jusz Titufar del
Juzgads Novene Superior del Cirtuite Judicial def
Tranaio del Area Metropolitana de Caracas, de los
rechos denunciados por {a Inspectoria General dle
Trbunales en la trarmitacion de la causa judicial N*
AH24-R-2007-000001 cuando suslancid y se
cronuncié sohre fos motivos en Jos cuales se
findamentd  la  apelacion confra la  sentencia
definitivarmente firme que dictd el extinfo Juzgado
Guinto de Frimera Instancia de Juicio del Trabgje
de! Circuito Judicial del Area Metropolitana de
Caracas; fijo mediante auto de fecha 11 de octubre
ze 2007 la celebracidn de la audiencia oral y publica
de apeiacién sin haber sido nolificadas las partes y
declarar con lugar dicha apelacién sin detenerse
previamente a analizar ia lempestividad del recurso
imerpuesto el cual resultaba inadmisible por
exfemporango. «

TERCERQ: Este Trbunal LEVANTA LA MEDIDA
DE SUSFPENSION SIN GOCE DE SUELDQ dictada

k
I
Micromns ¢

v it e 3
) oe
yennruetd

por la Comisién Judicial ‘del Tribunal Supremo de
Justicla, mediante oficio N* CJ-10-1671 de fecha 3
de agosto de 2010; en consecuencie, se ordena a ka
Comisién Judicial de! Tribunal Supreme da Justicia,
la reincorporacién de la  ciudadana MARIA
GABRIELA THEIS PAREDES titular de la cédula do
tdermdad N® V-11.158.506 &l cargo que ocupabs
coma Jueza Tiular del Juzgado Undécifno de Juicio
del Cirouiio Judicial del Trabsjo del Area
Metropolitans de Caracas, y el pago de los-sueldos
dejados do percibir y deméds remuneraciones,
aurante el tempo que durd la medida de suspension

paitir def memento en que quede definitivamente
firma la presents decisidn, en acatamiento af criterio
establecide por fa Corte Disciplinaria Judicial en
senfencia de fecha 15 de mayo de 2012 en ef
expediente disciplinario N® AP61-R-2012-000004.
CUARTO: Este Tribunal LEVANTA LA MEDIDA DE
SUSPENSIGN SIN GOCE DE SUELDO dictada por
ia Comision Judicial del Tribunal Supremo de
Juslicis, mediante oficic N* CJ-10-1589 de fecha 3
de agosto de 2010; an consecuencia, se ordena a
la Comisién Judicial del Tribunal Supremo de
Justicia, la reincorporacién del ciudadano JUAN
CARLOS CELI ANDERSON titular de la cédula de
identidad N* V-9.120.228 al cargo que ocupaba
como de Jyez Titular del Juzgado Neveno Superior
del Circuite Judicial del Trabajo del Area
Mstropolitana d¢ Caracas y el page da los sueldos
dejados de percibir y demds remuneracionas,
durante ef tlempo que durt ja medida de suspensidn
a partir del mamento en que quede definitivamente
firma la presante dacision, en acatamisnto al critero
astablecido por la Corte Discipiineria Judicial en
sentencia de fecha 15 da mayc de 2012 en e
expedienta discipfinano N* APE1-R-2012-000604.
Asimismic, se ordena la nolificacién de 3
Frocuraduria Genaral de la Repablica. Librenss ios
oficios correspondientes...”

v
DE LA COMPETENCIA DEL TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDIGIAL

Corresponde a este Tribunal Disciplinario Judicial, pronunciarse acerca de
su competencia para e! conocimiento del presents proceso disciplinario,
en los términos siguientes:

En este orden de ideas, la novisima norma del Cédigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Venezolzna, establece en su ariculo 2, a quiénes
esta jurisdiccion puede aplicar la potestad disciplinaria judicial, cuyo tenor

8za:

‘El presente Codigo se aplicard a todos ks
jueces y lodas las juszas dentro dal territoria
de la Repablica Bolivariana de Venszuela, Se
entenderd por juez o juera ftodo aquel
ciudedanc © ciudadana que haya sido
invastide o investida conforme a ia Iy, para
actuar en nomire de fa Repiblica en efercicio
de la juisdiccidn de manera permanents,
tampaoral, ocasional, accidental o provisoria.

De conformidad con el aiticulo parcialmente iranscrito, el ambito de
anlicacidn y en consecusncia Ia potestad disciplinaria judicial del senalado
Codigo se extiende pars cualauier juez de la Republica, inciuyendo ios
permanentes, {emporales, ocasicnales, accidentales o provisorios;
haciéndose extensiva ric s4i0 para los jueces que hubieren ingresado a la
carrera judicial segin la previzitn dof artfeulo 255 de la Constitucién de ia

R publica Bolivariana de “eaepusia, referido a la Camera Judicial

4

Ancursos plblicos de uiresiodn,

;

La} campetencia legal 34 € sovcicio de la potestad disciplinaria en el

gyder judicial, la encontziasts wvpresada en el articulo 39 del Codigo de
tica del Juez Venezaoly 5+ la Juezz Vanezoiana:

Los g 2w an ef efercicio de Ia

jursdict: - k. o ig comnpelencia disciplinana

sobre L. .oew v ey do Iz Repdblica, son
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el Tribunal Disciplinario Judicial v la Cora
Disciplinaria Judicial, los cuales conoceran y
aplicarén en primera y segunds instancia,
respactivaments, los procedimientos
discipiinarios .por infraccidn a los principics y
debetes confenidos en este Codigo. El

Tffbunﬂ{J."SCI;DﬁﬂBﬁO Judicial contard con la

Secretarlé comesponderts y los servicios de
Alguacilazgo.”

Como se despreride de! presente articulo, el Tribunal Disciplinafio Judiciai
ostenta |2 competencia para aplicar el régimen disciplinario, lo cual se
traduce en la salvaguarda de los principios orientadores y deberes en
materia de &tica previstos en el sefiajado Cédige, imponiendo ante su
incumplimientc, las sanciones diéciplinarias previstas en los articulos 31,
32y 33 eiusdem,

Siendo asl las cosas, queda claramente definida la competencia de st
Tribunal  Disciplinaric  para aplicar en primera insfancia  los
correspondientes procedimientos disciplinarios contra los jueces y juezas
de la Reptblica, Asi se decide.

v
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Establecida la cempetencia de este Tribunal Disciplinario Judicial para
conccer de la presente causa y analizados los alegatos de las partes
expuestos en la audiencia oral y publica, asl como revisadas las actas
que B}
presen

an en el presente procedimiento disciplinario, se pasa a dictar la
ecision con tas siguientes motivaciones:

a la sclicitud hecha por los jueces denunciados en cuanto al
levgmtamignto de la medida cautelar sin goce de susido dictada por la
Judiciai del Tribunal Supremo de Justicia y se ordene el pago
alarios y demds beneficios dejados de percibir durante Ia época
desu suspension, este Tribunal se pronunclara scbre lo solicitado al finat
ds la prasente decisién. Asi se declara.

Hechas las consideraciones anteriores contenidas en el punte previo,
pasa este Tribunal Disciplinario Judicial a analizar las imputaciones
dis¢iplinarias realizadas por la inspectaria General de Tribunales.

Per cuanto en el presente caso ss encueniran denunciados dos
funcionarios judiciales involucrados con ocasidn de la  actividad
desarrollada per ellos en el proceso laboral contenido en los expedientes
nimeros AH24-L-2002-000518 y AH24-R-2007-000001, este Tribunal
considera pertinente anallzar cada denuncia por separado.

C%respecto a la denuncia interpussta contra la funcionaria judicial
RiA GABRIELA THEIS PAREDES por la representants de Ia
‘inspgctoria General de Tribunales, se obsaerva Gue su pretensidn estd

ida a obtener una declaratoria judicial, que establezea a existencia de
Sgsponsabilidad disciplinaria contra la Jueza denunciada, por cuanto
censiderc que incurié en violaciones de indole constitucional y legal en
la tramitacién de ia causa judicial N° AH24-L-2002-000518; cuando dicts
decisidn de fecha 13 de agosto de 2007 mediante la cual revocod por
confrasio impeilo el auto dictade en fecha 21 de junic de 2005 por el
extinie Juzgade Quinto de Primera Instancia de Juicio del Régimen
Procesal Transitoric del Trabajo del Cifcuito Judicial del Area
Metropelitana de Caracas v los autos dictados por ef Tribunai a su cargo
de fzshas 30 de marzo de 2007, 17 de mayo de 2007 y 20 de julc de
2007 = pesar de haber sido diclada en fecha 10 de junio de 2005
semancla Zefnitivaments frme por el prenombrade =iy Juzgade
Quinio de Primera instarcia de Juicio del Régiman Procesal Transitorio
del Trabile de ese Circuito Judicial, que daclard perimida la instancia y
ordend su arghive judicial, conducta esta que seqin e! érgano inspector
se tradujo en un abuso de auteridad o extralimitacion de sus funcicnes.

De '\\as actas judiciales examinadas quedd establecido gue ante el
Juzg";aac Noveno de Primera Instancia del Trabajo dei Circuito Jjudicial de!

Area| Metropolitana de Caracas fue propuesta demanda por cobro de
pregtaciones sociales y otros conceptos intentada por el ciudadano
PETER GEORG HELLEBRANDT contra ia sociedad mercantil QFICA
REPRESENTACIONES C.A., la cual fue admitida per el prencmbrado
Tribunal en fecha 10 de julio de 2002 (F. 182 al 199, P 1).

Durante el desarrolle del jter procesal en la causa judicial in comento, se
pude constatar que por autp de fecha 8 de abrii ds 2003 el extinte
Juzgado Quinto de Primera Insténcia de Juicio del Régimen Procasal
Transitorio del Trabajo del Circuito Judicial del Area Metropolitana de
Caracas informé a las partes que se encontraba vencido el lapse para
evacuacion de pruebas en la causa N* AH24-L-2002-000548 ¥ que por
ese metivo se fijd el décimo quinto dia de despacho siguiente al § de abril

. de 2003 a fin que tuviese lugar el acto de ofr los informes de las partes (F,

223 P 1), Luego por auto de facha 10 de junio de 2003 ef extinte Juzgado
Qyinte de Primera Instancia de Juiclo del Régimen Procasal Transitorio
del Trabajo del Circuite Judicial del Area Metropolitana de Caracas
informéd a las partes que por cuanto se encontraban pendientes pruebas

por evacuar en la causa jn comenio se diferia Ja presentacién de los

informes para el décims dla de despacho siguiente a esa fecha (F. 234, P
1.

En fecha 11 de junio de 2003 el defensor ad fitem designado a la parte
demandada, mediante diligencia solicits ia ratificacién de la prueba ds
infermes lo cual fue acordado por el Tribunal cognoscents en esa misma
fecha (F. 235 al 236, P 1),

En fecha 15 de junio de 2004 el apoderado de la parte demandada solicite
mediante diligencia se deglarara la perencion de la instancia. (F. 234, p 13,
Consta al folio cuarenta y tres de Ia pieza dos (F.43, P 2) diligencia de
fecha 10 de marzo de 2005, donge el apoderade judicial de la parte
demandante solicitd el abocamiento de la Jueza Ana Dubraska Garcla
en razdn de haber transcurmido méas de seis {6) meses desde fa

nueve® la pieza uno (F. 239, P 1) auto de facha 17 de marze de 2005
del extinto Juzgado Quinto de Primera Instancia de Juicio dal

a se aboct ai conocimiento de la prenombrada causa N° AH24-l.-
2002-000518 y ordend la nctfﬁcacién de las partes a fin de que las
mismas pudiesen ejercer los recursos a que hubiere lugar con respecto al
referido abccamiente,

En fecha 10 de junio de 2005 ei extinto Juzgado Quinto de Primera
Instancia de Juicio de! Régimen Procesal Transitorio del Trabajo del
Circuito Judicial del Area Metropolitana de Caracas dictd sentencia
mediante la cual declard la perencion de la instancia en la referida causa
N® AHZ4-L.-2002-000518 (F. 241 al 245, P 1). Al folio dascientos cuarenta
¥ seis de {2 pigza uno (F. 246, P 1) riela auto de fecha 21 de junio de 2005
emanado ei extinto Juzgado Quinto de Primera Instancia de Juicio del
Régimen Procesal Transitorio de! Trabajo del Circuito Judicial del Area
Metropolitana de Caracas, mediante el cual erdend remitir el expediente
AH24-1.-2002-000518 a! archivo judicial en virtud de la sentencia dictada
por ese Tribunal en fecha 10 de junio de 2005 que declaré con lugar la
perencién de la instancia, En fecha 30 de marzo de 2007 mediants auto
dictado por ef Tribunal Décimo Primero de Primera Instancia de Juicio dai
Circuito Judiciai del Trabain de! Araa Metropolitana de Caracas a cargo de
ia Juaza denunciada, se abocod al conocimiento de la causa en estudic y
declaré terminade et procesc laboral en cuestion y ordend su archivo
definitivo 7. 248, P 1),

Riela desde el falic doscientos cuarenta y nueve hasta el folio doscientos
cinguentz y dos de la pieza uno (F. 249 al 252, P 1) escrito de fecha 30 de
abril de 2007 dirigido al Tribunal a cargo de la Jueza denunciada per los
apoderados de la pante dernandada mediante el cual, solicitan la
reposicion de fa causa al estado de revocacién del auto de fecha 30 de
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marzo de 2067 y la declaracidn de nulidad de ia decision del 10 de junic
de 2005 dictada por el extinto Juzgade Quinto de Primera Instancia de
Juicic del Régimen Procesal Transltorio de! Trabajo del Cireuite Judicia!
del Area Metropolitana de Caracas, por considerar que ro se dieron los
extremos para hater sido declarada Ja perencidn de la instancia.

En fecha 15 de mayo de 2007 la Coordinacién Judicial para el Régimen
Procesal Transitorio del Trabajo del Circulte Judiclal del Area
Metropolitana de Caracas remiti¢ al Tribunal a cargo de la Jueza
denunciada ef expediente en referencia (F. 254, P 1).

Rielz al folic descientos cincuenta y ¢inco de la pieza uno {F255, P 1)
auto de fecha 17 de mayo de 2007 dictado por el Tribunal Décimo
Primere de Primera Instancia de Juicio del Circuito Judicial def Trabajo del
Area Mstropolitana de Caracas a cargo de fa Jueza denunciada, mediante
el cual ordené la apertura informatica del expediente a os fines de
incerporar a les autes el oficio N° 01-LCJ-0476-07 de fecha 15 de mayo
de 2007 y el escrito presentado por los apoderados de la pare
damandante y asl mismo ratifies lo que indicé en el auto de fecha 30 de
marzo de 2007 que ordend ¢! cierra v archive del expediente,

En fecha 23 de mayo de 2007 a coapoderada de la parte demandante
mediante diligencia apelé del auto de fecha 17 de mayo de 2007 (F. 256,

En fecha 20 de julic de 2007 mediante auto dictado por el Tribunal a
cargo de la Jueza denunciada negd la apelacién formulada por la parte
actora en fecha 23 de mayo de 2007 (F. 250 P 1). -

En fecha 13 de agosto de 2067 el Tribunal a cargo de ia Jueza
denunciada dictd dacisién mediante la cual revocd por ¢entrario imperio el
aute dictade en fecha 21 de junio de 2005 por el extinto Juzgado Quinto
de Primera Instancia de Juicio del Trabajo de! Circuite Judicial da! Area
Metropaiitana de Caracas vy los autos dictados por el Tribunal a sy cargo
de fechas 30 de marze de 2007, 17 de mayo de 2007 y 20 de julio de
2007 por considerar |a existencia de algunos errores de caracter procesal
cuando el extinto Juzgade Quinto de Primera Instancia de Juicio del
Trabajo del Circuito Judicial dei Area Metropolitana de Caracas ne seflaié
én el aute de abocamiento el lapso para dict_ar sentencia y no haber
posté“ ormente notificado a las partes la decisién de fecha 10 de junio de
2005,
recyrso de apelacién interpuesto por la parte aclora en fecha 30 de abril
/DO? (F.260al282 P 1),

Ahora bien, segin cerificacidn emanada de ia Coordinacién de
Secretarios dei Circuito Judicial del Trabajc de la Circunseripeidn Judicial
del Area Metropolitana de Caracas de fecha 7 de junio de 2010 Ia cual se

ordenandc reponer la causa al estado de ofr en ambos efectos el

encuentra agregada desde el folic diecinueve hasta &l folio cuarenta e Ia )

pieza dos (F.19 al 40, P 2), donde consta los dias de despacho
transcurridas en el extinto Tribunal Quinto de Primera Instancia de Juicio
de! Régimen Procesal Transitoric de esa misma Circunscripeién Judicia!
2 evidencio que ios diez (10) dfas de despacho para el acto de informes
cofrieron en ia forma siguiente: miércoles 11 de junio 2003, martes 17 de
jurfio del 2003, migrcoles 18 de junio del 2003, jueves 18 de Junio del
2003, migrcoles 25 de junio del 2003, jueves 26 de junio del 2003,
7 itrcoles 1 de Julio del 2003, mantes 2 de septiembre de 2003, migrcoles

3 de septiembre del 2003 y jueves 4 de septiembre de 2003. Por tanto se
observa que vencido el lapso de informes el dia jueves 4 de septiembre
def 2003, el lapsc procesal siguiente en el proceso judicial en estudio, no
era otro que ¢l de sentencia de conformidad con lo establecido en el

articulo 197 numeral 4° de la Ley Orgamca rionesal del Trabajo, lapso

este que se inicio desde el 5 de septiembre del 2003 y que para el 17 de
marzo del 2605 oportunidad en ia cual la Juez se abacod al conocimiento
de la causa en cuestién, se encontraba en dicho estado procasal.

Este Tribunal observa que a partir del 16 de junio de 2004 se reabrla una
nueva oportunidad para gue las partes 0 el Juez realizaran actuaciones
en dichc preceesc laboral. Posteriormente a esa fecha Iz parte

demanrdants continué realizando diversas actuaciones judiciales, en gicha

proceso laberal, lo cual se entiende que interrumpié ef transcurso del
fapso para que se diera el requisito del tiempo para poder ser declarada la
extincion del proceso. Fue una de estas actuaciones la efectyada por la
pare demandante en fecha 10 de marzo de 2005 cuando soficits el
acocamiento de la ciudadana Ana Dubraska Garcia a la referida causa
N\ AH24-L-2002-000518, siendo acordado Io peticionado por la parte
actdra en fecha 17 de marzo de 2605 cuando la pranombrada Jueza se
abaed al conocimiente de dicho asunto, de fo que se infiere que no hubo
pefencién de la instancia en el referido proceso, por cuanio las
actuaciones mencionadas interrumpieron el lapso a perimir.

~ De lo expuesto, se inﬂe_re qus para el momento en que el extinto Juzgado
Quinto de Primera Instancia de Juicic del Trabajo del Circuito Judicial del
Area Metrepolitana de Caracas dicté la decisién de perencién en fecha 10
de junio de 2005 diche mode de extincidn de procesgo uitra anual no habla
ocurride, lo cual fue observado por la Jueza denunciada cuande asumis
8n la realizacion del cémputo de Ja perfencidn, un andiisis que evidencié la
inexistencia de esa forma de extincién del procsso. .
Ahora bien, resultando demostrade de las actas la inexistencia de los
reiquisftos legzles para que obrara la extincién del proceso en forma
excepcional,debemos precisar sf resulta abusiva la conducta de la Jueza

nunciada cuando revoed por contaric imperio los autos de fechas 21 de

unio de 2005, 30 de marzo de 2007, 17 de mayo de 2007 y 20 de julio de
2007 dictades el primero de elios sor el extinta Juzgado Quinto de
Primera instancia de Juicio del Trabajo del Circuito Judicial del Area
Metropolitana de Caracas y los demds per el Trbunal a su cargo
fundando su decisién en considerar Ia existencia de algunos errcres de
caracter procesal cometidos per el extinto Juzgado Quinto de Primera
Instancia de Juicio del Trabajo del Gircuito Judicial dei Area Metropolitana
de Caracas al no sefalar en el auto de abocamiento el lapsc para gictar
sentencﬁé y al no haber posterinrménte notificado a. las partes de la
decisién de fecha 10 de junio de 2405,
Observa este Tribunal que ef articulo 310 del Cédigo de Procedimiento

Civil lo siguiente:

Los _actos vy providenclas de  mera
systanciacidn o de rmero trémite, podrén ser

revocados o reformados de {0 o a peticidn
de parfe, por of Tribynal que los haya dictad
mientras no ge have pronunclago la sentencla

deflnitiva, salve disposich espaclales.
Contra la negativa da'revocatoria o reforma no
habrd recurso__alguno erg en cas
confrario se_olrd_apelacidn en el solo efecto
devolutivo”. .

Sefiald la Jueza denunciada con respecto a este punto que si bien ia
norma indicada, coﬁtempla la posibilidad de revocatoria de los actos y
providencias de mera sustanciacion o de merc tramite, siempre que no se
haya pronunciado la sentencia definitiva, no es menos cierto que la misma
norma . contempla aque pueden darse situaciones excapcionales
contempladas en disposiciones esbeciales que sl ameritan la posibilidad
de revocar dichos aulos por contrario imperio; e indicd que. hg solo pusde
tratarse de excepciones de orden legal, sino incluse de carécter
censtitucional, en cascs en los cuales sea necesaric preservar los
c?erechos ¥ garantias constitucionales de las partes, es decir, que dicha
rorma ne debe ser interpretada de forma restrictiva sino discrecional.
/Esta actividad revocateria rea!izada por la Jueza denunciada fue
considerada como abusiva y extralimitada por la representacién de la
Inspectorla General de Tnwun2les por cuanto senald en su acto
cenclusive que viold el articule 310 del Cédige de Procedimien's Civil.
Este Tribunal observa que con relacién a lo que debe entenderse por
abusc de autoridad calificado en la derogada Ley Orgdnica del Censejo
de la Judizatura vy Ley de Carrera Judicial normativa que se encontraba
vigente para |a ocurrencia de los hechos denunciados, es necesario que
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se cumplan con los siguientes requisitos: A) Que el funcionario judici_aI
haya actuado con carencia absoluta de base legal; B) Que el funcionario
judicial haya traspasado los limites de sus facultades jurisdiccionales,
dado que el administrador de justicia debe circunscribir su actuacién a ios
limites que el ordenamiento legat le fija y C) Qua el funcicnario judicial
haya realizado {unciones que no le han side ¢onferidas por !z ley.

En sste contexto, es precise acotar que el Tribunal Disciplinario Judicial,
como organc jurisdiccional en matera disciplinaria y en atencién al
principio jura nowvit curia, tiene ia facultad de establecer de manera
cefintiva la calificacién juridica sobre los hechos debatides a Io large del
process y, por tanto, no esta obligade a aplicar la calificacion jurfdica que
sobre los hechos cuestionades se solicite ya sea por denuncia o
acusacion, pudiendo en consecuencia, apartarse de la calificacisn juridica
peticlonada y aplicar otra sancion en el ejercicic de su potestad
disciplinaria siempre y cuando no se modifiquen los hechos gue dieron
inicio al procedimiente disciplinaric. ‘

Corolaric de lo anterior, observa esta instancia disciplinaria que la
actividad desplegada por la jueza denunciada no encuadra dentro de!
supuesto de hecho del illcito disciplinaric imputado por la Inspactoria
General de Tribunales, pues en el caso bajo examen la actividad
desplegada ai revocar Jos autos indicados supra, fue realizada en uso de
su facultad discrecional al considerar necesario la revocatoria de los
mencionados autos para restituir upa situacion jurldica que considerd
infringida. Esta facultad discrecional se deriva de la potsetad jurisdiccional
que ostenta el juzgador; que lo hace .i[ﬁapandiente y autdnomo en la
toma de sus decisiones, las cuales deben obedecer ditectamente a las
previsiones establecidas tanto en la leyes como a la Constitucién, ademas
que esa polestad ejercida dentro de los limites de la Constituzisn y de la
ley, solo podran ser revisables por via de los recursos legales y por el
tribunal del grado gus e correspenda su ¢conocimiento.

Por tanto, no observa este Tribunal que la conducta asumida por la
funcionana judicial MARIA GABRIELA THEIS PAREDES pueda acarrear
la aplicacién de alguna san¢ibn disciplinaria y por tanto, se le absuelve de
responsabilidad disciplinaria respacto a la falta prevista en el articulo 40
numeral 16 de la Ley de Carrera Judicial y en el artlculo 39 numeral 7 de
ia Ley Orgéanica del Consejo de la Judicatura, normativa vigente para la
época en gque occumieron los presunios hechos imputados por la
Inspectorla General de Tribunales. Ast se declara.

Ast mismo, pretende la representante de ia inspecloria General de
Tribunales gue este Tribunal establezca la existencia de responsabilidad
disciplinaria contra el funcionaric judicial JUAN CARLOS CELI
ANDERSON en su condicién de Juez Supetior Noveno del Trabajo del
Circuito Judicial del Area Metrepolitana de Caracas; por haber incurrido
en prasuntas irregularidades cometidas durante la tramitacién de la causa
judicial N® AH24-R-2007-000001, cuando sustancid y se pronuncié sobre
los motives en los cuales se fundamenté la apelacidn contra la sentencia
dictada en fecha 10 de junio de 2005 por el extinto Juzgado Quinto de
Primera Instancia de Juicio del Trabajo de! Circuite’ Judicial de! Area
mMatropolitana de Caracas; fijé mediante autc de fecha 11 de octubre de
2007 ia celebracién de la audiencia oral y pldblica de apelacién sin haber
side notificada ta parte demandada para dicha audiencia y declarar con
iugar dicha apeacior sin detenerse previamente a anaiizar la
:empestivital 2el recurso interpuesto el cual presuntamente resultzba
nadmisiale nor extemporango

200 respecio 2 ia faita ge notificacién a ias paries para informaries de Ia
cetebracion de la audiencia oral de apelacién, conducta ésta denunciada
cema Irreguiar por |3 representante de la inspectoria General de
Triounzigs, observa esie Tribunal que rigla gl folio doscientos ireinta y

npave Ze 2 o'2za uno (F. 238, P 1) auto de fecha 17 de-marze de 2005

ranads gl extints Juzgade Quinto de Primera Instancia de Juicio del

men Procesal Transitorio del Trabajo de! Circuito Judicial del Area

’Metropolitana de Caracas mediante el cual, la Jueza Ana Dubragkagn
Gargla se abocd al conocimiento de la prenombrada causa N° AH24-L. i
2002-000518 y ordend la notificacién de las partes a fin de que las
mismas pudiesen ejercer los recursas a que hubiere [ugar con respecto al
referido abocamiento,

Se observa igualmente que desde el fo!io cuarenta y cince hasta el folio
cincuenta de la pieza uno (F. 45 al 50, P 1) rielan actuaciones judiciales
preducidas con ocasién de las notificaciones practicadas a las partes y
relacionadas con el abocamientc de la Jueza Ana Dubraska Garcla al
conocimiento de ia prenombrada causa N° AH24-L-2002-000518, donde
s6 evidencid que el 30 da mayo de 2005 el Secretario del extinto Juzgado
Quinto de Primera Instancia da Juicio del Trabajo del Circuito Judicial del
Area Metropolitana ¢e Caracas, certificé la notificacion de abocamients
practicada el dla 11 de mayo de 2005 por el Alguacil de ese extints
Tribunal a la parte demandada y en fecha 3 de junio de 2005, cerificé la
notificacién practicaca por el Alguacil da ese extinto Tribunal en fecha 13
de abril de 2005 a la parte demandante,

Asl mismo, riela desde el folio doscientos sessnta hasts el folio
doscientos sesenta y dos de ia pieza uno (F, 260 al 262, P 1) decisién de
fecha 13 de agosto de 2007 dictada por el Tribunal a cargo de la Jueza
denunciada mediante la cual, enire ofras disposicionss ordenéd oir en
ambos efectos la apelacién interpuesta por la parte actora en facha 30 de
abrii de 2007, contra la decision dictada por el xtinto Juzgado Quinto de
Primera Instancia de Juicio del Trabajo del Circuito Judicial del Area
Mstropolitana de Caracas, que declaré la perencién de la instancia en el
proceso judicial en estudio y ordend la remisién de dicho expedienta al
Juzgado Superior del Trabajo de la Circunscripcion Judicial del Area
Metropolitana de Caracas.

Coentinuando con la valoracion de las actuaciones Judiciales, este Tribunal
observa que riela al fofio dosclentos sesenta y tres de la pieza uno (F.
263, P 1) auto emanadb de! Tribunal Noveno Superior del Circuito Judiclal
del Trabajo de la Circunscripeién Judicial del Area Metropolitana de
Caracas mediante el cual, da por recibido el asunto en estudio bajo i N*
AH24-R-2007-000001 e indicé que mediante auto expreso se fijariesiis
y ia hora para que tenga lugar la celebracién de la audiencia oral en dicha

causa.

Se constatd que al folic doscientos sesenta y cuatro de la pieza uno (F.
264, P 1) riela autc emanado del Tribunal Noveno Superier gel Circuito
Judicial del Trabajo de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana
de Caracas mediante &l cual, fijo la oporiunidad para que tenga lugar la
celebracion de la audiencia oral en la causa judicial en estudic para ei dla
4 de diciembre de 2007 a las dos de la tarde.

*Desde el fofio doscientos sesenta y cinco hasta el folio doscientos sesenta
C

i‘siete de la pieza uno (F. 265 al 267, P 1) riela acta de audiencia oral y
plblica de fecha 4 de diciembre de 2007 con la presencia de la parie
;demandante. mediante ia cual se dictd el dispositivo de la causa judicial
AH24-R-2007-000001 por el Tribunal Noveno Superior del Circuito
Judicial del Tratajo de la Circunscripeién Judicial del Area Metropolitana
de Caracas, gue revoct la decision de fecha 10 de junio de 2005 dictada
por el exinte Juzgade Quinto de Primera Instancia de Juicio del Trabajo
del Circuito Judicial del Area Metropclitana de Caracas y en dicha
decisién el Tribunal de Alzada ordeng la notificacién de las partes.
Consta igualmente que desde el folio doscientos sesenta y ocho hasta el
folio doscientos setenta y cuatro de fa pieza uno (F. 268 al 274, P 1) riela
decisiér de fecha 10 de diciembre de 2007 dictada por el Tribunal Noveno
Superior dei Cireuito Judicial dei Trabajo de [a Circunscripcidn Judiclal del
Area Metropolitana de Caracas, a carge del Juez denunciado mediante la
cual revocd la decisidn de fecha 10 de junio de 20085 dictada por el extinto
Juzgado Quinto de Primera Instancia de Juicio del Trabajo del Circuito
Judicia! dei Area Metropolitana de Caracas, que declaré perimido el
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proceso en ia causa judicial in comento y ordenéd la netificacién de las
partes de cicha revocatoria, -

Al foiic doscientos setenta y cinco de la pieza uno (F. 275, P 1) se
constatd cue rela auto de facha 18 de enero de 2008 dictado por el
Triounar »ovene Superior del Circuite Judicial del Trabaje de fa
Circunscripcién Judicial deil Area Metropetitana de Caracas a cargo del
Juez denunciaco mediante el cual ordend remitir el expediente al Tribuna
Undécimo ce Frimera instancia del Trabajo del Circuito Judicial del Area
Wetrope.tana ce Caracas por cuanto dicha causa judicia) AH?.A-F&-ZOG?-
Q64001 nar'a suedade definitivaments firme.

<1Toug 105%ientos setenta v siets de la pieza ung (FOZ77. P 1) se

~eia auto de fecha 8 de febrero de 2008 dictade por et

“rislime ce Primera instancia del Trabaje de: Circuito dudiciai
zei Area Vatoscitana de Caracas mediante i cual ordend i3 notifisacian
Ie ias carss : ios fines de dictar sentencia en dicha causa judicial N°
AH24-R-2307-630001 centro de ios 30 dias habiles s'guleres a ie Glitima

" Zalas noticacones,

'iCen TeiaC i 5 a3 ormera denuncia efectuiada per (@ renresaniante ce g
Eg;_aect:r": Zenersl de Tribunales, de las actuacicres judiciaies
_:analizadas v vaioradas se observo que en dicha causa judicial N® AH24-

fR-200?-000001 durante I3 tramitacion del recurso de apelacion en el
Tribunai ce zizada a cargo del Juez denunciado, ya las paries estaban a
derecno para & momanto de ser providenciada dicha apelacién, ¥ por
ende, el proceso no se encontraba paralizado ni existia causal de
suspension gue ameritara la nofificacion de alguna agtuacion del procesc,
como fue la dei auto que informé de {a celebracién de la audiencia oral de
apelacién, siendo esta situacién confirmada con la comparecencia de la
parte demandante a dicha audiencia, y por tai razén esa omisién de
notificacién para la comparecencia de las partes a la audiencia oral en el
Tribunat de alzada, no puede ser considerada per este Tribunal como
abusiva ¢ extralimitada per parte del Juez denunciado. Asi se declara.

La segunda denuncia efectuada por la representante de la Inspectoria
General de Tribunales se refiere a que el Juez denunciads declard con
lugar dicha apelacién interpuesta por la parfe demandanite, sin detenerse

previamente a analizar que el recurso de apelacién Inisrpustin cor lg
parte demandante resuitaba inadmisible por externpordnea.

De la valoracion efectuada a las pruebas supra senaladas se observé que
en dicha causa judicial N* AH24-R-2007-000001, durante ia tramitacién
de! recurso de apelacién en e! Tribunal de alzada a cargo del Juez
denunciado, las partes no impugnaron ese trémite y ademas, el recurSig
de apelacién fue interpuesto contra la decision que determind la perencién
de la instancia en esa causa ante el a quo, quien lo remitié en el acto al
Tribunal Distribuidor Superior del Trabajo del Area Metropolitana de
Caracas, conociendo de dicho recurso, el Juzgado Novenc Superior del
Circutto Judicial de! Trabajo del Area Metropolitana de Caracas a cargo
dei Juez denurciado; per tanto, se observa qus 1o era imperioso para el
Juez cuestionado pronunciarse scbre una presunta extempcraneidad, y
por ende, gue no se dan los supuestos establecides para ser declarado
el abuso de autoridad, ya que no se constatd la carencia de base legal
en la conducta desplegada por el funcionario judicial denunciade y
tampoco se evidencid, una actividad abusiva, sino que su decision fue el
resuitado dei analisis que hizo de las actuaciones judiciales aportadas en
el procaso y que sl bien es clerto, que 'a Sala Censtitucional del Tribunal
Supremo de Justicta mediante la accién de ampare constitucional
esgrimida por la pare demandada, revocd la decisién dictada por el
Juzgado Novero Superior del Circuite Judicial del Trabaje del Area
Matropolitana de Caracas a cargo del Juez denunciado, este Tribunal ne
aprecia que se dieron los elementos constitutivos en esa actuacion
cuestionada, como para calificaria de abusiva, sino que fue el resultado

dei efercicio de la facultad y soberania que detentan ias juecas en cuanto

a poder dirimir hasta su culminacién un proceso de la naturaleza quéa sea,
sometido a su conocimiento, con el andlisis de los elementos probatorios
que puedan aportar las partes para el descubrirhiento de g verdad, fin
Gitime del proceso para poder aplicar el derecho.

Esta facultad jurisdiccional es reconocida por la parte demandante,
cuande al momente en que se celebrd Ja audiencia oral estuvo presente
en la misma e hizo sus alegatos en dicha audiencia y firmé junto con e
Tribunal dicha acta.

En relacién a la facultad jurisdiccionai atribuida a los administradores de
justicia, &l articuls 4 dei Cadigo de Etica del Juez Venezolane v ia Juéza
Venazolana estaslece is siguiente:

Bl juez v Iz jusza en efercicio de sus
iunciones  son  independienies ¥
autdnomes, por ko que su actuacién sdlo
debe estar sujeta a la Constitucién de la
Republica y al ordenamiento jurfdico. Sus
tecisiones, en Ja interpretacion vy
aplicacién de la ley y el derecho, stio
podrdn ser revisadas por 105 drganos
Jjurisdiccionales que tengan compstencia,
por via de los recursos procesales, dentro
de los limites del asunto sormetido a su
conocimiento y decisién. Los drganos con
competencia disciplinarfa sobre los
jusces y juezas podrdn examinar su
idoneidad y excelencia, sin que ello
constituya una infervencidn indebida en la
actividad jurisdiccional’

El atticule anteriormente transcrito establece de manera expresa la
potestad segun [a cual, el juez es independiente y auténomo en sus
decisiones, ias cuales deben obedecar directamente a las previsicnes
establecidas tanto en la leyes como a la Constitucién, ademéas que esta
faculfad jurisdiccional, a la hora de juzgar y ejercida dentro de los limites
de la Censtitucidn v de la ley, solo podran ser revisables por via de los
recursos legales y por el tribunal del gradc que le corresponda su
coneccimiento.

Acorde con lo sefalado, le es dable la facultad al juez o jueza para
examinar cada caso en particular scmetide a su conocimiento y tomar
decisiones cuando segin su criterio, es procedente decidir conforme a
derecho. Estas decisiones son fundamentadas con los medios probatorios
y recursos de ley atribuibles a cada caso, los cuales una vez valorados
serviran para fundamentar (a decisién del juez en cuante a la procedencia
¢ no de /a pretensién, con tal que sea de la naturaleza que corresponda a
$u jurisdiccién.

Corolario de lo anterior este Tribunal observa que fa actividad desplegada
per el Juez denunciado en la causa judicial in comento, fue el resultado de

una sana apreciacion al momento de decidir; y por tanto, se le absuelve
de Ia falta disciplinaria prevista en el articulo 40 numeral 16 de ia Ley de

Carrera Judicial y en el articulo 39 numeral 7 de la Ley Orgérica del
Consejo de la Judicatura, normativa vigente para la época en gue
ocurrieron los presuntos hechos imputados por la inspectoria General de
Tripunales.

Por todo 1o expuesto, este Tribunal Disciplinario Judicial considera que los
hechos denunciados por la representante de la Inspectoria General de
Tribunales, no encaian en los supuestos de illcitos disciplinarios previstos
en el articulo 40 numeral 16 de la Ley de Carrera Judicial y en el articulo
39 numeral 7 de la Ley Organica del Consejo de ia Judicatura, normativa
vigente para la ceurrencia de los hechos denunciados y en censecuencia,
declara |z ausencia de responsabilidad disciplinaria en la actuacién
desplegada per el Juez denunclado durante el conocimiento en la causa
judicial N® AH24-R-2007-000001. Asise declara.
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VI
DECISION

Por las razones expuestas, este Tribunal Disciplinario Judicial,
administrancs justicia en nombre de la Republica Bolivariana de
Venezuela por autoridad de Ley, bajo la ponencia del ciudadane Juez
Presidente HERNAN PACHECO ALVIAREZ. aprobada de manera
unanime, decide lo sigulente:
PRIMERO: SE DECLARA LA AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD
DISCIPLINARIA y SE ABSUELVE & la ciudadana MARIA GABRIELA
THEIS PAREDES fitular de la cédula de identidad N° V-11.153.50§ en su
condicién de Jueza Titular del Juzgado Undécime de Juicic del Circuito
Judiclal dei Trabajo dei Area Metropolitana de Caracas de los hechos
genunciados por ia inspectoria General de Tribunales en ia tramitacion de
la causa judicial N® AH24-L-2002-000518; cuande por decisidn de fecha
13 ds agoste de 2007 revochd por contraric imperio el auto dictado en
fecha 21 de junio de 2005 por el extinio Juzgado Quinto de Primera
instancia ce Juicio del Trabajo del Circulto Judicial del Area Metropelitana
gé Caracas y ios autos gdictados por el Tribunal a su cargo de fechas 30
#e marzo de 2007 47 de mayo de 2007 y 20 de julio de 2007 y repuso
dicha causa al estads de olr la apelacidn interpuesta por la parte
demandane.
SEGUNDO: SI DECLARA LA AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD
CISCIPLINARIA v 8E ABSUELVE al ciudadano JUAN CARLGE CELI
ANDERSON tilsr &e la cédula de identidad N° V-§.120,228 en su
condicion ce Jusz Thwar del Juzgado Noveno Superior del Circuito
Judigial del Trabao sel Area Metropolitana de Caracas, de ios hechos
denunciadas per ia :nspectoria General de Tribunales en la tramitacion de
la causa jucicial N° AH24-R-2007-000001 cuande sustancid y se
pronuncid sobre los motives en los cuales se fundamenté la apelacién
contra la sentengia definitivamente firme que dictd el extinto Juzgado
Quinto de Primera Instancia de Juicio del Trabajo del Circuito Judicial dei
Area Metropoiitana de Caracas; fijé mediante auto de fecha 11 da octubre

Supremo de Justicia, mediante oficio N* CJ-10-1589 de fecha 11 de
agosta de 2010; en consecuencia, se ordena a la Comisién Judicial del
Tribunal Supremo de Justicia, la reincorporacién inmediata dej ciudadano
JUAN CARLQS CELI ANDERSON titular de la oédula de identidad N° V-
9.120.228 al carge que ocupaba como de Juez Titular del Juzgado
Nevenco Superior del Circuito Judicial del Trabéj'o del Area Metropoiitana
de Caracas y el pago inmediato desde el dfa once (11) de agosto de 2010
hasta la fecha de su efectiva reincorporacién, de los salarios dejados de
percibir con ics aumentos legales y contractuales a que haya lugar, asl
come el page de tedes los beneficios laborales dejados de percibir desde
el dia once (11) de agosto de 2010 hasta fa fecha de su reincorporacion,
como son: pago de prima de mérito, prima de profesionalizacién, cesta
tickets, aguinalde, vacaciones, bono vacacioﬁal, bons de fin de afio,
aporte patronal a la Caja de Ahorros, que se acrediten a las prestaciones
sociales causadas en ese lapse y los intereses sobre prestaciones
sociales, as! como todos los beneficios laborales que se aplican a fos
jueces aclive$, en acatamiento al criterio establecido por ia Corte
Disciplinaria Judiciai en sentencia de fecha 15 de mayo de 2012 en e
expediente disciplinario N° AP§1-R-2012-000004.

Registrese, publiguese y hagase las notificaciones pertinentes, de
cenformidad con la parte in fine def artfcule 251 del Codigo de
Pracadimiento Civil aplicable supletoriamente de acuerdo con el articule
51 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezoiana.

Dada y fimnada er la sede del Tribunal Discipiinario Judicial, en la il
capital de la Replblica Bolivariana de Venezuela, a los diecinueve (19)
dias-.cdet mes de febrero de dos mil trece (2013)7 ARGS 202° de la
indspendencia y 153° de la Federacion.-

BT

de 2007 = celebracion de la audienciz oral v plblica de apelacién sin a al ,, 'ﬁ%
. . 1 a4

naber sido notificadas ias pantes vy declarar con lugar dicha apefacion sin } o T

Jan-

detenarse previamente a anaiizar ia ternpestividad del recurso interpuesto oopfs 42 \.':,n‘i
el cual resuitaba inadmisible por extempardnec. s ALEEH

TERCERO. Este Tribunat LEVANTA LA MEDIDA DE SUSPENSION SIN
GOCE D= SUELDC dictada por la Comisidon Judicial del Tribunal
Supremo ce Justicia, mediante oficio N® ©J-10-1671 de fecha 3 de agosto

de 2040 en consecuendia, se ordena a la Comisidn Judiciai gel Tribunal

Scpreric ge Justcia, Ja reincorporacion inmadiata de la ciudadana

LA THEIS PAREDES tilular de !z cédula de identidad N°

que ocupaba como Jueza Titutar del Juzgado

da! Circuito Judiclal dei Trabaje del Ares Secretana
@ Caracas, v el pago inmadiato desde el dia tres (3) de
510 nasta la fecha de su efectiva reincorporacion, de los
salarios Ceiacos de percibir con los aumentos legales v contractuales a
gue hays 'ugzar. asl como el pago de todos los beneficics lzborales

dejades de percibr desde el dia tres (3) de agosto de 2010 hasta la fecha

razidn, como sen: pagc de prima de mérito, prima de
cion, cesia tickets, aguinaldo, vacaciones, bono vacacio?féfg

Ao, aperte patronal a fa Caja de Ahorros, que se acrediten

En la misma fecha, siendo la(s) 3:03 de la tarde, se publicé y registré |
anterior decisian bajo el N° TDJ-SD-2013-022 ¢

2 ias presiacones sociaies causadas en ese lapso y los intereses sobre
prestacionas sociales, asi como todos los beneficios laborales que se
aplican a ics jueces activos, en acatamiento al criterio establecido por ia
Corte Discipinana Judicial en sentencia de fecha 15 de mayo de 2012 en
el expedienie disciplinario N° AP61-R-2012-000004.

CUARTO: Este Trisunal LEVANTA LA MEDIDA DE SUSPENSION SIN
GOCE DF SUELDQ dictada por la Comisién Judicial del Tribunal
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MINISTERIO PUBLICO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Zespache de la Fiscal General de la Republica
Caracas, 09 de diciembre de 2013
Afios 203° y 154°
RESOLUCTON Ne 1929

LUISA ORTEGA DiAz
Fiscal General de la Repabiica

En ejernde de la faculiad conferida por el articulo 6 de la Ley
Orgarica <ei Ministerio Publica v, en uso de las atribuciones estabiecidas en los
numeraies . v 3 oel ardculo 25 elusdem, y en aterkidn al articulo 51 def
Regiamenic N 1 de la Ley Orgdnica de la Administracién Finandera del Sector
PUbice, score & Sistema Presupuestario, publicado en fa Gaceta Oficial de la
Repdblics Bivariana de Venezvela N® 5.781 Extraordinario del 12-08-2005, por la
Dresente REsOilicion.

RESUELVE:

UNICO: Designar al ciudadano Técnico Superior Universitaria
ARNOLDO ANTONIO MORENQ MORALES, titular de la cédula de identidad
NO 8.662.005, JEFE DE DIVISION DE LA UNIDAD ADMINISTRADORA
DESCONCENTRADA DEL MINISTERIO PUBLICO DEL ESTADO
PORTUGUESA (ENCARGADQ), a partir def 1501-2014¢ y hasta la
reincorporacion de la ciudadana Licenciada Betzaida del Rosario Ortega Oroncz,
quien harad usc de sus vacaciones. El mencicnado dudadanc se desempefia como
Contatilista Jefe en la citada Unidad.

Unidad Administradora Desconcentrada, Cédigo 23020, con sede en Guanare, e
igualmente, conforme a lo establecido en el numeral 20 del articulo 25 de la citada
Ley Orgdnica del Ministerio PUblico, delego en el aludido cudadanc la firma de ios ~
asuntss rutinarios_pde

merg tramitacig i s esté ercargado de dicha
s age %\g
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[ﬁ{ég (238, floMmufiquese v Publiquese. y

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacha de la Fiscat General de la Republica
Caracas, 08 de enero de 2014
Afios 203° y 154¢

RESOLUCION N® 05

LUISA ORTEGA DiAz
Fiscal General de [a RepUblica

En ejercicio de la facultad conferida por el artculo & de la Ley
Orgénica del Ministerio PUblico v, en uso de las atribuciones establecidas en los

O!ﬂ% I.‘ ‘
: um

£ referido ciudadano podrd actuar como Cuentadante de dicha Micrgifirs e

numeraies 1y 3 del articulo 25 eiusdem.

BESUELVE:

WINICO: Designar a ia tiudadana Abogada KATHERINE GONZALEZ,
ttuiar de la cédula de identidad N° 18.189.998, ASISTENTE AL FISCAL
GENERAL II (ENCARGADA), adscrito al Despacho de fa Fiscal General de la

Replblica. La referida tiudadana se viene desempefiando como Abogado Adjunto
I en la Direccidn del Despacho.

La presente designaciin tendra efectos administratives a partir del
09-01-2014.

ORTEGA DIAZ <
seneral de la Repdblica

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de Ia Fiscal General de fa Repdblica
Caracas, 08 de enero de 2014
Afios 203° v 154°

RESOLUCION N° 06
LUISA ORTEGA Dfaz
Flscal General de [a Repdiblica
En ejercicio de la facultad conferida por el articulc 6 de la Ley
Orgénica del Ministerio Pblico y, en uso de las atibudones establecidas en ios
numeraies 1 y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELYE:

UNICQ: Designar a la dudadana Abogada GABRIELA OROPEZA
BRAVO, titular de la cAdula de identidad N® 15.301.132, ASISTENTE AL FISCAL
GENERAL III (ENCARGADA), adscrito al Despacho de [a Fiscal General de la
Repiblica. La referida ciudadana se viene desempefiando como Abogado Adjunto
1 en la Direccién del Despacho. .

L3 presente designadidn tendrd efectos administratives a partir del
09-01-2014.
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. FremSLUISA ORTEGA DIAZ

e caffieneral de la Replblica . -~
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GACETA OFICIAL

DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA

DEPOSITO LEGAL: ppo t87207DF1

ANO CXLI — MES I Numero 40.331
Caracas, viernes 10 de enero de 2014

Esquing Urapal, edificio Dimase. La Candelaria
Caracas — Venezuela
Tarifa sujeta a publicacioén de fecha 14 de neviembre de 2003
en la Gaceta Oficial N° 37.818
bltp:www.minci.gob.ae

Esta Gaceta contiene 32 Pags. costo equivalente
213,25 % valor Unidad Tributaria

LEY [5E PUBLICACIONES OFICIALES
(22 DE JULIO DE 1941) :

Articide 1. La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo det 11
de octubre de 1872, continuard editindose en la | Naciosal con a
denominacion GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA,

Articulo 12. La GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA se publicaré todos los dias habiles. sin petjuicio de que
sc editen nimeros extraordinarios siempre que fuere necesario: y deberin
imsertarse en ella sin retardo los actos oficiales que hayan de publicarse.
FPardgrafe tinica: Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFICIAL
tendrdn una numeracion especial

Articulo 13.Enla GACETA OFICIAL DE LAREPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA se publicarin los actos de los Poderes Piblicos que
deberdn insertarse y aquetlos cuya inclusién sea considerada conveniente
por ¢t Ejecutivo Nacional. :

Articulo 14. Las leyes, decretos y demds actos oficiales tendrin carcter
de pihlicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, cuyos ejemplares
tendrdn fuerza de documentos publicos.

EL SERVICIO AUTONOMO IMPRENTA NACIONAL Y GACETA OFICIAL de la Repiiblica Bolivariana de Venezuela
advierte que esta publicacién se procesa por reproduccion fotomecdnica directa de log originales que recibe
del Consejo de Ministros, en consecuencia esta Institucién no es responsable de los contenidos pablicados.

Suscribase

GACETA OFICIAL

Republica Bolivariana de Venezuela

(A qué me puedo suscribir?

¢ Suscripeidn amal de Gaceta Oficial Ordinunz con entrega en fa
sece de la Gaceta Oficial con cosio equivalenie a catorce Unidades
Tribatarios (14 U.T) que ey igual ea Bolivares a- (Bs | 498.00).

¢ buseripeion anval de Gaceta Oficial Extraordinaria con entrega
e ia sede de Ia Gaceta Oficial. con costo equivilente a quince
Unidades Tributarias (15 U T p que es iguas en Holivares a: (B,
L E05.000

con peion anual de Gaceta Clicial Grdinaria con entrega a
camicilio, con costo equivalente a dieciséis Unidades Tributarias
(16 LT ), que es igual en Belivares a (8s 1.712.00).

di suseripeidn anual de Gaeeta Olicial Extaorcizana con entrega a
comiciio con costo de Diecioche (I8 1T Unidades Tributarias,
e g8 igual en Bolivares a (Bs, 1.926.00;

el Suscripeidn anual de Gaceta Oficial Ordinaria, pam entrega
fuera del drea metropolitana con envio via IPOSTEL. con costo

e .ivalente a diecinueve con veinte Unidades Tributaras (19,20

LT gue es igual en Botivares a: (Bs. 2.054.40).

suseripeidn anval de Gaceta Qlicial Extracrdinaria, para enlrega

fizra del drea metropolitana con envio via IPOSTEL con costo

suuivalente a veinte Unidades Tributaiias 120 LT ). que s igual en

Bolivares a: (Bs. 2.140,00}.
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“Ei Suscriptor de Servicio™.
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digital del dia

Llenar laplanilly de solicitud formal de servicio porsuseripeion.
Entregarlos recandos, sin omisién alguna, los cuales son:
@2 . 1. Copia del Registro de Informacidn Fiscal (RIF).

3.-  Copia de recibo de servicie piiblico dende pueda verificar “EI prestador de SchE‘:_io”_‘!u-i'zh
sede de “El Suscriptor de Servicio®; adicional & esta informacién deberad indicar de o
por escrito referencia del lugar, ciudad, cédigo postal, municipio y poblacién, _

4.- "Pianilla original de depdsito bancario correspondiente al pagoe, segiin la mhd‘iﬁi‘d&i
o-cn su defecto Constancia de Pagu, si su operacidnfue.a través de transfere
ambas deben-ser emitidas por “Fl Suscriptor.de

Para suscribirse a Ia edicién impresa, contictenos a través de los
Teléfonos: 0212-5728086/5764392/5722321 ext: 119/511
Correo electrénico: gacetaoficial@imprentanacional.gov.ve

0 comunicarse a través del twiter: @gacetaSaingo
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Suscripcion |EEEEEFTN "
fiene conmo N . =l
. 3]} al
obsequio 3 N QL.

/ ; Py P I

el envio oo ) b
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... 2, Copia de Cédula de Identidud de “EL SUSCRIPTOR DE SERVICIO” v cn su-o‘efectgkd_elrgpmmi 4
" legal, asicomo también de la persona autorizada por “Ei, SUSCRIPTOR DE: SERVICIOY, pglj&%y
retivar por taquillu Jas Gucetas, si es esta la modalidad de retiro por taquilla per la cual sesuserfbis



