L]
5

ety
L

DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

ANO CXXXIX — MESX Caracas, viernes 27 de julio de 2012 Niamero 39.973
SUMARIO Sub-Partidas
A Genérica,
Ministerio del Poder Popular de Planificacion y Finanzas Especifica y
ONAPRE . Sub-Especifica: 10.04.00 *Servicios de ingenieria y Arquitectonicos” * 800
Providendas mediante las cuales se procede a [a publicacion de varios
Traspasos de Credilos Presupuestarios de los Ministerios que ellas se PARA:
indican, por las cantidades que en ellas se especifican. :
Ministerio_del Poder Popular Partida: 404 “Activos Reales” T BLO
. para Ciencia, Tecnologia e Innovacion_
Resolucion mediante la cua[se designa al ciudadano En¢ Jonnathan Sub-Partidas
Conireras Velandia, como Director General de la Oficina de Comunicacion Genérica
e Informacitn de este Ministerio. Especifw‘u y
Fundacion Instituto de Ingenieria Sub-Especifica: 01.02.02 ‘"Reparaciones Mayores de Equipcs de
para la Invesbgacion y Desarrgﬁo Tecnoldgico Transporte, Traccién y Etevacion® 800

Providencia mediante la cual se constituye, con caracter permanente,
la Comisidn de Contrataciones de esta Fundacion, integrada por los

ciudadanos y cudadanas que en ella se mencionan. Comuniquese y Publiquese,

ONCTI
Providencia mediante la cual se designa a la ciudadana Mary Nelly Salazar
Colon, como Gerente Encargada de la Oficina de Gestion Administrativa
de este Omganismo.

o ] Tribunal Supremo de Justicia B

Decision mediante ka cual se dedara Con Lugar el Recurso de Regulacion
de ia ejercido por la representacion A’udnal de la sociedad
mercantl! P de Licores Prolicor, C.A., contra la sentencia
interfocutoria que en ella se sefala.

Repuoblica Bolivariana de Venezuela
Defensa Pdblica o
Resotucion mediante la cual se deja sin efecto la competencia atribuida a la
ciudadana Sara'guRomefo Leonet en matena Indigena, Ia cual
jercia en la Defensoria Publica Segunda (2da.), adscrita a ta Unidad
de 1a Defensa Pablica del estado Monagas.

Defensoria dei Pueblo )
Resolucion mediante ia cual se_designa a la ciudadana Mireila Coromolo
Maipica Riobueno, como Directora de Comunicacion, en calidad de

Encargada. -

#.  GUSTAVOJ. HERNANDEZ J.
;’ » Jefe de 1a Oficina Nacional de Presupuesto (E}
B

chﬁblica Bolivax?ana dc.Venezucla - Ministerio del Poder Popular de Planificacién
y Finanzas - Oficina Nacional de Presupuesto - Niimero: 126 - Caracas, 23de Julio

MINISTERIO DEL PODER POPULAR de 2012- 202° y133°
DE PLANIFICACION Y FINANZAS

‘epliblica Bolivariana de Venezueia - Ministerio del Poder Popuiar de Planificacion y
nanzas - Oficina Nacional de Presupuesto - Ninero: 125 - Caracas, 23 de jlic de 2012

PROVIDENCIA

02° y 153° De conformidad con lo establecido en el Articulo 4 de las Disposiciones Generales

delaLey de Prwupusto para ¢l Ejercicio Fiscal 2612, se procede a la publicacién

PROVIDENCIA de un traspaso de créditos presupuestarios, de gasto comiente para gasto de capital,

del MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TURISMO, por Ia

38 conformidad con o en ol Articulo 4 de tas Disposiciones Generales de la Ley cantidad dc SESENTA MIL BOLIVARES (Bs. 60.000,08), autorizado por esta
g v ﬁ.' en' fancia con lo establecido en e Articuio 87, Numeral 1, Oficina en fecha 23 de julio de 2012, de acuerdo con la siguiente imputacién:

sl Regiamento N* 1 de ia Ley Organica de Administracién Financiera de! Sector Publico,
sobre ol Sistema Presupuestario, se procede a 1a publicacion de un traspaso de créditos

esUpuestarios, que incrementa los gastos de capital en detrimento de los gastos MINISTERIO DEL PODER FOPULAR
somentes, mayor al 20%, del MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA TRANSPORTE - PARA EL TURISMO Bs
TERRESTRE, por la cantidad de OCHOQ MIL BOLIVARES (Bs. 8.000), que fue aprobado : 60.000
>or esta Oficna en fecha 23 de julic de 2012, de acuerdo con ia siguiente imbutacion: Accién
linistorio del Poder Popular para Transporta Tarrestre Bs. 8000 Centralizada: 440002000 "Gestién Administrativa” " 60.000
'royecto: 6700365000 “Apoyo a la Gestién del Ordenamiento Accidn
Territorial y Ejecucion de Obras de Vialidad Especifica: 440002001 "Apoyo Institucional a las
y Transporte Tarrostre™ " 8.000 Acciones Espoclﬁcas de los
. Proyectos del Organismo” " 60.000
Ispecifica: 670026011 “Aplicacibn de los Gastos de Personal, DE:

Materiales, Semvicios y Activos Reales,
Requeridos para la Gestion de Apoyo

nistatve del Ord iento Tesitorial, Partida: 4.03 "Servicios 0o Personales” " 60.000
Obras de Vialidad y Transporte Temestre del -Recursos Ordinarios
Estado Guinico™ * 8.000 '
Sub-Partidas
2E Geaérica,
Jartida: 403 “Servicios No Personales” . 8.000 pecificay

Pers Sub-Especifica:  18.01.00 “Impucsto al Valor Agregado” " 60.000
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Sub-Partidas

Geaérica,

Especificay

Sub-Especifica: 03.01.00 "Mobiliaric y Equipos de
Oficina” “ 60.000

Zomuniquese y Publiquese,
*or ¢! Ejecutivo Nacional,

GUSTAVOQ J. HERNANDEZ J. ‘
Jefe de la Oficina Nacional de Pr 1 ’
efe de la Oficina Nacion e/ /csg%ﬂ(li)

Repablica Bolivariana de Venczuela - Ministerio del Poder Popular de Planificacion
y Finanzas - Oficina Nacional de Presupuesto - Nimero: 127 - Caracas, 23 de Julio
de 2012- 202° y 153"

PROVIDENCIA

De conformidad con lo establecido en ¢l Articulo 4 de las Disposiciones Generales
dc la Ley de Presupuesto para el Ejercicio Fiscal 2012, se procede a la publicacion
ie un traspasc de créditos presupuestarios, de gasto corriente para gasto de capital,
del MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TURISMO, por la
:antidad de CUARENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
SIETE BOLIVARES (Bs. 47.497,00), autorizado por esta Oficina en fecha 23 de
ulio de 2012, de acuerdo con la siguiente imputacién:

1INISTERIO DEL PODER POPULAR

‘ARA EL TURISMO Bs. 47.497
«ecibn

‘eptralizada: 440002000 "Gestifn Administrativa" % 47.497
Lccion

ispecifica: 440002001 “Apoyo Institucional a las

Acciones Especificas de los

Proyectos de! Organismo” “ 47497
)E:
*artida: 4.03 “Servicios no Personales"” “ 47497
-Recursos Ordinarios
jub-Partidas
Jenérica,
ispecificay
jub-Especifica:  18.01.00 "Impuesto al Valor
Agregado” * 47.497

PARA:

Partida: 4.04 "Activos Reales" u 4749
Sub-Partidas

Genérica,

Especifica y

Sub-Especifica:  09.99.00 "Otras Miquinas, Muebles
y Demés Equipes de

Oficina y Alojamiento” “ 4749
bgE LE ﬁ
. Comuniquese y Publiguese, Om W O8

Por el Ejecutivo Nacional, Micrpuris de Venezueld

. 4045042

GUSTAVO J. HERNANDEZ J.

Jefe de la Oficina Nacional de Presupuestt (E)
[

MINISTERIO DEL PODER POPULAR |
PARA CIENCIA, TECNOLOGIA
E INNOVACION
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION

DESPACHO DEL MINISTRO
FECHA: 19/07/2012 B - N° 052
202°y 153° |
RESOLUCION

En ejercicio de las. atribuciones conferidas por el Decreto
Presidencial N® 8.611 de fecha 22 de noviembre de 2011,
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Boiivariana de
Venezuela N° 6.058 Extraordinario de fecha 26 de noviembre
de 2011, de conformidad con lo establecido en los articulos 12
y 77, numerales 2, 12, 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Organica. de la Administracion Publica,
publicada en la Gaceta Oficial de la Repulblica Bolivariana de
Venezuela N° 5.890 Extraordinario de fecha 31 de julio de
2008, y en los articulos 5, numeral 2; 19 en su itimo aparte y
20 de 1a Ley de! Estatuto de la Funcién Puablica, publicada en la
Gaceta Oficial de la Repuhlica Bolivariana de Venezuela
N° 37522 de fecha 06 de septiembre de 2002: y en
concordancia con los articulos 14 y 72 de la Ley Qrganica de
Procedimientos Administrativos, este Despacho,

RESUELVE

UNICO. Designar al ciudadanoc ERIC JONNATHAN
CONTRERAS VELANDHA, titular de la Cédula de Identidad
N° V.-16.523.538, como Director General de la Oficina de
Comunicacién e Informacion de este Ministerio, a partir del
nueve (09) de Mayo del 2012.

Comuniguese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional.

JORGE ARREAZA
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION
FUNDACION INSTITUTO DE INGENIERIA PARA LA
INVESTIGACION Y DESARROLLO TECNOLOGICO
(FIR)

202°y 153*

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA
N° 001
Caracas, 20 de Julio de 2012

Yo, ARTURQ ENRIQUE GIL PINTO, titular de la Cédula de Identidad
N°® V.-12.868.907, en mi cardcter de Presidente Ejecutive (E) de la Fundacidn
Instituto de Ingenierfa para la Investigacién y Desarrolio Tecnoldgico (FII),

designado mediante Resclucién del Ministerio del Poder Popular para Clenciay

la Tecnologla N° 003 de fecha 04 de enero de 2012, pubiicada en la Gaceta
Oficial de la Repdblica Bolivariana de Venezuela N°® 39.836 de fecha 05 de enero
de 2012; en ejercicio de las atribuciones que me confiere el literal “a* y “f de
articulo 17 de los Estatutos Sociales de la Fundacién y el Acta del Consejo
Directivo Extraordinaria N* XXIV de facha 15 de junio de 2012, en concordancia
con los artlculos 14, 17 y 72 de la Ley Orgénica de Procedimientos
Administrativos; a los fines de dar cumplimiento al articulo 10 de la Ley de
Contrataciones Publicas y el articulo 15 de su Reglamento; este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Constituir con caracter permanents la Comision de Contratacionss
Je la Fundacidn Instituto de Ingenieria para Ia Investigacion y Desarrollo
lecnoldgico (FII), a los fines de conocer, iniciar y sustanciar los procsdimisntos
le seleccién de contralistas para la ejecucién de obras, adquisicién de bienes y
restacion de servicios de conformidad con lo establecidc en la Ley de
sontrataciones Pubiicas y su respectivo Reglamento.

JEGUNDO: La Comisién de Contrataciones de la Fundacién Instituto de
ngenieria para la Investigacion y Desarrolio Tecnolbgico (Fil), estara integrada
Wr fres (3) miembros principales con sus respectivos suplentes en
epresentacion de las Areas Juridicas, Técnicas y Econdmico Financieras.

-4 Comisién de Contrataciones, contard con un (1) Secrstario Principal y su
espectivo Suplente, quienes tendran derecho a voz mas ne a voto.

"ERCERO: La Comision de Contrataciones de la Fundacién Instituto de

)genieria para |a investigacién y Desarrollo Tecnologico (Fl), queda constituida
1§ ia siguiente manera:

2

AREA JURIDICA:

Miembro Princlpal:

Fatima Villalobos Paz, Cédula de !dentidad N* V- 7.760.001
Miembro Suplente:

Daniela D’ Aleo, Cédula de Identidad N° V-10.332.208

AREA ECONOMICO - FINANCIERA:

Miembro Principal:

Pedro Pefla, Cédula de Identidad N°* V- 12, 827 .617.
Miembro Suplente:

Anget Reyes, Cédula de ldentidad N* V -15.718.878.

AREA TEGNICA :

Miembro Principal:

Mayerling Carrasco Angulo, Cédula de Identidad N*® V-8.414.344.
Miembre Suplents:

Wendy Garcla Nava, Cédula de Identidad N° V-15.976.155.

SECRETARIA DE LA COMISION:

Principal:

Virginia Reyes Barrios, Cédula de Identidad N® V-17.968.237.
Supiente:

Johana Gonzalez Sosa, Cédula de ldentidad N° V- 15.699.786.

e designa como Coordinadora de los Procesos de Contrataciones a Gaudy
abarcas Rodriguez, titular de la Cédula de Identidad N°® V- 12.122.457.

CUARTO: La Comisién de Contrataciones de Fundacion Instituto de Ingenieria
para la Investigacion y Desarrolio Tecnologico (FII), se constituird validamente
con la presencia de la mayoria de los Miembros Principales o del respectivo
suplente en caso de ausencia del Tiular y sus decisiones seran tomadas con el
voto favorabie de la mayoria.

QUINTO: La Contraloria General de la Repiblica y la Unidad de Auditoria
Intema de Fundacién Instituto de Ingenieria para la investigacién y Desamollo
Tecnolégico (Fll), podrén designar cuando lo estime convenients representantas
para que actlien como cbsarvadores en los procedimientos de contratacionaes,
con derecho a voz y sin derecho a voto.

XTA: La Comisién de Contrataciones de la Fundacién Instituto de Ingenierla

Zoaha Is investigacidn y Desarolio Tecnologico (F1I), kos abservadores, asi como

aqueilas personas que por cuaiquier motivo Intervengan en las actuacicnes de
tas Comislones, deberan guardar debida reserva de la documentacién
presentada, as! como de los informes, opiniones y deliberacicnes que se
realicen en ocasion del procedimiento.

SEPTIMA: La Comisién de Confrataciones de Fundacion instituto de Ingsniaria
para la |nvestigacion y Desarrollc Tecnolégico (Fil), podrd convocar a la Unidad
Organizativa solicitante dei bien, de la cbra o del servicio a contratar, para que
participe en el procedimiento respectivo y con sus aportes conocer los detalies
de los requerimientas y necesidades, o blen del asescramiento técnico que
considere pertinente, asi como nombrar las subcomisiones de trabajo con
personal de la Fundacién Institute de Ingenieria para la Investigacion y
Desarrclio Tecnolégico (FIl), que estime necesario, segin la naturaleza y
complejidad de la contratacién de ia cual se trate, asi como incorporar los
aseaores que considere necesarios, para aguellas contrataciones y
adjudicaciones que asi lo requieran los cuales tendrén derecho a voz, mas no a
voto. Estas subcomisiones o asesores deberén ser designados previamente al
Inicio del procedimiento de salaccién respectivo.

OCTAVA: La Comisién de Contrataciones de Fundacién Instituto de Ingenieria
para la Investigacién y Desarrolio Tecnoldgico (FU), deberd velar por el estricto
cumplimiento de las disposiciones contenidas en la Ley de Contrataciones
Plblicas, su Reglamento y demas Normativas que regulen ia materia.

NOVENA: La presents Providencia Administrativa, entrard en vigencia a partir
de su publicacién en la Gaceta Cficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiquese,

.. or el Consejo Directive,

Tkl TURO i.:nibue GiL Pgﬁo
4 IDENTE EJECUTIVO (E)

C.I N* V-12.588.007

N* 003, de fechs 04 de enero de 2012

ial N* 36.838, de facha 05 da enerc de 2012

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION
OBSERVATORIO NACIONAL DE CIENCA, TECNOLOGIA
E INNOVAGION (ONGTI)
Caracas 28 de mayo de 2012

202° y 183

Providencia Administrativa N* 003/2012

Yo, JOSE LUIS BERROTERAN NUREZ, venezolanc, mayor de edad, titular de la Céduls de
Identidad N* V.2.518.295, en mi cardcter de Presidents del Observatoric Nacionsl de
Ciencia, Tecnologla e Innovacién (ONCTI), designado mediante s Reselucidn del Ministerio
del Poder Popular para Clancia, Tecnologla e Industrias |Intermedias N* 030 de fecha 23 de
febrero de 2010, publicada en la Gacata Oficial de la Replblica Bolivariana de Vanszusln
N® 39,383 de fecha 10 de marzo ds 2010; en ejercicio de las atribuciones que 'e confiers ia
Clausula Décima Séptima, numeral 18 de los Estatutos del Observatorio Nacional de
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Ciencia, Tecnologia @ lanovacién (ONCTI), publicado en la Gaceta Oficia de la Repiblica
Bolivariana de Venszuela N* 38.631 de fscha 23 de febrero de 2007; en concordancia con
los articulos 14, 17 y 72 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administratives este
Despacho,

RESUELVE

Articulo 1.- Designar a la ciudadana MARY NELLY SALAZAR COLON, titular de la Cédula
de Identidad N° V.-12.115.251, como Gerente Encargada de la Oficing de Gestién
Administrativa de! Observatorio Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacion (ONCTI).

Articulo 2.- La presente Providencia Administrativa entrard en vigencia a partir del 28 de
mayo de 2012,

“ugf ¥ 2

. Er & og
Micrajuris do Viereso i
dee

Comuniquese y Publiguese,

JOSE LUIS BREROTERAN NURBK S e —is
Presidente w
Observataric Nacionai de Ciencia, Tecnologia e innovacién
Resolucion N° 030 de fecha 23 de febrero de 2010
Gaceta Oficial N*® 30.383 de facha 10 de marzo de 2010

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
EN 5U NOMBRE,

EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

EN SALA
FOLITICO - ADMIMISTRATIVA

MAGISTRADA PONENTE: EVELYN MARRERO ORTIZ

EXP. N° 2012-0684

Mediante Oficio Nro. 11172012 de fecha 20 de abril de 2012 el Tribunal
Superior Cuarto de lo Contencioso Tributario de la Circunscripeitn Judicial del
Area Metropolitana de Caracas, remiti6 a esta Sala Politico-Administrativa del
Tribunal Suprema de Justicia ef expediente contentivo de las copias certificadas
del recurso contencioso tributario interpuesto conjuntamente con accién de
ampare constitucional et 26 de marzo de 2012 por el abogado Daniel Buvat De
La Rosa, inscrito en el INPREABOGADO bajo el Nro. 34,421, actuando con el
cardcter de apoderado judicial de la sociedad de comercio PROVEEDORES
DE LICORES PROLICOR, C.A., inscrita ante el Registro Mercantil Segundo
de la Circunscripcion Judicial del entonces Distrito Federal y Estado Miranda
en fecha 29 de marzo de 1983, bajo el Nro. 69, Tomo 37-A-Sgdo., segln se
desprende del documento poder que cursa a los folios [5 y 16 del expediente;
contra la wvia de hecho ejecutada por la DIRECCION DE
ADMINISTRACION TRIBUTARIA DE LA ALCALDiA DEL
MUNICIPIO CHACAO DEL ESTADO BOLIVARIANG DE MIRANDA,
materializada en la conducta del Fisco Municipal de negarse a recibir los
documentos exigidos a fin de que la contribuyente gestione la solicitud de

renovacién de la Licencia para el Expendio de Bebidas Alcohdlicas en el local

comercial propiedad de la recurrente, ubicado en la Cuarta Avenida de la
Urbanizacién Los Palos Grandes de la Jurisdiccitn del citado Municipio.

La remisién fue efectuada en virtud de la solicitud de regulacién de
competencia planteada por el apoderado judicial de la empresa Proveedores de
Licores Prolicor, C.A. en fechas 29 de marzo y 2 de abril de 2012, con ocasidn
de la declinatoria de competencia realizada por el Tribunal remitente para

conocer de esta causa, en la sentencia interlocutoria Nro. 03372012 del 27 de
marzo de 2012,

El 8 de mayo de 2012 se dio cuenta en Sala, ¥, pot auto de la misma

fecha, se designo Ponente a la Magistrada Evelyn Marrero Ortiz a los fines de
decidir la regulacion de competencia,

Mediante diligencia del 16 de mayo de 2012 la representacién judicial de
recurrente solicitd a esta Sala dictar el pronunciamiento en la causa bajo
examen, tomando como teferencia el criterio sentado por esta Alzada en la
sentencia Nro. 00511 de fecha 10 de mayo de ese mismo afio, caso:
Windsurfing Center. C.A. referido a la *(...) competencia de la jurisdiccién
especial para conocer de recursos contra vias de hecho emanadas de la
Administracidn Tributaria, todo ello en resguardp a los principios de confianza

legitima y expecrativa plausible (...)".

Por escrito de fecha 17 de mayo de 2012 las abogadas Vancssa Santos
Huen, Carla Botivar Sinchez, Marialejandra Chuy Silva, y el abogado Jorgé
Fragoso Zambrano, inscritos en ¢} INPREABOGADO bajo los Nros. 117.024,
117.244, 155.192 y 178.193, respectivamente, actuando con el cardcter de
‘apoderadas y apoderados judiciales del Municipio Chacso del Estado
Bolivariano de Miranda, segiin consta de instruments poder que ¢urss a los

folios 69, 70 y 71 del expediente, consignaron ante esta Sala “escrito de
consideractones” sobre la regulacién de competencia planteada por la

mencionada sociedad de comercio.

Realizado e estudio del expedients, pasa esta Méxima Instancia a

pronunciarse previas las consideraciones siguientes:

I
ANTECEDENTES

Mediante escritc presentando ef 26 de marzo de 2012 ante la Unjdad de
Recepcion v Disiribucion de Documentos (UR.D.D.) de los Tribunales
Superiores Contencioso Tributarios del Area Metropolitana de Caracas, el
abogado Daniel Buvat De La Rosa, antes identificado, actuando con el cardcter
de apoderado judicial de la sociedad mercantil Proveedores de Licores
PROI_I_CDR. C.A., interpuso el recurso contenciose tributario conjuntamente
con accion de amparc constitucional contra la via de hecho “continuada ¥
antijuridica” de la Direccién de Administracidn Tributaria de la Alcaldia del
Municipic Chacao del Estado Bolivariano de Miranda, ante la conducta
desplegada por el Fisco Municipal al negarse -a decir de la contribuyente- a
recibir los documentos para realizar los tramites relativos a la renovacién de la
Licencia para ¢l Expendio de Bebidas Alcohdlicas, en el local comercial
ubicado en la Cuarta Avenida de ta Urbanizacién Los Palos Grandes de la
Jurisdiccion del sefalado Municipio. En su recurso expone las razones de hecho

v de derecho siguientes:
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Argumenta que su representada posee la “patemte de actividades
econdmicas”’ otorgada por el referido ente local, asi como la Licencia para e]
Expendio de Bebidas Alechélicas identificada con el Nro. 7010000160, 1a cuat

supuesiamente tenia como fecha de vencimiento el 21 de marzo de 20t 1.

Explica que en reiteradas oportunidades, Ia contribuyente ha solicitado
ante ¢l Municipio Chacao del Estado Bolivariano de Miranda, la renovacién de
la Licencia para el Expendio de Bebidas Alcohoélicas, negandose el ente local a
recibir los documentos exigidos en la “Ordenanza sobre Expendio de Bebidas
Alcondlicas " del nombrado Municipio, entre los que se encuentra la constancia

de haber pagado la tasa para el tramite de la referida renovacién, lo cual fue

cumplido por la recurrente.

Destaca que. el 15 de marzo de 2012, ante la negativa del Fisco
Municipal. intento consignar ante Ja Administracién Tributaria de] Municipio
Chacao del Estado Bolivariano de Miranda en presencia de un Notario Phblico,
los documentos correspondientes para solicitar ta renovacién de la aludida
Licencia, lo cual resultd infructuoso, por lo que se dejé constancia de 1z
negativa del drgano exactor para recibir los sefialados recaudos en el “dota de
Inspeccion Ocular Exirafudicial” levantada por la Notaria Pablica Tercera del

prenombrade Municipio en fecha 16 de marzo de 2012,

Expone que la actuacion del ente local es contraria a lo previsto en la Ley
Orgénica de Procedimientos Administrativos y en ‘Ia Ley de Simplificacién de
Tramites Administrativos, lo cual pone de manifiesto el cardcter antijuridico de
la conducta desplegada por la Administracién Tributaria Municipal, incluso
ante la inminente amenaza de que su representada puede ser objeto de la
sancidn de clausura previsia en el articulo 69 de la “Ordenarza de Expendio de

Bebidas Alcohdlicas " de ese Municipio.

Sostiene que es inconstitucional la pretension de la Alcaldia del
Municipio Chacao del Estado Bolivariano de Miranda de exigir la renovacién
anual de ia Licencia para Expendio de Bebidas Alcohélicas, toda vez que los
articulos 45 del Decreto con Rango y Fuerza de Ley de Impuesto sobre Alcohol

y Especies Alcohdlicas y 182 de su Reglamento vigente, establecen claramente
el “cardcrer definitiva y sin vocacion de temporalidad” que se le reconoce a la

refenda licencia.

Afirma que conforme al articulo 121, numeral 6 del Cédigo Orgénico
Tributario de 2001, el Fisco Municipal tiene la obligacién de inscribir en los
registros a los sujetos que determinen las normas tributarias y actualizar dichos

registros.

Asimismo,  arguve gue el articulo 45 de la Ley Orginica de
Procedimientos Administrativos, prevé que “los funcionarios del registro”
nenen ¢l deber de recibir ta documentacién y advertirdn sobre cualquier
OmISION, perp en ningun momento pueden negarse a recibir las solicitudes que

reahicen Tos interesados o-particulares.

Enfatiza que la Administracion Tributaria del Municipio Chacao del
Estade Bolivariano de Miranda debe tener en cuenta que la Licencia para
Expendic de Bebidas Alcohdlicas constituye el cumplimiento de un deber
formal por parte del sujeto pasivo de la obligacién tributaria, de acuerdo a lo
establecido en el ariculo 145 ordinal 1°, literal “a”, del Cédigo Orgénico

Tributario de 2001 ademas. debe tener en consideracién que la aludida licencia

10 estd sujeta a un vencimiento determinado, como tampoco a la emision de

una nueva licencia conforme lo pretende el Fisco Municipal.

Insiste en sefialar que la legislacién que rige la materia no prevé en
ninguna de sus disposiciones la renovacion de la Licencia para Expendio de
Bebidas Alcohélicas, pues al ser emitida por el organismo respectivo tiene
permanencia en el tiempo con caracter definitivo, hasta que surja alguna
infraccion que requiera su revocacion o el cese en el ejercicio de la actividad

comercial del particular.

Finalmente, solicita que de acuerdo a lo estatuido en el articulo 5 de la
Ley Organica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales “se
otorgue medida cautelar a fin de proteger los derechos” de su representada,
contra la posible sancién de multa de que pueda ser objeto, en virtud de no
poseer la renovacién de la Licencia para Expendio de Bebidas ‘Alcohélicas.

II
DE LA SENTENCIA

Por sentencia interlocutoria Nro. 033/2012 del 27 de marzo de 2012, el
Tribunal Superior Cuarto de lo Contencioso Tributario de la Circunscripeién
Judicial del Area Metropolitana de Caracas, al que le correspondi6 la causa
previa distribucion, se declaré incompetente por la materia para conocer del
caso y, en consecuencia, declind la competencia en los Tribunales Superiores
de lo Contencioso Administrativo de la Regién Capital, con .basc en lo

siguiente:

“(...) El apoderado judicial de la prenombrada empresa esgrime el

Sundamento de su pretension en los sigulentes argumentos: '..mi
representada a itravés de la Gerente de Impuesto de dicha empresa,
acudid varias veces a la sede de la-Direccién de Administracién
Tributaria de la Alcaldia de Chacae a consignar los recaudos
necesgrios para la iramitacidn de la denomineda ‘renovacidn’ de la
Licencia de expendio de Licores (es de sehalar que la OEBA solo prevé
el procedimiento para la ‘reexpedicidn’ y no para una ‘renovacién’ de
i Licencia) siendn el caso que nunca le fue recibida la carpeta con los
recaudas correspondientes, enire los cuales se encuentra el pago
oportune de la tasa para el trdmite de la renovacidn; so pretexio de
que no esid mi represeniada solvente con el pago del Impuesio sobre
Acnvidudes  Econdmicas.. ' (Paréntesis y negrillas de la
transcripceidn}

De lectura de lu exposicién anterior, concluye esta Juzgadora que la

pretension de la recurremte obedece a razones inherentes a la
renovacion de una licencia de actividades econdmicas, de naturaleza
autorizatoria. revisable por los Tribunales Superiores de lo
Contencioso Administrativo. (Vid, semtencias Nos. 00515 y 975,
dictadas por la Sala Politico-Administrativa el 2 de marzo da 2006,
caso  Listribuidora de Licores Cuicas, C.A y 01 de julio de 2007,
casn Licoreria Licoreste, (A, respectivamente.).

En considerueiin a cflo, aprecia este Tribunal que la prenombrada
actugcion recurridu, no es de contenido iribulario, pues no se
estabiece una refacion juridico-iributaria olguna (sic) enmtre ol
drgano, presuntumenie agresor, y el parficular, derivada de su
condicion de coniribuyente, es decir, de sujeto pasivo de algin
fributo, sing de “Administrado’; entendiendo éste como el beneficiario
de lox servicins prestados por las distintas Administraciones Publicas,
particularmente, con la Alcaldia del Municipio Chacao del Estado
Mirandu Por lo que. estima este Tribunal Superior Cuarto de o
Contenciose que dicha actuacién resulta revisable por los Tribunales
Supertores de lo Contencioso Administrativo. Ast se decide.

Axi. este Tribunal Superior Cuarto de lo Contenciose Tributario,
adminisirgndo Justicia en nombre de la Repiblica y por autoridad de
{a Ley. s declora INCOMPETENTE POR LA MATERIA para
conocer la presente causa, y. en tal virtud, declara;



395.408

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

Viernes 27 de julio de 2012

PRIMERO: De conformidad a lo previsto en los articulas 60 y 69 del
Cddigo de Procedimlento Civil, DECLINA 1A COMPETENCIA
para convcer de este Recurso Comtencioso Tribuario ol Tribumal
Superior de lo Contenciose Administrativo de 1z Regién Capital,
asignade por distribucion.

SEGUNDQ: A tenor de lo establecido en el Articulo 70 del Cédigo de
Procedimiento Civil, se concede ¢l lupse de cinco (5) dlay de
despacho, para que una ver notificadas, las partes planieen
regulacidn de la competencls per ante la Sala  Polltleo
Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, quien ¢ la Sala afin
a la materia de la cual se conoce en esia Jurisdiccidn Especial y
Superior Jerdrquico Natwal de este Orgame JArisdiccional.
{Resaltado de la sentencia).

141
DE LA SOLICITUD DE REGULACION DE COMPETENCIA

En fechas 29 de marzo y 2 de abril de 2012, la representacién judicial de
la saciedad de comercic Proveedores de Licores PROLICOR, C.A., interpuso
ante el Tribunal de la causa el recurso de regulacidn de competencia,

argumentando |as razones siguientes:

Manifiesta que la sociedad de comercio recurrente es sujeto pasivo de la

obligacién tributaria dei referido impuesto de alcohol v especies alcohblicas, asi
como de las obligaciones formales que deriven de la legislacién especial que

rige en el Municipio Chacao sobre la referida materia.

Insiste que de acuerdo a lo previsto en el articulo 121, numeral 6 del
Cédigo Organico Tributario de 2001, es obligacidn de la Administracién
Tributaria “knscribir en los registros, de oficio o a solicitud de parte, a los
sujetos que determinen las normas tributarios (sic) y actualizar dichos registros
de of}cio © a requerimiento del interesado”, por lo que es evidentemente una

obligacion del contribuyente gestionar y agotar dicho trdmite.

Sostiene que la accion ejercida por su mandante debe resolverls la
Jurisdiccién Contencioso Tributaria, habida cuenta que deben interpretarse v
aplicarse normas de caricter tributario, pues el incumplimiento del deber de
renovar |z Licencia para Expendio de Bebidas Alcohélicas trae como
consecuencia la aplicacidn de sanciones previstas tanto en el Cédige Orgénico

Tributario de 2001 como en las Ordenanzas dictadas por la Administracién
Tributaria Municipal.

En armonia con lo indicado, solicita a esta Sala revisar el ¢riterio sobre la
competencia que ha sido otorgada a los Tribunales Superiores Contencioso
Administrativos, para dirimir una controversia de carécter tributario que afecta
de afguna forma los derechos de los sujetos pasivos de la obligacién tributaria,
toda vez que al no poseer la renovacion de la referida licencia se originar{a el
incumplimiento de un deber formal contenido en ¢l ordenamiento juridico

tributario.

Solicita se revogue la sentencia interlocutoria Nro. 033/2012 dei 27 de
marzo de 2012 dictada por el Tribunal de instancia y se declare con lugar la

sclicitud de regulacion de competencia.

CONSIDERACIONES DEL FISCO MUNICIPAL

En fecha 17 de mayo de 2012 los apoderados judiciales del Fisco

Municipa!, antes identificados, presentaron ante esta Sala un escrito de

g
¥ ®Dm

consideraciones a la solicitud de regulacién de competencia incoada por ia
etpresa recurrente, con base a los argumentos que de seguidas se exponen:

Aducen que a fin de determinar la competencia por la materia, deben
considerarse dos aspectos; la naturaleza de la cuestién que s¢ discute y las
disposiciones legales que regulan el asunto debatido.

Manifiestan que tratdndose de la tramitacién de la renovacidn de una
Licencia para Expendio de Bebidas Alcohdlicas, la misma posee caricter
administrativo, por lo que no guarda relacidn alguna con: la materis tributariz.

Argumentan. que la citada licencia tiene como base legal las normas
contenidas ¢n la "Ordenanza sobre Expendio de Bebidar Alcohdlicas” del
Municipio Chacao del Estado Bolivariano de Miranda, que establece los
procedimientos administrativos en esta materia, por lo que debe observarse que
la suptests via de hecho en cuanto a la no tramitacidn ds.1a renovacién de la
Licencia para Expendio de Bebidas Alcohélicas deriva en e incumplimiento de
una obligacién administrativa, pues se trata de la imposibilidad de tramitar una
autorizacién netamente administrativa de la Direccién competente en el
sefialado Municipio.

Exponen que el Cddigo Orginico Tributario de 2001 regula el
procedimiento relativo a la interposicién del recurso contencioso tributario,
mientras que la Ley Orgénica de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa
tiene atribuido el conocimiento relativo a la via de hecho, razén por la que
corresponde a la Jurisdiceidn Contencioso Administrativa resolver e! caso de

autos por aplicacién del principio de universalidad de control de las actuaciones
de la Administracién.

Asimismo, refuerzan su exposicién con las sentencias Nros. 515, 975 y
(0483 dictadas por esta Sala en fechas 2 de marzo de 2006, 1° de julio de 2007
y 23 de abril de 2008, casos: Distribuidora de Licores Cuicas, C.A., Licoreria
Licoreste, C.A. y El Rustico Dos Santos, C.A., respectivamente, y piden que ss
confirme la sentencia interlocutoria dictada por el Tribunal de instancia,

v
COMPETENCIA DE LA SALA

En primer término, pasa esta Alzada a establecer si corresponde & esta
Maxima Instancia resoiver ef recurso de regulacién de competencia planteado,
respecto a lo cual procede examinar la norma prevista en el articulo 69 del
Cddigo de Procedimiento Ciyi[. que a la letra expresa;

"Articulo 69.- Lo sentencia en la cual el Juer se daclare
incompetente, aun en los casos de los articulos 51y 61, quedard firme
st no se solicita por las partes la regulacién de la compstencia dentro
del plazo de cinco dias después de pronunciada, salvo lo indicads en
el articulo sigulente para los casos de incompetencia por la materia o
de la territorial previsia en ¢l articulo 47. Habiendo quedado firme la
sentencia la causa continuard su curso ante ¢l jues declarade
competente, en el plaze indicado en ef articulo 75.”

En este orden de ideas, el articulo 71 efusdem complementa Ia
disposicién transcrita al establecer textualments:

“Articulo 71.- La solicitud de regulacidn de la competencia re
propondrd ante el Juer gque se haye promunciado sobre ia
competencia, aun e los casos de los articulos 51 y 61, exprasdndose
las razoner o fumdamentos que se alegan. E! Juer remitird
inmediatamente copia de la solickud al Tribuncl Superior de la
Circunscripcidn Judicial para que decida la regulacion. En los casos
del anfculo 70, dicha copia se remitird a la Corre Suprema ds
Justicia si no hubiere un Tribunal Superior comién a ambos fueces en
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la Circunscripcidn. De la misma manera procederd cuando la
incompetencia sea declarada por un Tribunal Superior {...}."
{Destacada de la Sala).

Con vista a los articulos citados se advierte que, en el caso de autos, la
representacion judicial de la sociedad mercantil Proveedores de Licores
PROLICOR, C.A. solicité la regulacién de fa competenciz, en virtud de la
decisién dictada por el Tribunal Superior Cuarto de lo Contencioso Tributario
de la Circunseripcién Judicial del Area Metropolitana de Caracas, en la cual se
declaré incompetente para conocer del recurso contencioso tributario ejercido
conjuntamente con accién de amparo constitucional, contra la via de hecho

ejecutada por la Administracién Tributaria Municipal.

Conforme 2 las normas antes transcritas, s¢ observa que corresponde a
esta Sala fa competencia para resolver el recurso de regulacion de competencia
formulado, en virtud de corresponderle el conocimiento en alzada de las
decisiones emitidas por tos Tribunales Superiores de lo Contencioso Tributario,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 329 del Codigo Orgénico Tributario de
2001 v de acuerdo a lo establecido en el articulo 12 de Ia Ley Orgénica de Ja
Jurisdiccian Contencioso Administrativa, publicada en la Gaceta Oficial de la

| Republica Bolivariana de Venezuela Nro. 39.447 de fecha 16 de junio de 2010,

Asi se decide.

VI
" CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Corresponde ahora analizar la solicitud de egulacién de competencia
para conocer el recurso contencioso tributaric ejercido conjuntamente con
accién de amparo constitucional por la representacién judicial de la sociedad de
comercio Proveedores de Licores PROLICOR, C.A., frente a la via de hecho
materializada por ta Direccion de Administracién Tributaria de la Alcaldia del
Municipio Chacao del Estado Bolivariano de Miranda al haberse negado en
reiteradas oportunidades a recibir los documentos para efectuar el trmite
comrespondiente 2 la renovacion de la Licencia pars Expendio de Bebidas

Alcoholicas.

En sintonia con lo expresado, aprecia esta Alzada que en ¢l caso
examinado la aceion fue elercida por una persona que tiene un interés legitimo
personal y directo contra “lo conducta antijuridica y via de hecho desplegada
por la Administracion Tributaria  Municipal”, al negarse recibir la
documentacién de la empresa Proveedores de Licores Prolicor, C.A, para la
renovacién de la Licencia para Expendio de Bebidas Alcohdlicas, por lo que
resuita oportuno traer & colacién lo preceptuado en el articulo 259 de la

Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, que establece:

“Articulo 259.

(...) Los drganos de la jurisdiccidn contencioso-administrativa son’
competentes para anular los actos administrativos generales o
individuales comrrarios a derecho, inclusa por desviacidn de poder;

. condenar al pago de sumas de dinero y a la reparacidn de daflos y
perjuicios originados en responsabilidad de la Administracion; conocer
de reclamos por la prestacion de servicios publicos; y disponer lo
necesario para el restablecimiento de las situaciones jurldicas
subjetivas tesionadas por la aclividod administraniva (...Y".

De 1a lectura de la disposicién transcrita se aprecia que el constituyente
atribuy® a la jurisdiccion contencioso administrativa -de la cual forma parte la
jurisdiccién especial tributaria segin lo establece el articulo 12 de la Ley
Organica de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa- la competencia para
tutelar los derechos de los administrados y ejercer el control de la
constitucionalidad y de !a legalidad de las actuaciones y omisiones de la

Administracion Publica en sus disimiles manifestaciones.

Al ser asi, es prudente enfatizar que 1a competencia que la aludida norma

constitucional le otorga a ambas jurisdicciones -contencicso administrativa y

_contencioso tributaria- no se limitan al mero control de la legalidad o de la

inconstitucionalidad objetiva de !a actividad administrativa, sino que constituye
un verdadero sistema de tutela subjetiva de derechos e intereses legitimos, por lo
que tos justiciables pueden accionar contra la Administracion a fin de solicitar el
restablecimiento de situaciones juridicas subjeﬁvas lesionadas por su actividad,
aunque se trate de vias de hecho o de actuaciones materiales. (Vid. sentencia
Nro. 00511 del 10 de mayo de 2012, caso: Windsurfing Center, C.A.).

En armonia con lo sefialado y dado que la jurisdiccién contencioso
tributaria se rige por el Codigo Organico Tributaric de 2001, es oportuno traer 8
colacion las disposiciones contenidas en sus articulos 242 y 259, que expresan:

drticule 242: Los actes de la Administracién Tribwtaria de

efecios particulares, que determinen fributcs, apliguen tanclones
afecten_en cualquier formg

podrdn ser impugnados por quien lenga interéds legitimo,
personal y directo, mediante la interposicién del recurso
jerdrquico regulado en este Capitulo™. (Subrayado de la Sala).

“ Articulo 259: El recurso contenciosa tributario procederd:

1. Contra los mismos acios de efector particulares que pusdan
ser objeto de impugnacion mediane el recurso jerdrquico, sin
necesidad del previo ejercicio de dicho recurso.

.omigsis.. "

De las normas antes transcritas s evidente que los actos o actuaciones de
la Administracion Tributaria por los cuales se determinen tribantos, se impongan
sanciones o afecten en cualquier forma los derechos de los administrados,
pueden ser impugnados por ante ia jurisdiceién contencioso tributaria mediante
el recurse contencioso tributario por quien tenga un inferés legitimo personal y

directo.

Sobre la base de lo antes indicado, se aprecia que el apoderado judicial de
la contribuyente solicitd a esta Sala revisar el criterio sobre la competencia que
se ha venido otorgando a los Tribunales Superiores de lo Contencioso
Administrativo, para dirimir una controversia de cardcter tributario que afecta
de alguna forma tos derechos de los sujetos pasivos de la obligacién tributaria,
toda vez que al no poseer la recurrente la renovacién de la referida licencia se
originaria el incumplimiento de un deber formal previsto en el ordenamiento
Juridico tributario.
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Por su parte, ei Fisco Municipal argumenta que la citada licencia tiene
come base legal las normas contenidas en la "Ordenanza sobre Expendio de
Bebidas Alcohdlicas™ del Municipio Chacao del Estado Bolivarians de
Miranda que establece los procedimientos administrativos en esta materia, por
lo que debe observarse que la supuesta via de hecho materializada en la no
tramitacién de la renovacion de la Licencia para Expendic de Bebidas
Alcoholicas deriva en e} incumplimiento de una obligacién administrativa, pues
se wata de la imposibilidad de tramitar una autorizacién netzmente

administrativa de la Direccién competente en ef sefialado Municipio.

Ahora bien, a los fines de determinar ¢l 6rgano jurisdiccional competente
para conocer la causa bajo examen,. debe esta Alzada hacer ¢l andlisis del
asunto debatide a la luz de! “Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de
Reforma Parcial de la Ley Impuesto Sobre Alcohol y Especies Alcohdlicas Nro.
5678" del 3 de octubre de 2007, publicado en la Gaceta Oficial de la Repablica
Bolivariana de Venezuela Nro. 5.852 Extraordinario, del 5 del mismo mes y

afio. En el articulo 46 se prevé o siguiente;

"Articulo 46. Sélo podrd expenderse bebidas alcohdlicas em los
esiablecimientos destinados a la venta o al consumoe de bebidas
alcohdlicas, que posean su respectiva licencia de licores y patente de
indusiria y comercio y demds requisitos establecidos en los leyes
correspondientes

El incumplimiento de esia disposicién dard lugar al comiso de dicha
mercancia y el crerre por un periodo de diez (10} dias y, en caso de
reincidencia, se practicard el comiso de dicha mercancia y se cerrard
definittvamente el estiablecimiento.

"La aplicacidn de esta sancidén corresponde o la Administracidn
Tribuigria Naciona! conforme al procedimiento previsto em el
Cddigo Orgdnicoe Tributario” (Resahado de la Sala).

De la normativa transcrita se infiere que para ejercer el expendio de
sebidas alcoholicas, el legislador previo la obtencién de una autorizacién o
icencia emanada del ente fiscal municipal. Asimismo, reconoce de manera
:Xpresa la competencia de la Administracién Tributaria Naciona! para imponer
a sancion, conforme a! procedimiento previsto en el Cédigo Organico
[ributaric de 2001.

En conexion con lo sefalado, precisa estz Sala que en la Exposicién de
vlotivos de la mencionada Ley de Impuesto sobre Alcohol y Especies
Alcoholicas, se puede apreciar que el espiritu y propésito del legislador fue
wdecuar esa Ley al ordenamiento juridico tributario (vid Gaceta Oficial de la
lepublica Bolivariana de Venezuela Nro. 5.852 Extraordinario del 5 de
setubre de 2007), '

Por su parte, el Concejo Municipal del Municipio Chacao del Estado
3olivariano de Miranda, el 12 de diciembre de 2012 sanciond 1a “Ordenanza
ara el Expendic de Bebidas Alcohdlicas ™, 1a cual establece en los articulos 7,

3, 10y 101, lo siguiente:

“Articule 7*.- Cardcter Adminisirative

A los efectos de esla Ordenanza la solicitud, obtencidn, modificacién,
reexpedicion y renovacion de la Licencia para Expendio de Bebidas
Alcahdlicas son actos de cardcter administrative.”

Articulp 8°- Salicitud de la Licencia pars Expesdie de Rebidax
Alcokdlicas.

Toda persoma matural o juridica que pretende comercializor bebidas
aicohdlicas a través de Expendios Al por Mayor, of por Menor v de
Consumo debe previomente slicitar y obtener I respectiva Licencia
para Expemdiic de Bebidas Alcokdlicas amie ln Admimistracidm
Tributaria Municipal’.

“Articulo 18- Recaudos para Solicitar Is Licemcia pare Expendie de
Bebidas Aloskdlicas Al por Mayor en Estailecimientes, Al por
Menor y de Comsumo

1. La solicitud de la Licencia para Expendic de Bebidas Alcohdlicas
Al per Mayor en Establecimientos, Al pov Menor y de Conswmo debe
ser ocompotada de los siguientes recaudas:

1° Copia de la cédula de identidad y RIF,, del solictionte.
{...}

2. Ademds die kos recaudos extablecidos en exte arficuis, ol solicitante
debe poseer i licencia de actividades ecomdmices y estar solvewte
con ¢l impueste de actividades econdmicas™

“Articulo 18). Yalider de lns Licencias de Expemdios de Bebidas
Alcokdlicas Quergadas antes de entrur em Vipencia exta Ordepanza

Todas las Licemcias para Expendio de Bebidas Alcokdlicas que se
otorgaron com anterioridad a la emtroda en vigencia de esic
Ordenunza, segwirdn siendo vdlidas hasta sw vencimienio. A las
efecios de oblemer lg primera renovacién onte In Adwebsistrecidem
Tributaria Mummicipal, ¢l solicitonte debe dor complismiento a los
extremos combenmidos en los articulos 10, 11 y 22, adesds de presemtar
cepia de la Licencia parg Expendio de Bebidas Alcohdlices y copia
de Ia ilrima removacion de esto, em case de gme hubice side
expedida par el Organo Nacional Competemte™ (Resaltado dc Ia
Sala).

De fos articudos transcritos se evidencia que si bien Ia solicitod,
obtencién, modificackin, reexpedicion y renovacién de Is Licencis pare
Expendio de Bebidas Alcohdlicas son actos de cardcter administrativo el
otorgamiento de los mismos se encuentra atribmido 2 Iz Administracidn
Tributaria Municipal.

Asimismo, el Jegislador municipal establecié que el solicitante -de Ia
Licencia de Expendsas para Bebidas Alcohdlicas deberd poscer 1a Licencia de
Actividades Econdmicas y estar solvente con el impuesto respectivo.

Con vista a lo expuesto y de la revisién exhaustiva de las actas pmmalcs
que conforman el expediente judicial, se advierte que la comtribuyente en
reiteradas oportunidades acudic a la Direccitn de Administraciéa Tributaria de
fa Alcaldia det Municipio Chacao del Estado Bolivariano de Miranda, a fin de
solicitar Ia renovacian de la Licencia para el Expendio de Bebidas Alcohdlicas,
por 1o que en virtud de tas diligencias infractuosas ante ¢l Srgano exactor, ef dia
16 de marzo de 2012, segin consta z los folios 18, 19 ¥ 20, ext presencia de un
Notario Publico, sc dejo constancia en el “Acta de Inspeccion Ocular
Extrajudicial” que ta funcionaria Keyla Castillo, tiular de Iz céduls de
identidad Nro. 14.775.907, identificads con el camet de la Alcaldia dei
mencionado Municspse como Coordinadora de Actividades Econdmicas, sc
negd a recibir la documentacion para Ja citada renovacién y manifests que la
empresa no se encomtvaba solvente en el page del impuesto sobre actividades
econdmicas de industrea, comercio, servicios o de indole similar v que, adems,
debia prescntar las declaraciones definitivas correspondiente a los ejercicics
econdmicos 2010 y 2011, asi como pagar “la diferencia de la vnidad tributaria

vigente™.
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Asimismo, observa la Sala que la accién ejercida por la recurrente tiene
como fundamento la presumta lesién de la esfera juridica de sus derechos,
derivada de una conducta desplegada por la Administracién Tributaria
Municipal, consistente en Ja negativa de recibir los documentos 2 efectos de la
renovacién de la Licencia para el Expendio de Bebidas Aleohélicas; por tanto,
la referida actuacién se ubica en el supuesto previsto en el articulo 242 del
Cédige Organico Tributario de 2001, relativo a aquellas actuaciones de la
Administracién Tributaria Municipal que “afecten en cualquier forma los
derechos de los administrados”, en concordancia con lo establecido en el
articulo 259 de la Constitucion de la Repiblica Bolivariana de Venezuela,
aunado a Iz existenciz de una inminente amenaza de ser sancionada la
contribuyente conforme a lo dispuesto en el articulo 108 del Cédigo Orgénico
Tributario de 2001, en atencion a los ilicitos relativos a las especies fiscales y
gravadas, competencia sancionatoria que corresponde a la Administracién
Tributaria Nacional, de acuerdo al mencionado articulo 46 de la Ley de
Impuesto de Alcohol y Especies Alcohélicas de 2007, antes resefiado.

Sobre la base de lo narrado, esta Méxima Instancia debe revisar el
criterio que ha venido sosteniendo respecto a la naturaleza administrativa del
acto autorizatorio de renovacidn de la Licencia para el Expendio de Bebidas
Alcohdlicas y de la competencia de la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa
para su control. En e} caso objeto de andlisis observa la Sala que la renovacion
de la mencionada Licencia es un acto administrativo emanado de [a
Administracion Tributaria Municipal, cuyos efectos juridicos se encuentran
contemplados en el Codigo Organico Tributario de 2001, cuerpo normativo que
consagra los tpos de sanciones que deben aplicarse al sujeto pasivo de la
relacién juridico-tributaria cuando incurre en alguna infraccién contenida en el
articulo, 108 del mencionado Cédige, norma esta que recoge todas jas

infracciones contenidas en las diferentes leyes de especies fiscales y gravadas.

Aunado a lo anterior, se aprecia que el ente local exige a los particulares
la solvencia en materia de impuesto sobre actividades econdémicas de industria,
comercto, servicios o de indole similar, lo cual se encuentra supeditado a la
obtencion de la antorizacion o renovacién de Licencia para el Expendio de
Bebidas Alcohdlicas v a una serie de requisitos determinados en la Ordenanza

respectiva.

Por ello, debe esta Maxima Instancia establecer que ante actos o
actuaciones -como la de autos consistente en una negative de la Administracién
Tributaria Municipal- que afecten en cualquier forma los derechos de los
adminislmdos-y sus efectos juridicos se encuentren previstos en ei Cédigo
Organico Tributario o en cualquier ley tributaria, la competencia para el
conocimiento de la causa correspondera a los Tribunales Superiores de lo
Contencioso Tributarios, pues son estos a fos que conocen de las pretensiones
(recursos ¢ acciones) que se interpongan contra ¢l ente exactor, bien sea

Nacional, Estadal o Municipal. Asi se declara.

Con fundamento en el analisis efectoado, concluye esta Méxima
fnstancia que el conocimiento del recurso contencioso tributario interpuesto
conjuntamente con accion de amparo constitucional por la sociedad mercantil
contribuyente corresponde a la jurisdiceién contencioso tributaria y, en el caso
concreto, a fos Tribunales Superiores de lo Contencioso Trbutario de la
Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas, con sede en la

ciudad de Caracas. Asi se declara.

Vista Ja declaratoria que antecede, la Sala declara con lugar ¢l recurso de
regutacion de competencia ejercido por la representacién judicial de la
recurrente contra la sentencia interlocutoria Nro. 033-2012 dictada et 27 de
marzo, de 2012 por el Tribunal remitente, la cual se revoca. En tal sentido, se
ordena la remisién det expediente para que el Tribunal de la causa se pronuncie

sobre 1a admision del recurso incoado y prosiga su curso de Ley. Asi se declars.

Finalmente, esta Sala a fin de preservar los principios de seguridad
juridica v confianza legitima o expectativa plausible -cuyo acatemiento impone
ia Sala Constitucional en su jurisprudencia pacifica y vinculante-, asf como 2
objeto de que ¢! presente cambio jurisprudencial sea conocido por la comunidad
tributaria del pais, estima oportunc ordenar la publicacién de este fallo en la
Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela y en la Gaceta
Judicial. Asi se decide. )

Vi
DECISION
En atencién a los razonamientos expresados, esta Sala Politico-
Administrativa del Tribuna! Supremo de Justicia, administrando justicia en
nombre de la chﬁbiica y por autoridad de la Ley, declam

1} QUE ES COMPETENTE para conccer de la regulacién de
competencia planteada.

2) CON LUGAR el recurso de regulacién de competencia ¢jercido por la
representacion judicial de la sociedad mercantl PROVEEDORES DE
LICORES PROLICOR, C.A., contra la sentencia interlocutoria Nro.
033/20§2 del 27 de marzo de 2012 dictada por el Tribunal Superior Cuarto de

lo Contencioso Tributario de la Circunscripcién Judicial del Area Metropolitana
de Caracas, la cual se REVOCA.

3) Que corresponde a los Tribunales Superiores de lo Contencioso
Tributario de la Circunseripcién Judicial del Area Metropolitana de Caracas Ia
competencia para conocer y decidir el recurso contenciose tributario incoado
conjuntamente con accién de amparo constitucional, contra la via de hecho
ejecutada por 1z DIRECCION DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA DE
LA ALCALDIiA DEL MUNICIPIO CHACAO DEL ESTADO
BOLIVARIANO DE MIRANDA, materializada en la negativa de recibirle a
la contribuvente Jos documentos exigidos en la “Ordenanza para el Expendio
de Bebidas Alcohdlicas™ a fin de renovar la Licencia para el Expendio de

Bebidas Alcohdlicas.

Sc ORDENA la remision del expediente para que ¢l Tribunal de instancia
se pronuncie sobre la admisién del recurso cjercido y prosiga su curso de Ley,
y, asimismo, se ordena la publicarién de la sentencia en 1a Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Venczuelay en la Gaceta Judicial.
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Publiquese, registrese y notifiquese. Cimplase lo ordenado.

Dada, firmada y seflada en el Salén de Despacho de la Sala
Politico-Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas, a
los diez -— (10 ) dias del mes de _‘u\.'o del afio dos mil doce
{2012). Afos: 202° de la Independencia y 153° de la Federacién.

La Presidenta-Ponente, -

E E{/ %

Las Magistradas,

s

A OMAIRA ZURITA

.y H@L’Qmm
MONICA MISTICCHIO TORTORELLA

SOFfA Y, GUZMAN

H

a
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Microjuris de Vene/ueid

NIRRT LIRS

EXP. N° 2012-0684
EMO

EN FECHA ONCE DE JULIO DEL ANO DOS MIL DOCE,
SIENDO LAS DIEZ DE LA MANANA Y TREINTA MINUTOS,
SE PUBLICO Y REGISTRO LA ANTERIOR S ClA BAJO
EL N° 00853.

“
REPUBLICA BOLIVARIANADE VENEZUELA
DEFENSA PUBLICA

REPUBLICA BCLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSA PUBLICA

'S

N° DDPG-2012-_ 105

Caracas, 29 /7 412

202%, 153*y 13°

Bl Defensor Piblico General Encargado, Abog. CIRO RAMON ARAUJO, titular
de la Cédula de Identidad N@ V-9.372.239, designado mediante Acuerdo de la
Asamblea Nacional, de fecha 20 de octubre de 2011, publicado en la Gaceta
Oficial de 1a Repiblica Bolivariana de Venezuela N° 39.782, de I2 misma fecha,
con fundamento en io dispuesto en el Articulo 3 de la Ley Orgdnica de ta Defensa
Piblica y en efercicio de sus atribuciones estableddas en e Articulo 14,
numeraies 1, 11y 17, ej(isdem;

CONSIDERANDO
Que es competencia del Defensor Piblico' General Encargado, como mdxima
autoridad de la Defensa Pubiica, organizar estructural, fundonal, administrativa y
financieramente a la Defensa Piblica como Organismo Constitucional que forma
parte det Sistema de Justicia,

CONSIDERANDO
Que es competencia de la Defensa Piblica garantizar a toda persona el derecho a |
la defensa en todo grado y estado del proceso judictal v administrativo de
conformidad con la ley y la Constitucddn de la Republica Boiivariana de
Venezuela.

CONSIDERANDO
Que es competencia det Defensor Plblico General Encargado, asignar la
competencia de ios Defensores Piblicos o Defensoras Piblicas, por e termitorio Yy
por la materia,

CONSIDERANDO
Que para ei cumplimiento de los fines antes referidos la médma autordad de la
Defensa Piblica, en ejerddo de sus atribuciones legales, podrd ondenar el
traslado de funcionarios o funcionarias, reasigndndolos o reasignindolas en
cualquiera de las dependencias administrativas reglonales de Ia Defensa Pabfica.

RESUELVE

PRIMERQ: DEJAR SIN EFECTO, la competenda atribuida a la dudadana
MARIANNY SARAY ROMERO LEONET, titular de la Cédula de Identidad N° V-
1B.463.608, en materia Indigena, la cual ejerda en I3 Defensoria Publica
Segunda (2da.) adscritz 2 la Unidad Regional de la Defensa Piblica del estado
Monagas. :



Viernes 27 de julio de 2012

GACETA OFICIAL DE LAREPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA 395413

SEGUNDO: ASIGNAR 3 i2 cludadana MARIANNY SARAY ROMERC LEONET,
titular de la Cédula de Identidad N* V-18.463.608, la competencia en materia
Penal Ordinario.

TERCERC: TRASLADAR 2 la cludadana MARIANNY SARAY ROMERO
LEONET, titular de la Cédula de Identidad N® V-18.463.608, a [
DEFENSORIA PUBLICA OCTAVA (8va.}, con competencla en materia Penal
Ordinario, adscrita a la Unidad Reglonal de la Defensa Plblica del estade Bollvar,
con sede en Cludad Bolivar.

CUARTO: Las causas relacionadas con la poblacidn Indigena llevadas en la
Unidad Regicnal del estado Monagas por la Defensora PUblica ¢uya competencia
es modificada en esta Resolucién, deberdn ser asignadas a 1as Defensorlas
Plblicas Primera (1ra.) y Tercera (3ra.) con competencla en esa materla,
adscrita a dicha Unidad Regional.

QUINTQ: Las causas penales conocidas en la Unidad Regionai de la Defensa
PUblica del estado Bolivar, deberdn ser distribuidas nuevamente a los fines de
garantizar iguaidad en la cantidad de expedientes ilevados en cada una de las
unidades defensoriles de esa competencla, adscritas a esa Unldad Regional.

SEXTO: Queda sin efecto, la Resoiutién N° DDPG-0325, de fecha 29 de
agosto e 2011, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N® 39,771, de fecha 04 de octubre de 2011,

SEPTIMO: Publicar el texto integro de 13 presente Resolucién en ia Gaceta
Oficlal de la RepGblica Bolivariana de Venezuela y en el portal Web de la Defensa
Publica.

Dada, firmada .y sellada en_el Despacho del /Pefensor Pdblico General, de |2
Defensa Plblica, m :

S

ffF S
Comuniquese y Publ}fiﬁ
¥ *;

6 8¢ b Aimbiaa Macknl, o4 fechd
G o W Gacits Ofcial de 1 Raplibhcs
HO 39.761, da Lo mismd facha

DEFENSORIA DEL PUEBLO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSORIA DEL PUEBLOD
DESPACHO DE LA DEFENSORA DEL PUEBLO

CARACAS, 26 DE JULIO DE 2012
202° Y 153°
RESOLUCION N° DdP-2012-086

GABRIELA DEL MAR RAMIREZ PEREZ, Defensora del Pueblo de la
Repiblica Bolivariana de Venezuela, designada por la Asamblea Nacional de
la Repiblica Bolivariana de Venezuela, en fecha 13 de diclembre de 2007,
segln consta en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela
N° 38,836, de fecha 20 de diclembre de 2007, actuando de conformidad con
el articulo 280 de 1a Constitucion de la Replblica Bolivariana de Venezuela,
as/ como en ejercicio de las atribuclones conferidas por los articulos 29
numeral 19 de la Ley Orgénica de la Defensorfa del Pueblo, 11 y 63 del
Estatuto de Personal de la Defensoria del Pueblo, contenide en la Resolucidn
N°® DP-2007-210, de fecha 17 de diciembre de 2007, publicado en la Gaceta

Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N° 38.838 del dia 26 de
diciembre de 2007.

RESUELVE:

Designar a la ciudadana MIRELLA COROMOTO MALPICA RIOBUENO,
titular de la cédula de identidad N° V-6,905.647, quien ocupa el cargo de
Profesional VI, adscrita a la Direccidn de Comunicacién, como Directora de
Comunicacidn, en calidad de encargada, a partir de! dia 09 de julic de 2012
hasta el dia 20 de agosto de 2012, ambas fechas Inclusive; debido a la

ausencla por reposo médico de l2 titular del cargo dudadana Aura Elena
Villegas Colina.

_eemniquese y Publiquese,

"_.ﬂ.fl R RAMIRYZ PEREZ
_ Rzoﬂpus o

A LAVENTA

en fas taquillas de la Gacsta Oficlal

LEY calniginenbeastacond
chlVlENDA

LEY da redosma parcisdalatay
¢a SEGURGSOCIAL
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A LAVENTA

en las taquillas de la Gaceta Oficlal

LEY atsigmen bussdont
s VIVIENDA

Otros:

Ley de Creacién, Estimnlo, Promocidn y Desarrofio del Sistema Microfinanciero
Ley Orghnira de Telecomunicaciones

Compendio (Ley de Creacién, Estimnlo, Promodién y Desarrolle del Ststema
Microfimanciero, Ley especial de Asociaciones Cooperativas)

Ley da Tiams ¥ Desarrollo Agrario

Ley € 2 de Hidrocarburos

Miczcyunis de Verezuela
3414782
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A LA VENTA

en [as taquitias de la Gacsta Oficial

Compendio (Ley de Creactén, Bstimulo, Promodién y Desarrolle del Sistems
wmwwammcwm)

Ley de Tiexras y Desarrollo Agrario

Ley Orgénica de Bidrocarburos

i
L
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Articulo 1. La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del 11 de
octubre de 1872, continuara editandose en la Imprenta Nacional con la
denominacion GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DEVENEZUELA. .
Articulo 12. La GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicaré 10dos los dias habiles. sin
perjuicio de que se editen nimeros extraordinarios siempre que fucre
necesario; v deberdn insertarse en ella sin retardo losactos oficiales
que hayan de publicarse,

Pardgrafo iinico. Las ediciones exlraordinarias de ia GACETA OFICIAL
tendran una numeracion especial. )
Articulo 3. En la GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicaran los actos de los Poderes
Pablicos que deberan insertarse v aquellos cuva inclusion sea conveniente
porel Ejecutivo Nacional. _

Articulo 4. Las leves, decretos v demis actos oficiales tendran caracter de
publicos por el hecho de aparecer en ia GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. cuyos cjemplares
tendrin fuerza de documentos pablicos.

EI SERVICIO AUTONOMO IMPRENTA NACIONAL Y GACETA OFICIAL de la Repiiblica Bolivariana de Venezuela
advierte que esta publicacin se procesa por reproduccion fotomecanica directa de los originales que recibe del
Consejo de Ministros, en consecuencia esta Institucién no esresponsable de los contenidos publicados.




