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: LA ASAMBLEA NACIONAL
PE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

Como Vacera del Puebio Soberana

ACCERDQ EN RESPALDO AL RECONOCIMIENTO OTORGADO
A LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA POR PARTE
DE LA ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS
PARA LA ALTMENTACION Y LA AGRICULTURA (FAQ;

CONSIDERANDG

Que ia Constitacion de fa Repiblica Bolivariana de Venezuela se consagra como
texts fundamental imbuido en el espiritu de refundar la Repiiblica, para hacer de
ellz un Estadc Demoacrdtico y Sccial de Derecha y de Justicia que propugna entre
Sus Principios ¥ vaiores la defensa y garantia de los derechos humanos de los
venezolanos v venezolanas;

CONSIDERANDC

{ue el anfcuio 303 de ja Constitucién de la Repiblica dispone que el Esiade
promoverd la agriculiura sustentable como base estratégica del desarrollo rurai
integrai a fin de garantizar la seguridad alimentaria de la poblacifn; entendida
como la disponibilidad suficiente y eslable de alimentos <n el dmbito nacional y
el acceso oportung y permanente a estos por parte del piblico consumidor;

CONSIDERANDO

Que el Gobiemo Bolivariano ha maatenido una lucha incansable y permanente
por alcanzar la seguridad y soberania sgroalimentaria para nuestro pueblo, a
través 'de un conjunto de politicas que "procusan el abaslecimiento de los
produelos necesarios para la alimentacién, combatiendo ademds el sabotaje y la
especulacidn proveriente de los sectores radicales de la ultraderecha, logrando de
csla manera avances significativos en el cumplimiento de las metas del milenio;

CONSIDERANDO

Que con el triunfo de la Revolucién Bolivariana encabezada por ¢} Comandante
Hugo [hévez Frias y la promulgacién de la Constitucién de la Repiblica
Bolivagiana de Venezuela de 1999, se le da impulso a un ruevo marco juridico en
el cual la alimentacién del pueblc venezolano deja de ser una mercancia para
convertirse ¢n un derecho humano fundamental para la vida, abriendo el sendero
de a ejecucion de acciones concrelas para jograr Ja inclusién plena y satisfactoria
de los ¢iudadanos y ciudadanas al goce y disfrute de este derecho;

CONSIDERANDO

Gue los logros que hoy exhibe la patrda son frutos de Iz jucha emprendida por el
Comandante Supremo, Hugo Chavez Frias, contra &] hambre y la pobreza,
disefiando planes, ejerciendo accicnes y creando misiones sociales para garanlizar
el suminisizo de alimentos a todos los venezolanos, entre las cuales destaca la
creaci6h en el aio 2004 de Ia Misién Alimentacién, destinada a proveer productos
alimenticios de primera necesidad 2 bajo costo al pueblo venezolano;

CONSIDERANDO

Que el dia 16 de junic de 2013, la Organizacién de las Naciones Unidas para la
A]imcnliacién y la Agricultura {FAOQ), realizé una ceremonia de alto nivel ¢q la
ciudad de Roma, Repiblica Italiana, con la asistencia de 38 jefes de Estado de
Gaobierpo y representantes de paises que fueron recenocidos por este Organismo
por sus avances en maleria alimentaria, resaltando, entre fos 18 pafses que
recibieron diploma por haber alcanzado anticipadamenie el referido objetivo de
desarrolio del milenio la labor del Gobierno Nacional bajo ei liderazgo dei
Comandante Hugo Chivez , asi como del Presidente de la Republica Bolivariana
de Ven‘azuela, Nicalas Maduro, en su lucha sostenida contra fa desnulricién en
pro de los derechos humanes, evidencidndose que €s posible disminuir
progresivamente hasta eliminar el hambre en ¢l mundo, con la aplicacién de
politicas piiblicas que colocan como centro de st ejecucién al ser humano y no al
capital;

CONSIDERANBO

Que nuestra Patria ha sido reconocida por et logro alcanzado en la superucion del
Objetrvo de Desarrells del Mitenio Nimero Uno (ODM-1), dirigido a reducir a la
mitad la proporcida de personas gque padecen hambre para el zfo 2015,
conshluyendo ésta la mein mids exigenic de la Cumbre Mundial sobre la
Alimentscién. levadas 3 cabo por la Organizacion de las Nuciones Unidas pary la
Alimentacidn v la Agricultura (FAQ). ’

ACUERDA

Primero. Respaldar desde Ja Asamblea Nacional el Reconocimiento otorgade a
la Replblica Bolivariana de Venezuela por parte de la Oeganizacion de ias
Naciones Unidas para la Alimentaci6n y la Agricultura (FAQ), producto de los
npegables €xit05 alcanzados ¢n materia de erradicacidn de la pobreza extrema v
el hampre, como parte de los Objetivos de Desarrolle del Milenio.

Segundo. Hacer un reconocimiento priblico al glorioso pueblo de Venezuela, hijo
de nuestre Libertador Simén Bolivar, por su organizacién, trabajo y digna
resistencia en defensa de las politicas emprendidas para garantizar la seguridad y
sobercafa alimentaria de nuestra Naci6n, ’
Tercero.l Man.ifeslar el apoyo de la Asamblea Nacional al Gobierno Bolivariano
en la ejecucién de las peiiticas piblicas que, siguiendo ei
Comandante Suprema Hugo Chévez Frias,
de la Repiblica, Nicolds Maduro Moros,
venezolanas.

ejemplo  del
desarrclla el compatriota Presidente
en beneficio de los venezolanos ¥

Cuarfo. Reiterar nuestro compromiso con ef Poder Popular de continuar en ei
empeno ¥ trabajo comstante por el objetivo supremo de consolidar la plena
soberania alimentaria bajo los principios establecidos en la Constitucién de 1
Repiiblica Bolivariana de Venezuela, as{ come en el programa de la patria, legado
de! Comandanie Chévez para la construccitn del socialismo y de la mavor suma
ge felicidad posible para el pueblo de Siméa Bolivar. ' )

Quinto. Dar publicidad al presente Acuerdo,

L'%adj:;, firmado y sellado en el Palacio Federal Lepislativo, sede de la Asamblea
Nerxclonal, en Caracas, a los dieciocho dias dél mes de junic de dos mil trece.
Afc 203° de la Independencia ¥ 154° de la Federacidn.

VICTOR C SCAN FIDELE, Z1L
Sedretay Subsecretario

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
DE FINANZAS

b de Vi

Superintendencia g RS Instluciones

del Sector Bancata
i
RESOLUCIGN
NUMERG: (7 .13 FECHA: |13 JUN 2013

Visto que la ~Representacion del Banco Paslor, S.A. (ahora Banco Popuiar
Espancl, 5.A.) en la Repdblica Balivariana de Venszuela, e encuentra domlcliada an
la ciudad de Caracas, la misma fue autorizada para operar como Represantacién an
fecha 18 de marzo de 1977, por &l Ministario de Hacienda hay en dia Minlstarlo dei
Poder Pepular de Fmanzas a Wavés del oficia N° H-72 y notificado por esta’
Superintendencia a través de! oficio N° HSB-G10-1416 dal 21 de marzo de 1977,

Visto qua en fecha 25 de junio de 2012, el Banco Pastor, S.A. se fusioné con el Banco
Popular Espariol, SA, segin consta en testimonio da Escritura de- Fusidn por
Absorcidn debidaments Apostillada el 11 de septiembre de 2012, con ei nimera 81865,

Visto que sa informd & este Organismo a través de comunicaciones de fechas 28 de
noviembra de 2012, 7 da febrerc y 19 de marzo da 2013, sobre la decision adoptada en
fecha 22 de octubre de 2032, en la cual se acordd en sesién de Comité de Direccitn del
Grupo Banco Popular Espafiol, S.A., el cierre de la Rapresentacion dal Banco en
Caracas, la cual se encuenlra ubicada en la Avenida Abraham Lincoin, Boulevard da
Sabana Grande, Edificio 3H, piso 6°, oficina &1, gecisidon tomada con al objglo aa
facionaiizar la estructra ge das Represenlaciones que el Banco Popular Espanal, S.A.
tisne en el exteriorn.

Visto que a través dek oficio N° F/CHE/DLF/2013/0181 del 21 ds mayo de 2013, ol
Organo Superior del Sistema Financiero Nacional {OSFIN} opind favorablemante en
relacién @ la solictud de revocatoria de aulorizacidn de funcionamiento de la
Rapresenlacion del Banco Pastor, $.A. (ahora Banco Poputar Espanol, S.A ).

Visto las consideracionas precedentes esta Superintendencia de las Instituciones del
Sector Bancaric tomando en cuenla los argumenios expuestos por el Banco
Pagtor. 3.A (ahora Banco Popular Espafol, S.A.}, en uso de las alribucicries gue le
confiere el numeral 4 ded articulo 172 del Dacreto con Range, Valor y Fuerza oa Ley da
Reforma Parcial de la Ley de Instituciones del Sector Bancario,

AESUELVE

1. Revocar la autoAracion de funcionamiento de la Representacidn cel Banco
Pastor, S A {ahora Banco Popular Espafol, S.4.}.

o

2 Molicar al Aepresentante en Veneruels del Banco Pastor, S.A. {ahcia Qance
Popalar Espanct, SA ) lo ncordada on la pesente Rosolucidn .
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3. Otorgar un plaze de treinta (30) dias continuos contados a partir de l1a notificacién de
la presente Resoclucidn, para finiquitar icdas fas operaciones inherantes a la referida
reprasentacién, agsteniéndose ae realizar cualguier tipo de operacién.

“ng
m Oe
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Betop e de enozuaa
FEEAES E % 2

Repdblica Bolivarians de Yenazusla
u dencia de lss Ir

del Sector Barcario

bt 11

RESOLUCION
NOMERO: § 71 - 13 FECHA: rry N B0

El Superintendente de las Instituciones del  Sector Bancarlo, en ejercide de las
atrlbuciones que le confiere el numeral 5 del articule 160 det Decreto con Ran_go, Valor y
Fuerza de Ley de Reforma Parcial de la Ley de Instituciones def Sector Bancario;

RESUELVE

1. Designar al dudadanc Marco Antonio Zerpa Herrera, titular de la uédula_ de identidad
N® V-13.858.655, para desempefiar funciones ctomo Coordinador "Integral de
Administracién y Finanzas en la Unidad de Contrataciones de la Intendencia Operativa,
en condicién e Encargado, a partir el 10 de junio de 2013 hasta ef 14 de julio de 2013.

T2 Delegar ai precitado ciudadano la firma de los actos Y documentos siguientes, en
forma conjunta con un miembro de la Comisién de Contrataciones: -

= Comunicadones dirigidas a terceros relacionadas con los procesos de contratacidn del
(h-ganismo.

[Edgar Hemdndez Behrens
Superintendente

REPUBLICA BDLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE PLANIFICACION Y FINANZAS

SUPERINTENDENCIA DE LA ACTIVIDAD ASEGURADORA

Caracas, § 7 WA/ 108 Fsaa-2-3 001563
203°y 154°

Wsto que esta Superintendencia de la Actividad Aseguradora en
fecha 08 de noviembre de 2012, mediante la Providenda N°
FSAA-2-3-003352, decidié abrir una averiguacidn administrativa
a la empresa PROSEGUROS, S.A., por haber presuntamente
incurrido en el llicito administrativo de elusién contemplado en el
articulo 130 de fa Ley de la Actividad Aseguradora en ocasion al
presunto incumplimiento frente a la empresa ALFARERIA EL
LADRILLO, C.A., por la declinacién de responsabilidad en la
ejecucion de la fianza de fiel cumplimiento N° 300303-854,
emitida para garantizar ante dicha compafiia, el fiel, cabal y
oportuno  cumplimiento por parte de la ASOCIACION
COOPERATIVA ORIENTE 33, RL., de Iz obra
“REPOTENCIACION AUTOMATIZACION DEL TREN DE
PRODUCCION Y PUESTA EN MARCHA DE LA PLANTA DE
LA ALFARERIA EL LADRILLO, C.A."

Visto que este Despacho en fechas 28 de noviembre y 3 de
diciembre de 2012, mediante los Oficios Nros FSAA-2-3-17708-
2012 y FSAA-2-3-17709-2012, notificd a la denunciante y a la
citada empresa de seguros, respectivamente, sobre la apertura

de la mencionada averiguacién administrativa. '

Visto que la citada aseguradora en fecha 02 de enerc de 2013,
mediante escrito signado con el N° 10 del contro! interno de
correspondencia, expuso, entre otros aspectos, que en fecha 9
de octubre de 2009, la empresa ALFARERIA EL LADRILLO,
C.A, suscribid con 'z ASOCIACION COOPERATIVA
ORIENTE 33, R.L., un contrato para la ejecucién de la obra

"REPOTENCIACION AUTOMATIZACION DEL TREN DE
PRODUCCION Y PUESTA EN MARCHA DE LA PLANTA DE’
LA ALFARERIA EL LADRILLO, C.A." por un monto de TRES
MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA MIL QUINIENTOS
SESENTA Y CUATRO BOLIVARES CON CUARENTA Y UN
CENTIMOS (Bs. 3.940.564, 41), siendo que ambas partes
suscribieron el acta de inicio de obra en fecha 23 de noviembre
de 2008.

Que en fecha 14 de enerc de 2010 es otorgado por dicha
aseguradora las flanzas de anticipo y fiel cumplimientos Nros
300303-853 y 300303-854, respectivamente con la finalidad de
garantizar el anticipo y el cumplimiento de a obra por parte de
la-ASOCIACION COOPERATIVA ORIENTE 33, R.L,

Que en fecha 07 de mayo de 2010, ambas partes suscriben
addendum identificado con el N° I, quedando registrada en Ia
Ofidna de Registro Pdblico con funcién notarial del Munidpio
Libertad del Estado Anzodteguf, bajo el No 16, tomo primero,
mediante el cual acordaron modificaciones a fa contratacién
realizada, que incluyé la variacién de los montos en bolfvares de
los renglones de las.partidas de presupuesto origina.

‘Que en fecha 28 de junio de 2010, ambas partes suscriben
addendum identificado con el N° 2, quedando registrado en la
Oficina de Registro Publico con funcién notarial del Municipio
Libertad del Estado Anzodtegui, bajo el N© 41, tomo primero,
mediante el cual acordaron una prérroga  en el plazo de
ejecucion de la obra, hasta el 30 de agosto de 2010.

Que en fecha 04 de octubre de 2010 un representante de la
afianzada notifica los adendas,

Que en fecha 27 de: diclembre de 2010, la empresa

"ALFARERIA EL LADRILLO, C.A., notifica el incumplimiento

del afianzado en la ejecucién de la obra.

Que en fecha 03 de enero de 2011, dicha aseguradora remite
sendas comunicaciones al afianzado solicitando los recaudos
necesarios para cormoborar el estatus de ejecucidn de la obra y
convocandolo para Una reunidn a los fines de determinar los
inconvenientes y presuntos incumplimientos.

Que en fecha 05 de enero de 2011, la ASOCIACION
COOPERATIVA ORIENTE 33, R.L., Informé a
PROSEGUROS, S.A., que |a obra tiene una ejecucion del
92.27%.

Que el acreedor informd que la ejecucién de fa obra era menor
a lo sefialado por el afianzado por lo que dicha aseguradera
solicitd fa elaboracién de un informe de ajuste, el cual fue
realizado por el ciudadano JOSE LUIS DE ANDRADE, y que
fuera entregado en fecha 29 de marzo de 2011.

Que en fecha 09 de abril de 2011, el acreedor solicité reunién
para la discusién de la inspeccidn, alegando que existen otros
daflos e informan de aspectos técnicos faltantes para la
terminacién del contrato. '

Que en fecha 22 de junio de 2011, la empresa
PROSEGUROS, S.A., recibe un correo electrénico mediante
la cual se dejé constancia de la reunidn que seria celebrada en
fecha 01 de julio de 2011, con la finalidad de concretar una
posible reanudacién de la obra y asi no ejecutar la fianza,

Que en fecha 12 de julio de 2011, se suscribe un acta donde
se acuerda un ofrecimiento de parte del afianzado, el cual es
‘rechazado por el acreedor,. por lo, que se procede a soliditar
formalmente la ejecucién de la _f]’anrfa.

Que en fecha 18 de julio de 2011, se notific al INSTITUTO
NACIONAL DE DESARROLLO DE LA PEQUENA Y
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MEDIANA INDUSTRIA (INAPYMI), a ALFARERIA EL
LADRILLO, CA, v a la ASOCIACION COOPERATIVA
ORIENTE 33, R.L., el rechazo, alegando la empresa
PROSEGUROS, S.A., que si blen la obra no fue ejecuteda en
su totaglidad, el incumplimiento no era imputable al afianzado y
Gue existia una amortizacién suficiente del anticipe, por lo que
no era procedente la ejecucidn de la finaza de fiel
cumplimiento Y que ademas las modificaciones efectuadas al
contrato plasmadas en las adendas Nros 01 y 02 no fueron
notificadas dentro del ptazo legalmente previsto para ello,

Por su parte, la empresa ALFARERIA EL LADRILLO, C.A.,
en fecha 29 de enero de 2013, mediante ia comunicacian
signada con e N° 1669; -del control intemo de
correspendencia, ' expusa,,’entre - otros aspectos, que en la
modificacion suscrita entre las partes, relacionado con la
prorroga solicitada por Ja contratante se dispuso que ello se
fundamentaba en e parrafo 2, numeral 2 de la clausula
séptima del contrato, el cual dispone que en caso que la

confratista prevea alguna demora en la ejecucién, como.

consecuencia de causas imputables a ella, podré solicitar una
prorroga.

Que la ASOCIACION COOPERATIVA ORIENTE 33, R.L.,
habia recibido la totalidad del monto del cortrato amparado

por las fianzas de anticipo y fiel cumplimiento otorgadas por
PROSEGURDS, S.A. .

Que la prérrega del 29 de diciembre de 2010 rmencionada por
la empresa PROSEGUROS, S.A., nunca existid.

Que las adendas identificadas con los Nros 01 y 02 fueron
debidamente notificadas a PROSEGUROS, S.A.

Que en fecha 29 de diclembre de 2010, notificd a la empresa
PROSEGUROS, S5.A., el incumplimiento de la ASQOCIACION
COOPERATIVA ORIENTE 33, R.L.

Que en fecha 11 de marzo de 2010 se realizd una inspeccion
conjunta con representantes de la ASOCIACION
~QOPERATIVA ORIENTE 33, R.L., Ila empresa ALFARERIA
EL LADRILLO, C.A., e ingeniero ALBERTO TORRELABA y
los peritos del INSTETUTO NACIONAL DE.DESARROLLO
DE LA PEQUENA Y MEDIANA INDUSTRIA (INAPYMI),
en la cual se conduyd que la ejecucidn de la obra era de un
sesenta por ciento.

Que posteriormente, se llevaron a cabo reunlones infructuosas
en la sede de la empresa PROSEGUROS, S.A., siendo que 1a
ASOCIACION COOPERATIVA ORIENTE 33, R.L. al
reconocer el incumplimiento al contrato  ofrecid  una
indemnizacién, la cual no fue aceptada.

CONSIDERACIONES DE ESTA SUPERINTENDENCIA DE
LA ACTIVIDAD ASEGURADORA

Siendo la oportunidad para decidir, este (')rgano de Control se
permite sefialar que la presente averiguacion administrativa se
abrié a la empresa PROSEGUROS, S.A., por haber
~resuntamente incurrido en el ilicito administrativo de elusidn
»ntemplado en el articulo 130 de 1a Ley de la Actividad
.vseguradora en ocasion af presunto incumplimiento frente a la
empresa ALFARERIA EL LADRILLO, C.A., por la declinacién
de responsabilidad en la efecucién de la fianza de fiel
cumplimiento N°® 300303-B54, emitida para garantizar ante
dicha compafiia, el fiel, cabal y oportuno cumplimiento por
parte de la ASOCIACION COOPEBATIVA ORIENTE 3‘3,
R.L., de la obra "REPOTENCIACION AUTOMATIZACION
DEL TREN DE PRODUCCION Y PUESTA EN MARCHA DE
LA PLANTA DE LA ALFARERIA EL LADRILLO, C.A."

Ahora bien, este Despacho se permite observar que del
analisis efectuado a los documentos que conforman el
expediente que del caso lleva, se evidencia que la empresa
PROSEGUROS, S.A., con motivo de la citada obra, emitid la
fianza de fiel cumplimiento N® 300303-854 y la fianza de
anticipo N° 300302-853.
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Que ante la solicitud de ejecucién de la fianza de fied
cumplimiento  efectuada por la empresa ALFARERIA EL
LADRILLO, C.A., con motivo def incumplimiento en la
ejecucion de la sefialada obra por parte de la ASOCIACION
COOPERATIVA ORIENTE 33, RL, la empresa
PROSEGUROS, S.A., se consideré exenta de responsabilidad
alegando que &l referido Incumplimiento no era imputable a la
Citada asociacidn y que ademds existié una prérroga de fecha
29 de didembre de 2010, la cual no fue notificada a dicha
compafiia de seguros (folio 4).

Ahora bien; .en. tomo-“af :primer -fundamento del rechazo
formulado. por la empresa PROSEGUROS, S.A., reiativo a
que el incumplimiento no es imputable al afianzado, este
Despacho se permite observar que de los documentos que
rielan en el expediente que al efecto lleva esta Autoridad
Administrativa . no se evidenda hinguna prueba de tal
aseveraditn por parte de Ia sefialada aseguradora.

Lo que si se evidencia es la existencia de dos informss dn
inspeccién realizados en fechas 11 y 31 de marzo de "~

por el INSTITUTO. NACIONAL DE DESARROLLO DE |

PEQUENA Y MEDIANA INDUSYRIA (INAPYMI) y por el
gjustador de pérdidas JOSE LUIS DE ANDRADE,
respectivamente, en los cuales se dejé sentado que la
ejecucién de la obra por parte *de la ASOCIACION
COOPERATIVA QRIENTE 33, R.L., se encontraba en un
sesenta por clento (60%) en el primer informe v en un setenta
y dos por ciento (72%) en el segundo, sin que en ninguno de
ellos se estableciera que dicho incumplimiento se debia a
causas no imputables a dicha asodacién (folios 21 al 29 y 254
al 260). '

Asimismo, existen dos actas levantadas en fechas 14 y 21 de
julio de 2011, en la cual se evidenda el ofrecimiento realizado
par la ASOCIACION COOPERATIVA ORIENTE 33, RL.,de
indemnizadones, una por OCHOCIENTOS MIL BOLIVARES
(Bs. 800.000,00) y otra por UN MILLON DOSCIENTGCS
MIL BOLIVARES (Bs. 1.200.000,00} como consecuencdia
del incumplimiento "en la  ejecucién de la obra
“REPOTENCIACION'_ AUTOMATIZACION DEL TREN DE
PRODUCCIOIN’I Y PUESTA EN MARCHA DE LA PLANTA ©F
LA ALFARERIA EL LADRILLO, C.A.", ofrecimientos = *
que, a juicio de este Despacho, no operarian sino existiera .
clarc incumplimiento por parte del afianzado (folios 3 y 5).

Igualmente, es necesario indicar que existen dos promogas
para la ﬂnaiizagién de Ia obra, las cuales fueron solidtadas por
la ASOCIACION QOOPERAHVA ORIENTE 33, RL, a la
empresa ALFARERIA EL LADRILLO, C.A., (folios 40 al 50)y
que se fundamentan- en lo previsto en ef parrafo dos del
numeral 2 de la cldusula séptima del contrato, la cual

establece que:

"SEPTIMA: MODIFICACIONES AL CONTRATO

EL CONTRATO podd tener modificadones,
mediante documento esaite  susarito por LAS
PARTES, en atencidn a las siguientes cousas:
CAMBIOS EN LA OBRA Y SERVICIOS, CAMBIOS

DE ALCANCE o por VARIACIONES EN ELPLAZO
DE ETJECUCION.

L
X%t}
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£

2. VARIACION AL PLAZO DE EJECUCION

£n caso de que LA CONTRATISTA prevea alguna
demora en la elecudon def CONTRATO, como
consecuencia de causas imputables a elia, podrd
solicitar por escrito prorroga y EL CONTRATANTE,
previa consideracion de los hechos aleqados podrd
concederla por ef tempo que resulte Justificado. Los
costos adicionales que impligue esta demora, serdn
por cuenta de LA CONTRATISTA, conforme lo
establece /a letra o de la CLAUSULA DECIMA
CUARTA. " (folios 204 al 237).



Miércoles 19 de junio de 2013

GACETAOHFICIALDE LAREPUBLICABOLIVARIANADE VENEZUELA

402.407

De lo antes expuesto, se evidenda que las referidas prérrogas
fueron realizadas conforme & lo plasmado en la sefalada
cldusula séptima del contrate, en la que daramente se dispone
gue éstas pudiersn proceder cuando, por causas imputables a
fa Contratigta, hubiese una demora en la ejecucién del contrato.

Asimismo, del analisis efectuado por aste Despacho al caso en
comento se observa gue, una vez vendda la (ltima prérroga
concedida al sfianzado para la ejecucién de la obra, segiin
quedd plasmado en una minuta levantada en ocasidn de una
reunidn celebrada en fecha 27 de noviembre de 2010, en la
sede e la empresa ALFARERIA EL LADRILLO, C.A., en ia
que se acuerda otorgar a la ASOCIACION COOPERATIVA
DRIENTE 33, R.L., plazo hasta el 23 de diciembre de 2010,
para finalizar la ejecucidn de la obra, la denunciante procedié a
informar a ia empresa PROSEGUROS, S,A., sobre e
incumplimiento  del afianzado, segin se desprende de
comunicacién de fecha 27 de didembre de 2010, redbida por
dicha compafifa de segurcs en fecha 29 del mismo mes y afio
notificacién ésta que segdn riterio de esta Superintendencia de
'z Actividad Aseguradora, se realizé dentro del lapso legalmente
orevisto en el articuio 4 del condicionado general de la fianza, e
cuai dispone que el aceedor debe notificar a la compaiia de
seguros 13 ocurrendia de cualquier hecho o circunstancia que
pueda dar origen a reclamo amparado per la fianza, dentro del
plazo de treinta (30) dias habiles siguientes al conocimiento de
dicha ocurrenciza {folios 38 al 43).

Por otra parte y en tormo al segundo alegato presentado por la
~presa PROSEGUROS, S.A., para estimarse exenta de
risponsatilidad en cuanto a2 la solicitud de ejecucién de la
fianza de fiel cumpiimiento por parte de la denunciante, referida
a que no fue notificada de prérroga alguna, este Despacho se
permite indicar que corren insertos en el expediente gue al
efecto” Hleva esta Autoridad Administrativa los  siguientes
documentos:

1. Documento registrado por ante la Oficina de Registro
Plblico con Funcién Notarial del Municipio Libertad del
Estado Anzodtegui, San Mateo, de fecha 28 de junio de
2010, correspondiente al addendum N° 2, en el cual se la
empresa ALFARERIA EL LADRILLO, C.A., otoxgd a la
ASOCIACION COOPERATIVA ORIENTE 33, R.L., una
prérroga para la ejecucidn de la obra y servicios hasta el
30 de agosto de 2010 mas 15 dias de pruebas de equipos
hasta el 15 de septembre de 2010, para la entrega
definitiva de la obra, de conformidad con lo dispuesto en
el parrafo 2 del numeral 2 de la dausula séptima del
contrato, en cuya pianilla (nica bancaria correspondiente
a dicho documento se encuentra estampado dos sellos
himedos, pertenecientes a la empresa PROSEGUROS,
S.A., con fechas de recbidos del 14 de septiembre y 04
de octubre de 2010; de la oficina principal de fianzas y
del departamento de automoévil de la sucursal de Puerto
La Cruz de dicha aseguradore, respectivamente (folios
173 al 177). ‘

2. Minuta levantada en fecha 27 de noviembre de 2010, en
la que se acuerda otorgar una prdrroga al aflanzado
hasta el 23 de didembre de 2010, para la entrega
definitiva de servicio y obra asi como la entrega de los
equipos, la cual se encuentra suscrita, entre otros, por
una representante de la empresa PROSEGUROS, S.A.,
en fecha 03 de diciembre de 2010 (folios 40 al 43).

Cabe destacar, que ninguno de los contenidos plasmados en los
sefialados documentos han sido desvirtuados, por lo que estos
tienen plenos efectos.

Al haber sido recbidos cada uno de estos documentos por la
empresa PROSEGUROS, S.A., en las fechas sefaladas
evidencia, a juicio de este Despacho, que la dtada aseguradora
" 2 debidamente notificada del contenido de los mismos.

En virtud de las consideraciones antes expuestas, a juico de
este Despacho la empresa PROSEGUROS, S.A., incurri¢ en o
ilicito administrativo de elusion, al haber rechazado la solicitud
Ce 2jecuddn de la fianza de fiel cumplimiento anteriormente
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identificada, segin le fuera solictado por la empresa
ALFARERIA EL LADRILLO, C.A. sin contar con causa
justificada que pruebe la improcedencia del redamo, de
conformidad con lo establedido en el articulo 130 de 1a Ley de
la Actividad Aseguradora.

En consecuencia, quien suscibe JOSE LUIS PEREZ,
Superintendente de la Actividad Aseguradora, en uso de las
atribuciones conferidas en el numerat 27 del articulo 7 de la Ley
de ta Actividad Aseguradora:

DECIDE:

PRIMERO: Sancionar a la empresa PROSEGUROS, S.A.,
con muita por la cantided de SESENTA Y CINCCO MIL
BOLIVARES (Bs. 65.000,00), suma gue corresponde a la
media de ia sanddn minima previsa en el artfcuio 166
-ejusdem, por haber incurride en el ilicito administrativc de
elusion, en la reclamacién efectuada por la empresa
ALFARERIA EL LADRILLO, C.A.

SEGUNDO: Ordenar la nofificaciin de las partes de
conformidad con el articulo 73 da la Ley Orgdnica de
Procedimientos Adminjstrativos. -

~tentar e Recurso de
+4 de la Ley Organica

Contra la presente decisién pods:
Reconsideracion previsto en el art

de Procedimientos Administrativos . + .nte ef Superintendente
de los quince (15) dias
la notificacidn del

de la Actividad Aseguradora, dent:
habiles siguientes a
administrativo.

presente acio

Publiquese,

N
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE PLANIFICACION Y FINANZAS

SUPERENTENDENCIA DE LA ACTIVIDAD ASEGURADORA

202° y 154°
Caracas, |17 ARI0U

Providencia N° FSAA-2-30 0105 1

Visto que en fecha 12 de julio de 2010, mediante escrito
recibido via correo electronico signado con el Nro. 14243 del
control interno de correspondencia (folio 4), el ciudadano
MALRICIO MASTRONARDI VISITILLO, titular de la cédula
de identidad Nro. V-10.307.184, interpuso formai denuncia
contra la empresa ZUMA SEGUROS, C.A., con ocasidn a la

-problematica presentada en el pago det siniestro ocurrido a un

vehiculo de su propiedad en fecha 21 de diciembre de 2009,
amparado bajo la Péliza de Automoévil Individual N°
1800-35968, suscrita con la citada aseguradora.

En vista de la denuncia interpuesta, esta Superintendencia de
la Actividad Asequradora, de conformidad con lo previsto en e
dnico aparte del articulo 258 de la Constitucion ¢ ©
Reptiblica Bolivariana de Venezuela, que consagra el arbitraje,

-
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ia condiliacion, la medlacién‘y cualesquiera otros medios
alernativos para la  solucién. de conflictos, principio

-actualmente plasmado en los articulos 5 numeral 7, 129 Wheror; o

aumeral 11 y 133 de la Ley de la Actividad Aseguradors,
procedié a citar a las partes en conflicto, a un acto
conciliatorio para la solucidn del caso planteado, e cual fue
pautado para el dia 21 de septiembre de 2010, en cuya acta
levantada 2 tal efecto (folic 8) se dejé constancia de la no
comparecencia del ciudadano MAURICIO MASTRONARDI
VISITILLO,

Visto que en fecha 12 de julio de 2011, mediante oficio
Namero SAA-2-3-00002163-060008401 (folio 17), esta
Superintendencia de la Actividad Aseguradora solicitd un
iry d lado con su ( a la
empresa ZUMA SEGUROS, C.A., sobre el caso en cuestion,
respondiendo  en consecuencia mediante  comunicacion
recibida en fecha 26 de julio de 2011, signada con el N°
2011-17031 del control interno de correspondencia {folios 25
y 26), y demas recaudos presentados junto con el mismo

(folios 18 al 24}, de lo cual resalta lo siguiente:

1. Orden de Pago N° 470505 recibido en 13 Gerencla de
Tesoreria de la empresa ¢ 28 de septiembre de 2010
{folio 23). :

2. Cheque N° 288327 por Bs. 4.000,00 entregado en Caja
el 22 de octubre de 2010 (folio 24). .

Visto que mediante Providencia N° FSS-2-3-000450 de
fecha 28 de febrero de 2012 (folios 27 y 28), se inicié una
averiguacién administrativa, a objeto de determinar si la
empresa ZUMA SEGUROS, C.A., en la tramitacion del
siniestro ocurrido al wvehiculo propiedad del ciudadano
MAURICIO MASTRONARDI VISITILLO, ‘incurrié en o
supuesto de retardo establecido en el articulo 175 de Ia
Ley de Empresas de Seguros y Reaseguros, vigente para el
momento de los hechos relacionados con el presente caso, ia
cual queds debidamente notificada el dia 29 de febrero de
2012, mediante oficio N°® FSAA-2-3-9039-2011 de fecha
28 del mismo mes y afio (folio 30).

Visto que mediante escrito recibido en fecha 13 de marzo de
2012, signado con ef N® 2012-19899 del control interno de
correspondencia (folios 109 al 111), asi como los soportes
rertificados (folios 31 -at 108), presentados por la empresa
ZUMA SEGUROS, C.A., en cuyo contenido es de interés a
este caso io siguiente:

1. Que el cudadano MAURICIO MASTRONARDI
VISITILLO, reportd un siniestro el 28 de diciembre de
2309, ocurrida el dia 21 del mismao mes y afio, de lo cual
se hizo inventario y se levantd el acta respectiva {vuelto
folio 110},

2. Que toda la documentacidn requerida por fa empresa
ZUMA SEGUROS, C.A., se hizo efectiva el dia 21 de
abril de 2010, mientras el denunciante alegaba que por

razones de trabajo debia seguir utilizando el vehiculo sin—

la debida reparacidn (vuelto folio 110).

3. Que en fecha 13 de mayo de 2010, informé dei rechazo
de la reclamacidn efectuada por el denunciante con
fundamento a la Clausula 4 sobre 1a exoneracién de
responsabilidad, la cual estipula lo siguiente:

"CLAUSULA 4 — EXONERACION DE RESPONSABILIDAD

La Empresa de Seguros no estard obligada a
indemnizar en los siguientes casos:
{...Omissis...)

d & el Tomador o el Aseguradc no empleare los
medios & su alcance para aminorar ias consecuencias
gel sinfestro, sfempre que este Incumplimiento se
produfers con la manifiesta intencion de perjudicar o
engafiar a la Empresa de Sequros. ... *

4. Que del acto conciliatorio celebrado en el Instituto para
la Defensa de las Personas en el Acceso a los Bignes vy
Servicios (INDEPABIS), la empresa ZUMA SEGURO3S,
CA., y el ciudadanoc MAURICIO MASTRONARDI
VISITILLO, acordaron un pago de Bs. 4.000,00,
como indemnizacién total, Unica y definitiva de Ia
indemnizacion correspondiente (folio 109 Y su vuelto).

En virtud de lo anteriormente sefialado, este Organo de
Control pasa a realizar las siguientes consideraciones.

CONSIDERACIONES DE LA SUPERINTENDENCIA DE LA
ACTIVIDAD ASEGURADORA

Siendo la oportunidad legal para decidir, esta Superintendencia
de la Actividad Aseguradora pretende verificar si la conducta
asumida por la empresa ZUMA SEGUROS, C.A., en la
tramitacidn  del reclamo de! ciudadano MAURICIO
MASTRONARDI VISITILLO, respecto al siniestro ocurrido a
un vehiculo de su_propiedad en fecha 21 de diciembre de

2009, pudiera encuadrar en el supuesto de reinrdn
establecido en el articulo 175 de la Ley de Empresas . .
Seguros y Reaseguros, vigente para el momento de los hechos,
relacionados con el asunto que se analiza en el presente acto
administrative, que establece la obligacién de las empresas de
Seguros de pagar la indemnizacion o rechazar la misma dentro
del lapso de treinta (30) dfas hébites contados a partir de Ia
entrega del Ultdmo recaudo o del informe final del ajustador, si
fuere el caso, es decir, deben notificar cportunamente la
decision de pagar fa indemnizacién o exponer al asegurado las
razones por las cuales se negard la misma, de Io cual la Sala
Politico Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, en
sentencia registrada bajo el N® 03683 en fecha 02-06-05
{Exp. N° 2003-1.217, Ponente; Levis Ignacio Zerpa,
ratificada mediante sentencia N° 890 del 17-06-2009,
sentencia N°® 378 del 05-05-2010 y sentencia N°® 00581 del
04-05-2011), expresa lo siguiente:

“ ... La respuesta o ef pago Ffuers del plaze de
treinta (30) dias hébiles, contados a partir de Ja
fecha en que se haya terminado el ajuste
correspondiente, si fuere el caso, y e asequrado
haya entregado toda la informadidn y recaudos ‘i
indicados en la pdiiza para liguidar &l siniastro, se

iri, up W
(Subrayado y negrillas de este Organo de Control).

En el presente caso esta Superintendencia de la Actividad
Aseguradora pudo advertir que -la notificacién formai del
siniéstro en cuestién ante las. oficinas de la empresd ZUMA
SEGURQS, C.A,, fue el 28 de diciembre de 2009, por lo
que la relacién cronoldgica de la documentacion en cuestion
queda de la siguiente manera;

Fecha de ocurrencia

del siniestro segin transito ............. 21-12-2009 (folio 57)
Fecha de Notificacién
del SINIESIro ..o 28-12-200% (folio 50)

Fecha del Gltimo recaudo
Entregado por el asegurado .......... 03-03-2010 (folio 67)

Cheque N° 288825 a favor
del denunciante con fecha de
recibido por el asegurado................ 22-10-2010 {folio 93)

Ahora bien, de la fecha del Gitimo recaudo que fue el dia 03 de
marzo de 2010, de acuerdo al lapso legaimente establecido en
¢l articulo 175 de la Ley de empresas de Seguros vy
Reaseguros, y realizando el computo correspondiente, se
comprobd que la empresa ZUMA SEGUROS, C.A., tenia



Miércoles 19 de junio de 2013

GACETAOFICIALDE LAREPUBLICABOLIVARIANADE VENEZUELA

402.409

hasta el 16 de abril de 2010, para pagar ¢ siniestro o
manifestar ei rechazc del mismo por escrito debidamente

motivado, sin embargo no_fue sino hasta el dia 22 de

octubre de 2010 que la empresa ZUMA SEGUROS, C.A.,
hizo efectivo el pago de Bs. 4.000,00, segiin io acordado

en el acto conclliatorio efectuado en el Instibto para la
Defensa de las Perscnas en el Acceso de los Bienes y Servicios
(INDEPABIS).

En consecuencia, quedd demostrado que la empresa ZUMA
SEGUROS, C.A., se encuentra incursa en el supuesto de
retardo en ef cumplimiento de sus obligaciones con el
ciudadanc MAURICIO MASTRONARDI VISITILLO.

Vistos 10s hechos antes expuestos y quedando comprobada la
infraccién por parte de la empresa ZUMA SEGUROQS, C.A,, al
estar incursa en el supuesto de retardo establecide en el
articulo 175 de la_ley de Empresas de Sequros v
Reaseguros, vigente para e momento de ocurrencia de los
hechos relacionados con el siniestro en cuestion, se hace
acreedora de Una sancion pecuniaria, considerande los limites
mime y maximo establecide en dicha disposicién legal, es
decir, entre cien mil bofivares (Bs. 100.000,00), ahora cien
bolivares fuertes {Bs. F. 100,00) y el equivalente en bolivares
a quinientos (500) salarios minimo urbano; estableciendo la
misma atendiendo la gravedad de la falta.

Aplicando las consideraciones anteriores al presente acte
administrativo, y siendo que el equivalente en bolivares de la
unidad tributariz para el afio 2009 fue de Cincuenta y
Cinco Bolivares (Bs. 55,00) e monto de la multz aplicada a
ia empresa ZUMA SEGUROS, C.A., por estar incursa en el
supuesto de retardo previsto en ¢l articulo 175 ejusdem,
se calculo de |a siguiente manera;

' 50C salarios minimes urbanos X 3 U.T. (cada satario=3U.T.) .
! X Bs. 55,00 + Bs. 100.000,00/8s. F. 100,00 = Bs, 82.600,00
| entre 2=Bs. 41.300,00

|
i
J

Entonces, la  c¢antidad de CUARENTA Y UN MIL
TISSCIENTOS BOLIVARES EXACTOS (Bs. 41.300,00),
=r '3 suma que corresponde a la media (1/2) de fa sancién
prevista en ef articuio 175 de ia Ley de Empresas de Seguros
v Reaseguros, impuesta a la empresa ZUMA SEGURGS, C.A.,
nor naber incurrido en el supuesto de retardo, respecto &
a5 hechos relacionados con la reclamacidn presentada por el
siudadano MAURICIO MASTRONARDI VISITILLO, titular
de la céduia de identidad N°® V-10.307.184, con ocasion &l
siniestro ocurrido a un vehiculo de su propiedad en fecha 21
de diciembre de 2009 segun lo sefialadc en el expediente
elaborado por las autoridades de transito.

En tal sentido, sobre la determinacién de la multa establecida
en el articulo 175 de 1a Ley de Empresas de Seguros vy
Reaseguros, sefiala la Sala Politico Administrativa del Tribunal
Supremo de Justicia, madiante sentencia N® 1213 del 02 de
septiembre de 2004 (Caso: C.N.A. de Seguros La Previsora
contra Ministerio de Finanzas, actualmente Ministerio del
Poder Popular de Planificacion y Finanzas), ratificada
mediante decision N°® 2582 de fecha 05 de mayo de 2005
fCaso: Transeguro C.A. de Seguros contra Ministerio de
Finanzas), lo siguiente:

“..en el presente caso la determinacidn def monto
de la multa impuesta a 13 recurrente fue realizada
por a3 Superintendencia de Seguros, con estricto
apego a lo dispuesto en el articulo 175 de /2 Ley de
Empresas de Seguros y Reaseguros, conforme af
cual fa muita aplicable se fijard de acuerdo a /3
gravedad de la falta y, estard comprendida entre
cien mit bolivares (Bs. 100.000,00) y guimentos
(500) salarios minimo urbano, escogiendo en ef
presente caso la Administracion el punto media
entre los limites sefialados en el precitado
articulo, lo que a juicio de esta 5ala evidencia
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fa racionalidad del criterio empleado por Ia
Superintendencia de Seguros para la
determinacion del quantum de la multa
impuesta.

Iqualmente, cabe destacar que Ia propordionalidad
necesaria para Ia aplicacion de la sancidn, se refiere
a la relacion existente entre I3 gravedad de 1z faita
Yy ¢ monto de la multa aplicada, no siendo
criterio de necesaria consideracion, ef monto
de la indemnizacion debida por fa compaiiia.”
(Resaltado del Organo de Controf).

Adicionalmente a lp precedentemente expuesto, (3
Administracidn al momento de calcular e imponer
una mulla de naturaleza administrativa, debe
igualmente guardar la aplicacion de lo previsto en
la ley que establece e Factor de Cilculo de
Contribuciones, Garantias, Sanciones, Beneficios
Procesales o de otra naturaleza en Leyes Vigentes,
&f cual dispone en su articulo 1° que:

"Se sustituye en las leyes vigentes al salario minimo
come factor de calculo de contribudiones, garantias,
sanciones, beneficios procesales o de ofra
naturaleza por ef valor equivalente en bolivares a
tres Unidades Tributarias (3 U.T.).”

Finaimente, esta Superintendencia de la Actividad Asequradora
se permite -Citar un extracto de la sentencia N°¢ 1876 de
fecha 20 de octubre de 2004, emanada de la Sala Politico
Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia en ia que se
indica:

‘independientemente de las dificultades que en ia
préctica pueda conseguir un particulsr para obtener
del Estado ef reintegro del dinero erogado por
concepto del pago de una mufta, ef cardcter coactivo
de /as dedsiones jurisdiccionales obliga a 3
Administracion, en el caso de dediararse con lugar ef
recurso incoado, a devolver el monto percibido
por concepte de la multa anulada. EFn este
sentido, debe quedar dlaramente establecido, que /a
devoiucion del monto de la mufta impuesta en
efecucion de la decision favorable del recurso, no
constituye  una  potestad  discrecional  de 2
Administracion, por el contrario, es un verdaderg
deber juridico derivado de una sentencia cuyos
efectos son de obligatoric cumplimiento y cuya
inobservancia genera responsabifidades personales y
girectas a los funcionarios publicos. Asimismo, fa
Sala ha precisado que la devolucion de fa muita
no constituye una prestacion de imposible
efecucion, ya que una vez acordada a nulidad de 1z
misma, basta la realizacion del correspondiente
procedimiento administrativo, para que proceda el
reintegro def dinerd”  (resaltado de  la
Superintendencia de la Actividad Aseguradora),

En fuerza de las consideraciones que anteceden, y siendo que
es deber fundamental de este Organismo velar porgque los
entes sometidos a su control den estricto cumplimiento a las
disposiciones legales y reglamentarias que regulan la actividad
aseguradora nacional, en benefico de los contratantes,
asegurados y beneficiarios de los sequros mercantiles y de la
estabilidad del sistema asegurador, quien suscribe, JOSE LUIS
PEREZ, de conformidad con lo previsto en los articulos 6,
12, iiteral a) y 175 de la Ley de Empresas de Seguros v
Reaseguros, vigentes para el momento de ocurrencia del
referido siniestro.

DECIDE:

PRIMERQ: Sancionar a la empresa ZUMA SEGUROS, C.A.,
con multa por la cantidad de CUARENTA ¥ UN MIL
TRESCIENTOS BOLIVARES EXACTOS (Bs. 41.300,00),
sumia gue corresponde o la media (1/2) de $a sancion
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establecida en el articio 175 de la Ley de Empresas de
Sequros y Reaseguros, por haber incurrida en ¢f supuesto de
retardo en el cumpliriento de sus-chligaciones con respecto
alos hechos relaciopades con fa eclamacitn presentada por el
cudadano MADRICIO MASTROMARDE VISITILLO.
Sancitn que se impone tomando como base de clculo el valor
de i tnidad tributaria vigente para el momento en que ocurrié
la infraccién (afio 2009), cuyo valor para la fecha era de
Cincuenta y Cinco Bolivares (Bs. 55,00), de conformidad
con el articulo 1° de la Ley que establece el Factor de Célculo
de Contribuciones, Garantias, Sancicnes, Beneficios Procesales
0 ce ofra naturaleza, en leyes vigentes, publicada en la Gaceta
Oficial de la Repiblica de Venezuela N° 36.362 del 26 de
diciembre de 1997. Dicha multa debera ser cancefada con el
Formulario LIQ-01, que le serd entregado una vez emitido
por el Ministerio del Poder Popular de Planificacién y Finanzas.

SEGUNDO: Notificar a la empresa ZUMA SEGUROS, C.A. y
al ciudadanc MAURICIO MASTRONARDI VISITILLO, de la
presente decisidn de conformidad con lo previsto en el
articulo 73 de la Ley Orgdnica de Procedimientos
Administrativos,

Contra |a presente decisién se podrd -intentar el Recurso de
“econsideracidn previstc en el articulo 94 de la Ley Organica
de  Procedimientos  Administrativos, por ante el
Superintendente de la Actividad Aseguradora, dentro Fie los
auince {15) dias habiles siguientes a la notificacion del
presente acto administrativo.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE PLANIFICACION Y FINANZAS

SUPERINTENDENCIA DE LA ACTIVIDAD ASEGURADORA

N°FSAA-2-3- 001207 Caracas, [ 7 NAY 2013

2030 y 1540
I.- ANTECEDENTES

Visto que en fecha 21 de junio de 2012, este Organo de
Contrel mediante Providencia N F5AA-2-3-001833, ordend la
apertura de un procedimiento administrativo a la empresa
SEGUROS CONSTITUCION, C.A., a objeto de determinar si
existe retardo sin causa justificada en el cumplimiento de sus
obligaciones frente a la ciudadana ALICIA SOSA CAMPERO,
titular de la céduia de identidad N° V-2.109.742, de
conformidad con lo establecido el articulo 166 de la Ley de la
Actividad Aseguradora.

Mediante Oficio distinguido con el N® FSAA-2-3-6239-2012, se
notificd a la aseguradora, de la apertura de la averiguacién
administrativa y del lapso probatorio acordado, a objeto que
“resentara las pruebas que estimara necesarias para el
zercicio de la defensa de sus derechos e intereses, en
relacion a los hechos denunciados.

S5z deja constancia que dicho Oficio fue recibido por
SEGUROS CONSTITUCION, C.A., € dia 10 de julio de
2012, tal como se observa en el selio hiimedo estampado al
margen inferior derecho del ejemplar que cursa al folio 14 del
expediente administrativo.
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I1.- DE LOS ALEGATOS Y PRUEBAS PRESENTADOS POR
C.A. DE SEGUROS CONSTITUCCN

Visto que de conformidad con lo seiialado en el articulo 48 de
la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos, la empresa
SEGUROS CONSTITUCION, C.A., disponia de un-plazo de
diez (10) dias habiles contados a partir de la fecha de
notificadén de la apertura dei procedimiento el 10 de julio de
2012, para presentar sus descargos contra los hechos
impuestos en el auto de apertura, periodo éste que vencio el
dia 25 de julio de 2012, fecha en la cual mediante escrito
distinguido con el N® 2012-32732 la empresa asequradora
solicitd una proroga de quince (15) dias habiles (folios del 15
al 20), a los fines de consignar toda la informacién requerida.

Se deja constancia que en fecha 16 de agosto de 2012,
mediante esaito distinguido con el N© 2012-34196 del control
interno de correspondencia, la representacidn de SEGUROS
CONSTITUCION, C.A., presentd el escrito de descargo en
relacion con el procedimiento administrativo iniciado en su
contra, ef cual se procedera a revisar vy analizar a fin que no se
vea vulnerado el derecho a la defensa.

la  representacion de la  empress SEGUROS
CONSTITUCION, C.A., consigné sus alegatos y pruebas, los
cuales se presentan en forma resumida dandose integramente
por reproducidos toda vez que constan en autos.

En este sentido luego de hacer un resumen de tos hechos que
dieron lugar a la apertura del procedimienta administrativo
explico que el dia 28 de octubre de 2010, la ciudadana
ALICIA SOSA CAMPERO, notific6 ante la aseguradora sobre
un siniestro ocurrido el 16 de septiembre de 2009, en

razdn a un rembolso relacionado con gastos médicos y
honararios profesionales que ascendian a la cantidad de Tres

" Mil Cuatrocientos Cuarenta y Siete Bolfvares con Cuarenta ¥

Siete Céntimos (Bs. 3.447,47), y que una vez consignados los
soportes y recaudos solicitados se procedid a liquidar el
siniestrg.

En fecha 18 de noviembre de 2010, (a asegurada reporta
un nuevo siniestro ante la empresa aseguradora, ccurrido el
02 de septiembre de 2010, por concepto de gastos
médicos y honcrarios profesionales por la cantidad de
Seiscientos Setenta y Cuatro Bolivares con Veinticuatro
Céntimos (Bs. 674,24), y que una vez caonsignades los
soportes y recados solidtados se procedid a liquidar el
siniestrg., .

Refirid la representante de la empresa que se procedié a emitir
un -cheque, a nombre de la ciudadana ALICIA SOSA
CAMPERO, por la cantidad de Cuatro Mil Ciento Veintitrés
Bolivares con Setenta y Un Céntimos (Bs. 4.123,71), siendo
retirade por dicha ciudadana el dia 07 de noviembre de 2012,

ITI.- CONSIDERACIONES DE LA SUPERINTENDENCIA
DE LA ACTIVIDAD ASEGURADORA -

Vistas las actuaciones y documentos que conforman el
seflalado expediente, esta Superintendencia de |a Actividad
Aseguradora, a fin de decidir al respecto formula las siguientes
consideradones:

El objeto de la presente averiguacién administ[aﬁva es
comprobar si la compafiia SEGUROS CONSTITUCION, C.A.,
realizd un ado infractor de una conducta exigida per el

.ordenamiento juridico que regula la actividad aseguradore; la

determinacién de la responsabilidad administrativa y la
imposicién de 1as sanciones a que hubiere lugar.

En tal sentido, en el auto de apertura de ia averiguacion
administrativa se atribuyd a la mencionada aseguradora el
presunto retardo en el cumplimiento de sus obligaciones frente
a la ciudadana ALICIA SOSA CAMPERO, supuesto de hecho
centenido en e Paragrafo Primero del articulo 130 de I3 Ley de
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la Actividad aseguradora, sancionable de conformidad conlo 3 ® :i En virtud de las consideraciones anteriores resulta evidente
dispuesto en el articulo 166 ejusdem. : ﬂu o qQue la empresa SEGUROS CONSTITUCION, C.A., incurrid -
. .mo‘um oMb aczuca en retardo al tramitar el siniestro presentado por la cudadana

El articulo 130 de la Ley de ta Actividad Aseguradora, dispone: Joary ez ALICIA SOSA CAMPERO; siendo que respecto a este hecho la

"Los tomadores, asegurados ¢ benefidarios de los seguros y
los contratantes de planes o servidos de salud de medicna
prepagada, tienen derecho a recibir la Indernizadidn que le
corresponda, en un /apso que no exceda de treinla dias
continuos siguientes, contados a partir de la fecha en que se
haya entregado el ultimo recaudo o del informe de ajuste de
Ppérdidas, si fuese el caso. En consecuencia, fas empresas de
sequros o de medicing prepagada estardn obligadas a hacer
efectivas las indemnizaciones antes def vencimiento del
referido lapso, so pena de incuric en  responsabilidad
administrativa por retarde en e cumplimiento de sus
obligaciones.” ’

“..los fines de determinar la responsabilidad administrativa de
" empresa SEGUROS CONSTITUCION, C.A., por ko que al
wiardo se refiere, se hace necesario explicar el alcance de la
norma parcialmente transcrita.

DEL RETARDO

Sobre tal disposicion Jegal debe puntualizarse que el
asegurador tiene la obligacidén de pronuriciarse en e plazo
iegal acerca de los derechos del asegurado, se trata de un
deber en el marco de un contrato de seguro en etapa de
gjecucion. Lo expuesto significa que, en prindpio, el
asegurador debe pronunciarse siempre que haya una denuncia
de siniestrc, bien sea asumiendo la  responsabilidad o
rechazando con fundamento, segln corresponda; actuacidn
gue debe cumplirse en los términos que establece el
paragrafo primero del articulo 130 de la Ley de Ia Actividad
aseguradora, esto es, treinta (30) dias continuos, lapso
que corre a partir del momento en que el asegurado entregue
todos los recaudos exigidos y se haya realizado e ajuste
correspondiente, de ser el caso. A igual plazo y condiciones
redan sometidas las empresas de seguros para notificar por
“*erito los motivos de hecho y de derecho que aleguen para
« isiderar un siniestro como no cubierto,

DE LA DENUNCIA

4 los fines de un mejor entendimiento del caso, se hace
necesario retrotraerse a la denuncia publicada en el diario EL
UNIVERSAL, en fecha 20 de septiembre de 2011, a través de
la cual la asegurada informé sobre los siguientes aspectos:

« Que en fecha 11 de octubre de 2010, introdujo ante el
Ministeric del Poder Popular para el Ambiente ia solicitud
de reembolso médico ante SEGUROQS
CONSTITUCION, C.A.

» Que en abril de 2011, al terminar en contrato con el
Ministerio del Poder Popular para el Ambi_ente, Iz
aseguradora pagaria todos los reembolsos pendientes.

» Que para la fecha de la denuncia, habia transcurrido
aproximadamente 11 meses y aln esperaba el
reembolso por la cantidad de Cuatro Mil Cento
Veintitrés Bolivares con Setenta y Un Céntimes (8s,
4,123,71).

Se deja constanciz que en el Informe consignado por la
cinpresa SEGUROS CONSTITUCION, C.A., mediante la
comunicacion N° 2012-34196, de fecha 16 de agosto de 2012,
I3 copia del cheque emitido a favor de la asegurada, es de
“echa 03 de noviembre de 2011. (Folio 23)

Por otra parte, de los documentos suministrados por la
aseguradora como soporte de lo expuesto en su escrite de
descargo, se cbserva gue ninguno desvirtla sino que confirma
10 denunciado por {a ciudadana ALICIA SOSA CAMPERO.

representacion de la aseguradora no presenta argumentos
solidos ni pruebas imefutables que hagan presumir a este
Organo de Control que tal falta de atencion se debe a un
incumplimiento involuntario de la obligacién dispuesta en
el Paragrafo Primero del articulo 130 de la Ley de la Actividad
Aseguradora.

Tomando en consideracidn que la aseguradora debfa tener
exacto conocimiento de las obligaciones derivadas de su
actividad y en consecuencia de la norma que exige el
cumplimiento de sus obligaciones, se considera que en su
actuacion estuvo presente el incumplimiento.

En efecto, como se indicd anteriormente, SEGUROS
CONSTITUCION, C.A., tiene el conocimiento que las normas
contenidas en la Ley de la Actividad Aseguradora, son de
obligatorio cumplimiento, en consecuencia, este Organo de
Control estima que la mencionada aseguradora incurrio en
responsabilidad administrativa al. haber no haber indemnizar'>
el siniestro reportado por la ALICIA SOSA CAMPERO, dentro
del plazo legaimente previsto para eflo. Asi se decide.

Visto que de los hechos antes expuestos quedd comprobada la
infraccion por parte de la aseguradora al contenido del el
Paragrafo Primero del articulo 130 de la Ley de la Actividad
Aseguradora, es por lo que este Organo de Controi sanciona a
ia empresa SEGUROS CONSTITUCION, C.A., con multa por
la cantidad de Noventa y Siete Mil Quinientos Bolivares
(Bs. 97.500,00), minima de la sancién prevista en el articulo
166 de la Ley de la Actividad Aseguradora, por haber incurrido
en retardo en fa tramitacién del siniestro reportado por la
ciudadana ALICIA SOSA CAMPERO.

La referida sancidn se impone tomando como base de calculo
el valor de la Unidad Tributaria vigente para €l momento en
que se cometid la infraccidn (2010), de Sesenta y Cinco
Bolivares (Bs. 65.00).

Finalmente, esta Superintendencia de la Actividad
Aseguradora considera pertinente la publicacion del presente

acto administrativo en la Gaceta Oficial de ia Repibiica
Bolivariana de Venezuela, de conformidad con lo estipulade en
el articulo 9 de la Ley de Publicaciones Oficiales, el cual
dispone que: “&n fa GACETA OFICIAL DF [0S ESTADOS
UNIDOS DE VENEZUELA, se publicarén ademds ios
Dectetos, Resoluciones y otros actos del Poder Ejecutivo
que por mandato legal o a juicio de aquel requieran
publicidad; sin perjuicio de que dichos actos tengan fa
debida autenticidad y vigor sin e requisito de la publicacion.”,
(Enfasis nuestro).

Vistas las consideraciones anteriores, quien suscribe, José
Luis Pérez, Superintendente de la Actividad Aseguradora, de
conformidad con lo establecido en el articulo 130 de la Ley de
la Actividad Aseguradora,

DECIDE

Primero: Sancicnar a a empresa  SEGUROCS
CONSTITUCION, C.A., con multa por la cantidad ¢._
Noventa y Siete Mil Quinientos Bolivares
{Bs. 97.500,00), minima de Ia sancidn prevista en el articulo
166 de la Ley de Ja Actividad Aseguradora, por haber incurrido
en retardo en la tramitacién del siniestro reportado por la
ciudadana ALICIA SOSA CAMPERC.

Segundo: Ordénese Ia publicacién del presente acto
administrativo, en la Gaceta Oficial de la Repiiblica Bolivariana
de Venezuela, de conformidad con o estipulado en el articulo
9 de la Ley de Publicaciones Oficiales.
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Tercero: Se ordena notificar a las partes involucradas de
conformidad con ef articulo 73 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativo,

Contra la presente decision podrd la empresa SEGUROQS
CONSTITUCION, C.A, intentar el Recurso  de
Reconsideracién, per ante el Superintendente de la Actividad
Aseguradora, dentro de los quince (15) dias habiles siguientes
contados & partir de la recepcidn de esta Providencia,
conforme a lo establecido en ef articulo 94 de 3 citada Ley
Organica de Procedimientos Administrativos.

e

Y Sguradora-
W3 de febrero de 2050

G.OR.B.Y. Fc

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTER[C UEL PODER POPULAR DE FINANZAS
SUPZRINTENCENCIA NACIONAL DE VALDRES

Resclucion ne B 0 5 8
s e 1T WAY 203
Vislo gque el Superintendente Nacional de Valares tiene el caracler de liquidador
de ios entes somelicdes a su control, y en razédn de ello, las mas amplias facultades
de administracion, drspesicicn control y vigilancia, ademas de las facultadas que la
Ley y los estatutos confieren a la Asamblea, a la Junta Administradora y demas
ganos del ente intervenido, conforme a io establecido en el grﬁculu 21 delaLley

v

“ de Mercado de Valores,

Visto que el ciudadane Jorge Zedan Abudey, titular de la cédula de identidad N° v-
3.773.880. en su caracter de acreedor de la sociedad mercantii Aba Mercado de
Capitales, Casa de Bolsa, C.A (en fiquidacién), presenié anie esla
Superintendencia Nacicnal de Valores, documentacion mediante ja cual solicita la
Reconsideracion de la calificacién de sus acreencias relacionadas con la
utularidad de inversiones en Bonos Pubiicos emitidos por la Republica de
Argentina denominados 30DEN 15 per un monto de 17.500,00 US$ ios cuales
fueron adquiridos ef 05 de marzo de 2005 por su grupo famifiar y fransferidos a su
nombre et 13 de abni de 2007. los cuales se encuentran en custodia de ta citada

Casa de Boisa

Vista gue una ver analizados ios argumentos expuestos en la solicitud, asi como
de la documentacion presentada por el ciudadano Jorge Zedan Abudey, antes
identficado contra el aviso de caificacidn de acreencias de la sociedad mercanti!
Aba Mercado de Capitales, Casa de Bolsa, C.A. (en liquidacién), pubiicado en
ios diarios Pancrama Ulimas Noticias y El Carabobefio en fecha 13 de mayo de
<013, del cuat se punn comprobar la certeza de las operaciones realizadas por el

wae cdasane per ante la sociedad mercantil Aba Mercade de Capitales,
Casa de¢ Bolsa, C.A. ltquidacion), las mismas

ten encontrandose que

corrgspanden a ogeraciones wicpias de mercado,

La Buperntendenciz Naoicndi Je Valores, en uso.de la atnbucion confenda en
ariicule 2 de ia Ley de Mercado de Vaiores, v los anicuios 13, 15 v 18 de ias

My G Administrativa de los Operadorses de Valares

22 Reisa Agricola, Enlidades de Inversion Colactiva v sus
(=L BIIFEY

RESUELVE

Lamelar el estatus Co i scieencia presentada al cobro por el ciudadano Jorge
da i3 cedula de dentidad N° V3,773 830 de diferida =

Neutar

Abudi

Tantiearss

ATDomn art=eroia en 2 primer orden de prelacion de pagos. 4a nversion

of 2 Rapublca de Argentina genominagos BODEN

23200 LSS o su equivalente en boiivares, presentads al

i Abudey. dular de 12 cédula de identidag N° V-

1R

Mo de

P

B

B O=
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3.- Notificar al ciudadano Jorse Zazar 2rodey. titular de la cédula de idertcas &'
V-3.773.860, en su cardcter ¢ azresci Ze la sociedad mercanti Aba Mercass

AL d

£

de Capitales, Casa de Bolsa. C.A jen liquidacion), lo acerdado en Ja presemie
Resolucién.

4.- Notificar a ciudadano Heman Samzrez

Zoran en su caracter de Coordinacz-
del procese de Liguidacién de la sotiecal ~ercanul Aba Mercado de Capitaies
Casa de Bolsa, C.A. de conformidad cor 3 Resmusian N° 00 de fecha 08 ce
en2ro ce 2013 cictada por |a Supefintengenca Nazonsl de Valores, o acordag:
en la presente Resolucion, conforme a lo oravist: en el articulo 73 de la Leyv

Organica ce Procedimientcs Administrativos.

7
Tk

'Foma’{éa'nchaz M
Superintendente Nacional

Comuniquesa,

|

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE FINANZAS
SUPERINTENDENCIA NACIOMAL DE VALORES

- Resolucion N°

Caracas, ¢ 066
203° y 154° 2 T MAY 2013

Visto los recaudos consignados por la Firma de Contadores MEDINA,
ARELLANO, NEGRIN & ASOCIADOS, con ocasion de su solicitud de
incorperacién de los Contadores Fiblicos Independientes, Carolina

" Arellano y Maria Medina, tituiares de las cédulas de identidad N° V-

11.740.228 y N° V.5.302.631, respectivamente, como  socios
designadaes para suscribir informes de auditorfa en nombre de la Firma,
en el Registro Naciona! de Valores, dado que cumple cen los requisitos
exigidos de conformidad
correspondienta.

con le previsto en (a normativa

Visto que las ciudadanas Carolina Areliano y Maria Madina antes
identificadas, han cumplido con los requisitos legales exigidos por este
Organisme para suscribir los informes de Auditoria de la referida
sociedad civil.

La Superintendencia Naciona! de Valores, en uso de ia atribucién
conferida en el articulo 3 numeral 3 de las "Normas Relativas a las
Auditorias Externas”, en concordancia con el articulo 36 de las
“Normas. para la Elaboracién de Estados Financieros de las Entidades
Sometidas al Control de la. Comisién Nacional de Valores, ratio
tempore, y el articuic 3 litera! m de las *Normas Relativas al
Funcionamiento del Registro Nacional de Valores”:

" RESUELVE

L inscribir en el Registro de “Contadores PUblicos Independientes
de la Profesién* a la ciudadana Carolina Arellane, antes
identificada, para suscribir los informes de Auditoria dz la
sociedad civii MEDINA, ARELLANG, NEGRIN & ASQCIADGS.

2. inscribir en el Registro de “Contadores Pdblicos [ndependientes

C de Ciudadana Maria Medina, antes
identificada, para’ suscribir los informes de Auditoria de Iz
sociedad civit MEDINA, ARELLANO, NEGRIN & ASQCIADOS.

la  Profesion* a. Ia

3. Estampar la correspondiente nota margina! en el liorg de
de de Plhlicos
Independientes” en la cual conste tiue las ciudadanas Caroiina
Arellano vy Maria Medina, antes identificadas, tienen facultad

“Registro  Especia) Firmas Contadores
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para suscribir informes de Auditoria en nombre de la sociedad
MEDINA, ARELLANG, NEGRIN & ASOCIADOS.

4. Nptificar a la sociedad MEDINA, ARELLANO, NEGRIN &
ASOCIADOS, io acerdade en la presente Resalucidn.

Superintendente Nacicnal de

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MIMISTERIO DEL PODER POPULAR DE FINANZAS

La Superintendencia Nacional de Valores, en uso de la atribucién conferida
en el articulo 3 literal C ¥ 12 de las Normas Relativas al Funcionamients del
Registre Nacional de Valares.

RESUELVE

1.- Ordenar al Registro Nacional de Valores estampar la correspondiente nota
marginal, referente al pago de las Cbligaciocnes Convertibles en Accicnes
(Emisidn 2007), por la cantidad de Cincuenta Miliones de Bolivares {Bs.
50.000.000,00), mas los intereses del Gltimo mes a la tasa del 16,50% anual,
la suma de Setecientos Treinta y Tres Mil Trescientos Treinta y Tres Bolivares
con 33/100 (Bs. 733.333,33) de la sociedad mercantil Banco Nacional de
Crédito, C.A., Banco Universal.

2.- Netificar a la sociedad mercantii Banco‘Nacional de Crédito, C.A.,
Banco Universal y a la C.V.V. Caja Venezolana de Valores, S.A., lo
acordacdo en {a presente Resolucién, de conformidad a lo previste en el
articulo 73 de Ia Ley Organica de Procedimientas Administrativos.

SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE VALORES ] .m
| BEG & o
po6 T 2| ®on
Resolucién N* 055 P Viresuen
Caracas, ddtic g,
203° y 154°2 T MAY 201 2

Visto que la Superintendencia Nacional de Valores es el érgane encargado de
regular y supervisar el funcionamiento eficiente del Mercado de Valores, con
el objeto ¢ge proteger a las perscna que han realizado Inversienes en Valores,
a tenor de o establecide en el articulo 4 ce ja Ley de Mercado de Valores.

Visto que de conformidad cen el artfculo 19 numeral 1 de la Ley de Mercado
de Valores, |as personas cuyos valores sean cbjeto de oferta plblica se
cncuentran regulades por la presente Ley.

Visto que el Registro Nacicnal de Valores, lieva los libros de emisiones de
tituios valeres y la suspensidn, cancelacién y cualquier acto que madifique
las hardn mediante notas marginales de
conformidad con el articulo 3 ordinal C y articulo 12 de las Normas Relativas

inscripciones  se constar

al Funcionamiento del Registro Nacional de Valores.

Visto que la Comisién Nacional de Valores hoy Superintendencia Nacicnal de
Valgres, autorizé mediante Resolucién N® 045-2007 de fecha 03 de abril de
2007, a la socledad mercantil Banco Naclonal de Crédite, C.A., Banco
Universal, a realizar oferta publica de la emisién -de Obligaciones
Oanvertibles en Acciones (Emisién 2007), por la cantidad de cincuenta

r"ones de Bolivares (Bs. 50.000.000,00).

Yisto que Ja sociedad mercantil Banco Nacional de Crédito, C.A., Banca

‘niversal notificé mediante aviso de prensa autorizado por esta
.uperintendencia Nacional de Valores y publicado en fecha 11 de abril de
013, que wvencide el plazo

sstablecido, ninguno de los inversionistas de las Obiigaciones Convertibies en

conforme  a los requerimientos legales,
Acciones ejercié su derecho a solicitar la conversidn de sus tltulos en

acciones det Banco.

En consecuencia, la sociedad mercantil Bance Naclonal de Créditg, C.A.;
Bance Unlversal, en fecha 23 de abril de 2013, realizd deposito en el
agente de page, €.V.V., Caja Venezclana de Valores, S.A., de ic
correspondiente al capital de las Obligaciones Convertibles en Acciones, es
decir. Cincuenta Millones de Bolivares (Bs. 50.000.000,00}, mas los intereses
del Gltimo mes a la tasa del 16,50% anual, por la suma de Setecientos
Treinta y Tres Mil Trescientos Treinta y Tres Bolivares con 33/100 (Bs.
733.333.33).

e

v, que la sociedad mercantil Banco Nacional de Crédito, C.A., Banco
Universal, consignd ante esta Superintendencia Nacional de Valores, un
comurucado de fecha 24 de abril de 2013 de la C.V.V. Caja Venezolana de
"Inlbres, S.A., confirmando el pago ce 1a (olangad Tei vaitd 5 Js lile’ e5us
:"o."respondxentes a las Obligaciones Convertibles en Acciones (Emisién
':!007). anexando l1a certificacidon de pago a los Inversionistas.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
- MINISTERIQ DEL PODER POPULAR DE FINANZAS
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE VALORES

Resolucién Nro. R 0 6 3

C .
20;;3‘:?_;49 27 MAY 2013

Viste que los Asesores de Inversién se encuentran sometidos al
control, vigilancia y fiscalizacién de la Superintendencia Nacional de
Valores, de conformidad con lo establecido en el artfculo 19
numeral 4 de la Ley de Mercado de Valores. ‘

Visto qu.e Ja Superintendencia Nacional de Valores tiene la
atribucién de cancelar o suspender por causa debldamente
justificada y mediante Resolucion motivada, la inscripcidn en el
Registro Nacional de Valores de cualquier persona regulada por la
Ley de Mercado de Valores, conforme a lo establecido en su articulo

8 numeral 21,

Visto que la sociedad mercantil “UNO ASESORES DE INVERSIC v,
C.A.”, se encuentra bajo la tutela juridica de este Organismo, por
cuanto fue autorizada para actuar como asesor de inversidn
mediante Resolucién N°* 008-2009 de fecha 23 de enero de 2009,
emanada de la Comisién Nacional de Valores hoy Superintendencia
Naclonal de Valores. ' ‘

Visto que la Comisién Nacional de Valores hoy Superintendencia
Nacional de WValores suspendié temporalmente la autorizacidn
otorgada a sociedad mercantil “UNO  ASESQRES DE
INVERSION, C.A.”, mediante Resolucién N® 015-2010, de fecha 21

la

de enero de 2010, para actuar como asesor de inversién, todo ello,
en virtud gue !a sociedad mercantil. se encuentra relacionada con la
wociedad mercaniil Mi Casa Entidad de Ahorro y Préstame, S.A,
intervenida por 1a Superintendencia ge Bancos y Otras Instituciones
Financieras mediante Resolucidn N° 031-010, publicada en Gaceta
Gficial de la Republica Bolivariana de Venezuela, N° 5.659 de fecha
18 de enerc de 2010 y segdn el Decreto N® 154 pubticado er. '3
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela K® 39.396
de fecha 05 de abril de 2010, se autorizé la fusion por absorcién de
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Mi Casa Entidad de Ahorro y Préstamo, C.A., por parte del Banco de
Venezuela, S.A., Banco Universal.

Una vez revisado el expediente llevado en esta Superintendencia

Nacional de Valores, de la sociedad mercantit “UNO ASESORES

DE 1NVERSIQN, C.A.", se pudo eviden'ciar que no ha consignado
. la declaracidn de no ser deudor de obligaciones morosas bancarias
..o fiscales, informacidn ésta, exigida de conformidad con o
* establecido en e} numeral 8 del articulo 8 de Jas Normas Relativas a
la Autorizacidn y Registro de los Corredores Piblicos y Asesores de
Inversidn. Todo lo cual se evidencia del contenido del Informe N°
GCIA/080/2013 de fecha 17 de abril de 2013, emanado de la
Gerencia de Control de Intermediarios, Auditorfa e Inspeccianes.

Visto gue la sociedad mercantil “UNO ASESORES DE INVERSION,
C.A.”, rio ha consignado hasta la presente fecha, la informacién
arriba indicada, la cual debid ser consignada ante esta
Superintendencia Nacional de Valores, atn y cuando “UNO
ASESORES DE INVERSION, €.A.”, se encuentra suspendida para
actuar como asesor de inversién, evidencidndose plenamente la
falta de interés por parte de la referida sociedad en mantener la
artorizacién otorgada por este Organismo para actuar como tal.

Visto que fos incumplimientos de los asesores de inversién a la Ley
de Mercado de Valores y a las Normas Relativas a la Autorizacién y
fegistro de los Corredores Plblicos y Asesores de Inversidn, dan
lugar a la cancelacién de la autorizacién para actuar como tal, ia
Superihtendencia Nacional de Valores, en uso de la atribucién
conferida en el numeral 21 del articule 8 de la Ley de Mercado de

*

Valores,

RESUELVE

1.- Cancelar la autorizacién otorgada a la sociedad mercanti{ “UNO
ASESORFES DE INVERSION, C.A.”, para acfuar como asesor de
inversidn mediante Resolucién N° G08-2009, de fecha 23 de enero
de 2009, emanada por la Comisibn Nacional de Valores hoy
Superintendencia Nacionai de Valores.

?.- Estampar |la correspondiente nota marginal en el Libro que a
“"tag efectos lleva e Registro Nacional de Valores, mediante 1a cual
conste la cancelacidn de la inscripeion en el Registro Nacional de
“UNQ ASESORES DE
INVERSION, C.A.Y, para actuar como asesor de inversién.

Valores de la sociedad mercantil

3.- Notificar a ia sociedad mercantift “UNO ASESORES DE
INVERSION, C.A.",
conforme a lo previsto en los articulos 73 y 76 de la Ley Organica

lo acordado en la presente Resolucién,

de Procedimientos Administrativos.

4.- Netificar a fa Bolsa de Valores de Caracas, C.A., a la Bolsa
Publica de Valores Bicentenaria y a la CVV Caja Venezclana de
Valores, 5.A., lo acordado en la presenta Resolucién.

De conformidad con lo establecide en el articulo 94 ce la Ley
Organica de Procedimientos Administratives, contra la presente
Resolucidn podra ser interpuesto Recurse de Reconsideracion,
dentro de fos quince (15) dias hdbiles siguientes a la notificacién de
_ <ta decision
o Comunigquasss

publiquese,

-

Y-

k
oo
4
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]
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER-POPULAR DE FINANZAS
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE VALORES

Resolucion Ne R 6 4

203 2T MY 2y

Visto que de acuerdo al contenido de los articulos 1, y 4. de la Ley de
Mercado de Valores, la Superintendencia Nacional de Valores, es .l
érgano encargade de regular, vigilar y supervisar el funcionami;:nto
eficiente del mercada de valores, a los fines de brindar proteccién a las
personas que hayan realizade inversiones en valares.

Visto que los Operadores de Valores Autorizades estén sometidos ai
contrel:de la Superintendencia Nacional de Valores, de conformidad con
lo previsto en el numeral 3 dei articulo 19 de 1a Ley de Mercado de
Valores,

Visto que los Operadores de Valores Auterizados estin en la obligacidn
de consignar la informacién econdmica financiera, exigida en las Normas
Relativas a la Informacién‘ Econémica y Financiera que deben
Suministrar las Personas Sorﬁetidas‘ al Control de la Superintendencia
Nacional de-Valores, demtro de los plazos indicados en éstas, conforme
a lo prévisto en su artfculo 2.

Visto que derivado de la referida potestad de control y supervisién, la
Superintendencia Nacional de Valores, podrd adoptar las medidas
necesarias en resguardo dé los intereses de guienes hayan efectuado

inversiones en valores, conforme al articulo & numeral 21 de Ia Ley de
Mercado de Valores.

Visto que la sociedad mercanti MASVALOR SOCIEDAD DE
CORRETAJE DE TITULOS VALORES, S.A, fue autcrizada por la
Comisi6n Nadcional de Valores, hoy Superintendéncia Nacional de
valores, mediante Resolucién Ne 219-2008 de fecha 29 e octubre de
2008, para actuar como Sociedad de Corretaje de Tftulos Valares en los

mercados primario y secundario hoy Operador de Valores Autorizado.

Visto que conforme al informe N° GCIA/035/2013, de fecha- 22 de mayo
de 2013, emanado de la Gerencia de Control de Intermediarios,
Auditoria e Inspecciones, se desprende que una vez analizada la
informacidn econdmica financiera al 31/04/2013, consignada por la
sociedad mercantil MASVALOR SOCIEDAD DE CORRETAJE DE
TITULOS VALORES, S.A., se pudo observar, que dicha sociedad
mercantil se encuentra fuera del Rango Patrimoniai y el fndice de
Patrimenio y Garantias es inferior al minime reguerido, no pudiendo
reaiizar ningln tipo de actividad contemplada en el Manual de
Contabilidad y Plan de Cuentas y las Normas Sobre Actividades de
Intermediaciéon de Corretaje y Bolsa, situacién esta que ia pone al
margen de lo previsto en los articulos 91 y 92 de las citadas Normas.

Visto gue del citado informe se pudo verificar que la referida sociedad
mercantil incumple presuntamente los articulos 27, 29 y 33 de las
Normas Relativas a la Informacién Econdmica y Financiera que deben
Suministrar las Personas Sometidas ai Control de la Superintendencia
Nacional de Valores, toda ver que MASVALOR SOCIEDAD DE
CORRETAJE DE TITULOS VALORES, S.A., presenta atraso de manera
reiterada en |la consignacion de la infoermacién econgmica financiera que
debe ser consignada en forma trimestral, semestral y anualmente por la
sociedad,

Visto que la sociedad mercanti MASVALOR SQCIERAD DE
CORRETAJE DE TITULOS VALORES, S.A., presenta una pérdida
acumulada que representa el 103% del Capital Social, por o que se
encuanira incursa en lo previsto en el articulo 264 del Codige de
Comercio.

Visto qu-e el Regimer de Informacién conterndo en la Ley de Mercado de
Vatores, ¥ en las Normas Rclativas a la Informacién Econdmica v
Financiera que deben Suministrar las Personas Sometidas al Control ac
la Supenriendenciz Nacional de Valores, constituye un elemento de
fundamenrtial impontancia en la transparencié de las actividades del

mercado de vaores
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ta Superintendencia Nacicnal de Valores, en uso ¢e la atribucién O 4 Y por lo que respecta al ciudadano JUAN JESUS AREVALO GONZALEZ
conferida en el numeral 21 del articulo & de la Ley de Mercado de E -glﬂ {: Dg venezolano, mayor de edad, de este domicilio y tular de la cédula de identidad
Vaiores, . ] . V-

W do %n Nro. V- 6.242.070

RESUELVE

i.- Suspender la autorizacién otorgada a la sociedad mercantil
MASVALOR SOCIEDAD DE CORRETAJE DE TITULOS VALORES, 5.A.,
por iz Comisién Nacionai de valores hoy Superintendencia Nacional de
Jalores para actuar como Sociedad de Corretaie de Titulos Valeres en
ios mercados primario y secundaric noy Operador de Valores Autorizado,
mediante Resolucion N° 219-2008 de fecha 29 de octubre de 2008,
nasta tante dicha scciedad reponga su capital social, para lo cuzl se le
cancede un apse ce treinta (30} dias continuos, en el entendide gque
vencido el plazo agul sefiaiado sin que [3 citada sociedad cumpla conlo
ordenado en ‘a presente Resolucién, se procederd a cancelar la
autorizacion para actuar como Seciedad de Cor}'etaje de Tituios Valores
ormano

er los mercados vy secundario hey Operador de VYalores

Adtorizado.

2.- Motificar a ia sociedad mercantil MASVALOR SOCIEDAD DE
CORRETAJE DE TITULOS VALORES, S.A., lo-acordado en la presente
Resotucion de conformidad con el articulo- 73 de la Ley Qrgéanica de

Procedimientos Administrativos.

3.- Notificar a la Bolsa de Vaiores de Caracas, C.A, a la Bolsa Publica de
Valores Bicentenaria y a la CV.V. Caia Venezotana de Vailores, S.A, lo
acordado en la presente Resolucion, de conformidad con lo establecido
er el articule 73 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos.

Ne conformidad con lo establecido en el articulo 94 de la Ley Orgénica
e Procedimientos Agministratives, contra la presente decision podrd
i2r interpuesto Recurso de Reconsideracién, dentre de los quince (15}
1las hébiles siguientes, contados a partir de la respectiva notificacidn.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE PLANIFICACION Y FINANZAS
BOLSA PUBLICA DE VALORES BICENTENARIA

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° DRIC.J 005 2013
Caracas, 05 de junio de 2013

203°y 154°

Presidente de la Bolsa Piblica de Valores Bicentenaria, Felix Antonio Franco
‘aptista, designado mediante Resolucién Nro. 3.026 de fecha 01 de junio de
711, publicada en la Gaceta Cficial de Ja RepUblica Bolivariana de Venezuela
‘13, 39.686 de fecha 01 de junio de 2011. en el ejercicio de (a atribucion que le
-nfiere el numeral 7 del articulo 8 del Reglamento General de la Bolsa Pdblica
e Valores Bicemenaria, publicado en la Gaceta Oficial de a Republica
lolivariana de Venezueia Ne 39.659 de fecha 25 de abril de 2011, de
onformidad con el afticulo 18 de la Ley Orgénica de Procedimientos
\dministratives y actuando en atencidn a lo dispuesto en el articulo Tercero de
a Resclucién Nro. DP/CJ/11-2012, de fecha 11 de febrero de 2012, publicada
n la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana, de Venezueia Nro. 39.876 de
echa 05 de marzo de 2012, acordé;

?RIMERO: Mu_diﬁcar el resuelve Prigero de la Resolucién Nro. DP/CJ/11-
7, de fecha 11 de febrero de’2012, publicada en la Gaceta Oficial de la
2, .ﬁiicéf{bolhaéﬂana de Venezuela Nro. 39.876 de fecha 05 de mazo de
2012-,':".-&:?"‘ consecuencia, deja sin efecto la delegacion de firma de los
{ocumentos que impliquen movilizacién de los recursos financieros previstos
«i. e -presupuesto de ingresos y gastos de la Bolsa Piblica de Valores
‘jicentenaria, de acuerde con lo establecido en la Ley de Presupuesto vigente,

..

o J{.‘JM".]N-?

SEGUNDO: Se delega, en la ciudadana JENNY DALILA ESCALONA
venezoiana, mayor de edad y portadora de la Cédula de ldenudag o, V-
13.110.099. funcionana de la Bolsa Piblica de Valores Bicentenana. la tuma

de i0s gocumentos que unphquen moviizacion de los jecursos financieros

previstus en el presupuesto de ingresos y gastos de 1a Bolsa, de acuergo con ia

Ly de  Presupuesta wigente, actuando en forma  mancomuraga o
separagamente con el Presidente o los Directores Principaies del Diectono del

instituto
TERCERO: Barivo lg antenor. queda en plena vigencia y wgor el resto e la
tiana Resalucion o DPCN11-2012 de fecha 11 de febrero de 2012, en 10s

HEIMINGS en ead EXpUESIOS

CUARTO: La presente Frovidenoa entrdard en wgencia a Darr de su

pablicacion en ia Gaceta Cficial de la Repablica Bolivariana de Venezueid,

notfigaese v putliquese.

Félix Antonio Franco Baptista.
Presidente.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER PQPULAR DE FINANZAS
SUPERINTENDENCIA DE SEGURIDAD SOCIAL

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA
NumErd) 1 6

IUOE LYY TE DG

2030y 154

El ciudadane Supenntendente de Seguridad Social. segun consta en e: Gegrel, *
893§. de fecha 30 de Abril de 2042, publicads en la Gaceta Gfcial ge ia
Republica Bolivariana de Venezuela N° 39 813 de fecha 02 de Mayo de 2012 .
B.&rcicio de las atnbucienes conferidas en el articulo 32 Numeisl 4 de I3 Lo
Crganica del Sistema de Segundag Socral, 7

Ly

CONSIDERANDQ

Que de conformidad con el articuio 84 de ia Ley Qrganica ge Procedimientos
Administralivos, 13 Superintender.ua de Segundad Social, tene la facultad de
corregir ercores materiales o T calculo en que hubiere ncurrido en I3
configuracion de los actos administralivos. en tal sentido

DECIDE

Arliculq1 Correqur ei Acto Agministrative N° 006 relacronado con ta designacion
de 13 ciugadana ELIZABETH OBDULIA PINTO GUEVARA, publicado en la
Gaceta Qficial de la Republica Bolivariana de Venezuela Nro. 40 177, de fecha 29
de mayo de 2013, par incurrirse en el error maleriat, donde dice. INTENDENTE .
DE PARTICIPACION SOCIAL, SEGUIMIENTO Y CONTROL, debe decr,

INTENDENTE DE PARTICIPACIGN SGCIAL, SEGUINIENTG ¥
(ENCARGADA), | UlniE CONTROL

._Artir.ulo 2. La presente Providencia Admon-sirativa
facha de su publicacion

F encia a parrr de 3
T
O gatis o, €

Dr. JULIO CESAR AL
Supe:ntenderta de Segun
Decreto N* B235 ge fec-a 30 de
Gaceta Ofical N° 28 8+ 34203 02 ge

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MIN:STERIQ DEL PODER POPULAR DE FINANZAS
SUPERINTENDENCIA DE SEGURIDAD SOCIAL

FRGVIDENCIA ADMINISTRATIVA

NUM .
UMERO 4 45 31 DE MAYO DE 2013

2037y 1540

glgr:ludadann Supenntendenie de Se juridad Social, segun consta en el Decrelo N°
R- 35. de fecha 30 de Abrs de <02, publicado en fa Gaceta Oficial de |
epl.fb_hca Bolivaniana de Venezuala N° 39 913 de fecha 02 Je Mayo de 2012
€jercicio de las atribuciones confendas en el articule 32 Numeral 4 '-- oy
Organica ael Sistema de Segundad Social. cRe
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CONS{DERANDO

Que de conformidad con el articulo 84 de ta Ley Organica de Procedmientos
Adminstratives, la Superiatendencia de Seguridad Sociai, tiene la facultad de
corregls efrgres materiagles o de cdlculo en gque hubiere incurride en la
configliracion ce los actos administratives. en tal sentido,

De conformidad con i dispuesto en & articulo & del Reglamenio de
Delegacién de Fima de ios Ministros dei Ejecutive Nacional, e!
ciudadano EDUARDO SAMAN NAMEL, Presidente del Institute para
{2 Defensa de las Personas en el Acceso a los Bienes y Servicios
(INDEPARIS), presentara una relacién detallada de ios actos ¥

DECIDE documentos que hubiere firmado en virtud de Iz presente delegacion.
Articuie 1° Carregir el Acto Agministrativo N° 008, publicade en ia Gaceta Oficial
2e ia Republica Boavanana de Venazuela Nro. 40.177, de fecha 29 de mays de
2013, por wncurrese er el error material, donde dice, FLOR YANETH RONCON
OLIVARES, para ocupar @ cargo de libre nombramiento y remocidn come
GERENTE GENERAL DE SUPERVISION, CONTROL Y SEGUIMIENTO DE LOS
REGIMENES PRESTACIONALES, debe decir. FLOR YANETTE RONDON
OULIVARES, para ocupar el cargo de fibre nombramiento y remoacién comeo
GERENTE GENERAL DE SUPERVISION, CONTROL Y SEGUIMIENTO DE LOS
REGIMENES PRESTACIONALES (ENCARGADA

Arti«‘:ulo. '2".— La presente Resclucion tendra vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela

Comuniquese y Publiguese,
Por el Ejecutivo Nacional,

$oropurs e Venozuda
¥ AR I

Py 7
\ tREZ n\’ﬁ /.
Superintendente de Seguri%%dnh"‘,x
Decreta N* 8935 de fecha 30 de ARylifE 2l

Gaceta Oficial N® 38.913 fecha 0Z de Mayo de 2012,

MINISTERIO DEL PODER POPULAR REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

PARA EL COMERCIO
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL COMERCIO

SR DESPACHO DEL MINISTRO- CONSULTORIA JURIDICA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL COMERCIO

NUMERD: 00O /2013 CARACAS,

13JUN. 2013

DESPACHO DEL MINISTRO- CONSULTORIA JURIDICA
203°% 154°y 14°

NUMERO: 059/ 2013 CARACAS, {3 JUN. 2013

RESOLUCION.

203°, 154° y 14°
El Ministro del Poder Popular para el Comercio, en ejercicio de las .
atribuciones que le confiere el Dacreto N° 02 de fecha 22 de abril de .
2013, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana ¢«
Venezuela N° 40.151 de esa misma fecha, en uso de las atribucin..
conferidas en & articulo 62, en concordancia a lo establecido en los

RESOLUCION

Ef Ministro del Poder Popular para el Comercio, en ejercicio de las
afribuciones que le confiere el Decreto N° 02 de fecha 22 de abril de
2013, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 40.151 de esa misma fecha, en uso de las atribuciones
conferidas en el articulo 62, en concordancia .a lo establacido en los
numerales 13 y 19 del articulo 77 del Decreto N° 6.217 con Rango,
Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion Pdblica,
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 5.890 Extracrdinario de fecha 31 de julio de 2008 y con
lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 5 y el articuic 20 de la Ley del
Estatuto de la Funcién Piblica; concatenado con lo previsto en los
articulos 1 y 5 del Decreto N® 140 de fecha 17 de sepliembre de 1969,
que contiene el Reglamento de Delegacién de Firma de los Ministros
del Ejecutivo Nacional este Despacho:

RESUELVE

Articulo 1°.- Delegar en el ciudadano EDUARDO SAMAN NAMEL,
fitular de la cédula de identidad N° V- 6.431.686, en su caracter de
Presidente del Instituto para la Defensa de las Personas en el Acceso
a los Bienes y Servicios {INDEPABIS), designado mediante Decreto
N°® 165, de fecha 09 de junio de 2013, publicado en la Gaceta Oficial
de |la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.185, de fecha 10 de
junio de 2013, la facultad de designar y remover a los Directores y al
Personal de Confianza adscrilo a dicho Instituto, la cual me fue
conferida por disposicion expresa del artlcule 100, numeral 6 de la Ley
para la Defensa de las Personas en el Acceso a los Bienes y
Servicios.

Queda a salvo, o establecido en el articulo 3 del Reglamento de
Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional, respecto
de los actos y documentos cuya firma no puede ser delegada. Los
aclos y documenios firmados de conformidad con esta Resolucion
deberan indicar de forma inmediata, bajo la firma dei funcionario
delegado, la fecha y e nimero de la misma y de la Gaceta Cficial
donde haya sido pubiicado.

numerales 13 y 19 del articulo 77 del Decreto N° 6.217 con Rango, Valor
y Fuerza de Ley Organica de la Administraciéon Publica, publicado en la
Gaceta Oficial de la Repdblica Bolivariana de Venezuela N° 5.890
Extraordinario de fecha 31 de julic de 2008 y con lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 5 y el articulo 20 de ia Ley del Estatuto de la
Funcién Pablica; concatenado con el numeral 6 del articule 100 y
articulo 103 de la Ley para la Defensa de las Parsonas en &l Acceso a

los Bienes y Servicios, este Despacho:

RESUELVE

Articulo 1°.- Designar como Directores dael Consejo Directivo dal
Instituto para la Defensa de ias Personas an el Acceso a los Bienes
y Servicios (INDEPABIS), a los ciudadanos que se indican a
continuacién:

Directores Cedula de identidad |- .«

CARLOS E. HERRERA M. V.-10.835.838 T es
WILLIAM J, CANAS D, V.-12.166.579
MANUEL E. RIVERA V. V.-10.496.536
JUAN C, TREVIJANO V. V.-12.068.084

A;tlculo 2°- En virtud de la presente designacién se les autoriza, a los”
ciudadanos identificados en el articulo anterior, a suscribir todo Io

. concerniente al ejercicio de la funcién que desempedien en sus cargos.

Articulo 3°.- Ei Ministro del Poder Popular para e Comercio, queda
encargada de la juramentacion de los referidos ciudadanos.
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Articulo 4°- La presente Resolucion tendrd vigencia a partlr de su
publicacién en Ja Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

MINISTERIO DEL POBDER POPULAR
PARA LAAGRICULTURA Y TIERRAS:

REPUEBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, MINISTERIO DEL
FIDER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS.
F: MDACION DE CAPACITACION E INNOVACION PARA
APOYAR LA REVOLUCION AGRARIA {CIARA). PROVIDENCIA
ADMINISTRATIVA N2 009/2013, CARACAS, 13 DE JUNIO DE
2013,

ANOS 2032 y 1549

De conformidad con lo establecido en el Articulo 17 de la Ley
Qrgénica de Procedimientos Administrativos v en ejerciclo de ias
atribuciones previstas en el Unico aparte del Articulo 5 de la Ley
del Estatuto de !a Funcién Pdblica, en concordancia can ei Articulo
Z0, Tftulo V de los Estatutos de la Fundacién de Capacitacién e
Innovacidén para Apoyar la Revolucién Agraria (CIARA), publicados
en ia Gaceta Oficial de la ReptGblica Belivariana de Venezueia N°
39.467 de fecha 16 de julio de 2010, este Despacho dicta la

sinuiente;

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1. Se cesigna a la ciudadana OMNANDIA ISABEL
MARTINEZ ARDILA, titular de la- cédula de identidad nimerc V-
16.430.365, como DIRECTORA DE LA OFICINA DE
RELACIONES INTERNACIONALES de Iar FUNDACION DE
CAPACITACION E INNOVACION PARA - APOYAR LA
REVOLUCION AGRARIA (CIARA}, en calidad de encargada;

Articulo -2, La presente Providencia -Administrativa, tendra
vigencia-a partir del cuatre {04) de junio de 2013.

Comuniquese y publiquese,

e Innovacién para Apayar |a Revoluclén Agraria
Segin Resoluckdn DM/NG 031/2013 de fecha 28 de abell de 2013,
publicada en Gaceta Dficial de Is RepuUblica Bolivarians de Veneiuela
N* 40.155 de fecha 26 de abril de 2013.

h"’?’. ¢

402.417

. “"MINISTERIO DEL PODER POPULAR

PARA VIVIENDA Y HABITAT

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA VIVIENDA Y HABITAT

DESPACHO DEL MINISTRO
. CONSULTORIA JURIDICA
NUMERO: 054 CARACAS, 9 DE MAYO DE 2013
203* y 154°

RESOLUCION

£n ejercicio de las atribuciones conferidas por log articulos 25, 26 y 28, del
Decreto con Range, Valor y Fuerza de Ley Orgédnica de Emergencia para
Terrenos y Vivienda en concordancia con el anticulo 52 de la Ley del-Régimen
Prestacionai de Vivienda y Habitat; y conforme al Decreto N° 7.513 de fecha 22
de junio de 2010, correspondiente a ia creacion del Ministeric del Poder Popular
para Vivienda y Habitat y Decreto N° 02 de fecha 22 de abril de 2013, relative a
la designacion del Ministro del Poder Popular para Vivienda y Habitat, publicado
en Gaceta Ofictal N® 40.151 de ia misma fecha, este Despacho Ministerial;

CONSIDERANDO

Que es obligacion del Estado Venezolano garantizar el derecho a la viviends
consagrado en la Constitucion de la Replblica Bolivariana de Venezugia,
asegurando el acceso de los ciudadanos y ciudadanas a Jas paliticas, programas
¥ proyectos que desarrolie en esa maleria, conforte a principios constitucionales
de justicia social, igualdad y equidad, dando pricridad a las familias de escasos
recursos y de alencion especial;

CONSIDERANDO

Que corresponde al Estado Venezolano a través del Ministenio del Poder Popular
para Vivienda y Habitat dentro del marco del Decreto con Rango, Valor y Fuerza
de Ley de Emergencia para Terrenos y Vivienda, proteger el interés colectivo

~ inherente al derecho a una vivienda adecuada, segura, cémoda, higiénica con
seqvicios basicos esenciales gue incluyan un habitat que humanice las relaciones
familiares, vecinales y comunitarias;

CONSIDERANDO

Que cerresponde al Estado Venezolano a través del Ministerio del Poder Popu!
para Vivienda y Habitat la regulacion, formulacidn, ejecucién, seguimiessd.
evaluacion de la politica integral dei Estado en materia de vivienda y habitgf’

RESUELVE
Articule 1. Se ordena Ocupacion Temporal del Inmueble denominado
Arenera La Vega, ubicado en avenida Recoleciora, sector Toceron, parreguia
San Francisco de Yare, municipio Simon Bolivar del estado Bolivariano -de
Miranda, con un drea de extensién de terreno aproximada de CUARENTA Y
SIETE HECTAREAS (47 ha). y cuyas medidas en Coordenadas Univers::
Transversal Mercater (UTM) son;

1 [ 74812515 | 1123.864,08
i 2 | 7a8.110,57 | 1.123.785,02
3 | 74810922 | 1.123.772,85
4 | 74812523 | 1.123.730,03
5 | 74814189 | 112369761
6 | 748.03545 | 1.123.591,93
7 1 748.012,34 | 1.123.560,50
B | 747.973,97 | 1.123.483,31
9 | 747.951,32 | 1.123.283,62
10 | 747.897,24 | 1.123.105,66
11 | 747.870,50 | 1.123.043,79
12 | 747.85007 | 1.122.993 40
13 | 747.503,18 | 1.122.787,75
14 | 747.916,80 | 1.122614,78
15 | 747.946,77 | 112226884
16 | 747.803,76 | 1.122.151,72
17 1 747.751,02 | 1.122.102,91
18 | 747.704,99 | 1.122.084,48
19 | 747.657,82 | 1.122:074,41
20 | 747.653,80 | 1.122.10315
21§ 7a7.7111,21 | 1.122.178,70
22 | 747.703,27 i 1.122.206,08
23 | 747.691,23 | 1.122.220,08
24 | 747.673,30 | 1.122.270,68
25 | 747.657,33 | 1.122.277.07
26 | 747.594,20 | 1.122.24833
27 | 747.532,30 | 1.122.241,94
28 | 747.512,89 | 1,122.247.84
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29 | 747.509,70 | 1.122.274,12

r‘ o
30 | 747.519,03 | 112229328 ) Micror s e Veng;

31 [ 74752619 | 112230851 diteing MINISTERIO DEL PODER POPULAR
32 747.543:60 1.122.329:64 PARA LA AL[MENTACION

33 | 747.572,40 | 1.122.343,85

b

34| 747.59598 | 1122335,84 REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
35 |_747.618,22 | 1.122.326,05 MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ALHYE&*ITACION.
36 | 747.647,13 | 132232427 RESOLUCTION DM/N° _03 8 -

37 | 747.688,51 | 1.122.322,94
38 | 747.745,89 | 1.122.328,28
39 | 74777837 | 1.122.362,51 : Caracas, (9de wrio de 2013
40 | 747.802,83 | 1.122.362,97 203, 154° y 14°

41 | 747.809,06 | 1.122.393,67 . .
42 | 747.77652 | 1.122.543,96 Quien suscribe, FELIX RAMON OSORIO GUZMAN, Ministro del Poder
43 | 747.741,44 | 1.122.600,08 Popular para la Alimentacion, designado mediante Decreto N° 02 de
44 | 747.731,21 | 1.122.680,16 fecha 22 de abril de 2013, publicado en la Gaceta Oficial de #a Republica
45 | 747.711,64 | 1.122.704,62 Bolivariana de Venezuela N° 40.151 de fécha 22 de abril de 2013, en

6 | 747.72632 | 1.122.733,09 concordanda con lo dispuesto en ef articulo 16 de Ia Ley Orgdnice e
a7 | 747.72409 | 1.122.767.35

Procedimientos Administrativos, de conformidad con lo establecido en e
48 | 747.70585 | 1.122.788,70 articulo 62 y e numeral 19 del articulo 77 del Decreto N© 6.217 con
IR R Rango, Velor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracidn Pibiica,
e 47_638:2 . 1.122:898:13 concatenado con lo establecido en el numeral 2 del articulo 5 de Ja ley
52 | 747.649,36 | 1122.923.94 del Estatuto de fa Funicion Piblica y el articulo 12 del Acta Constitutiva Y
53 | 74767872 | 1.1220847.51 . Estatutes Sociales de la Fundacidn Programa de Alimentos Estratégicos
54 | 747.70630 | 1.122.95507 {FUNDAPROAL), publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
55 | 747.750,34 f 1.122.993,33 de Venezuela N° 5.869 Extracrdinario de fecha 28 de diciembre de 2007,
56 | 747.794,38 | 1.123.029.81
Sg ?47.812,22 1.123.073,85 RESUELVE

58 | 747.841,53 | 1.123.109,44
59 | 747.853,55 | 1.123,137.46
60 | 747.832,17 1.123.228.83
51 | 747.761,95 | 1,123.383,66

Articule Onico. Designar a la ciudadana MARIA DE LOURDES
RODRIGUEZ GONZALEZ, tituar de la cédula de identicad
N° V- 8.685.680, como Presidenta de la Fundacion Programa de

o2 | 74772454 | 1123.407.94 ) A!lfnen.tos Estr'ateglcos (F'UNP’APROAL), ente adscrlto“a este
63 | 747.713.16 | 1.123.423.58 Ministerio, a partir de fa publicacion de la presente Resolucidn en fa
64 | 747.718,31 | 1.123.519,59 Gaceta Oficiat de Ia Republica Bolivariana de Venezuela.

65 | 74777501 | 1.123.665,93 -
66 | 747.766,85 | 1.123.718,52 '
67 | 747.733,54 | 1.123.729.43
68 | 747.660,71 | 1.123.679,66
63 | 747.605,03 | 1.123.676,98
70 | 747.547,82 | 1.123.701,51
71 | 747.536,17 | 1.123.725.64
72 | 747.563,60 | 1.123798,62
73 | 747.562,35 | 1,123.888.45
174 | 747.517,47 | 1.223.932,1%
75 ' 747.447,35 | 1.123.961,16

76 | 74743397 | 1126.049.90 MINISTERIO DEL PODER POPUIL AR
7 | 7aranas | tizsazers PARALA CULTURA

78 1 747.622,78 | 1.124.081,68 -
79 | 74765077 | 112402189 REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
BO | 747.673,99 | 1.173.959,36

MON OSORIO GUZMAN
ular para la Alimentacidn

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA

81 747.705,62 1.123.527,29 DESPACHO DEL MINISTRO
82 | 747.72597 1.123.963,58 RESOLUCION N° E?é;
83 | 747.751,26 | 1.123.976,22 CARACAS, 13 BE JUNIO 5
84 | 747.801,83 | 1.123.961,47 " 2020 y 153 PE 2013
85 | 74785592 | 1.123.971,31 De canformided con lo dipuesto en el ariculo B4 de la Ley Organica de Frocedimiantos
86 | 747.877.76 | 1.123.999.06 Admasirativos. ' :
L] Ll CONSIDERANDO
87 | 747 897,49 1.124.001,70¢
Qua en la Resolugdn N* 515, de fecha 20 de Mayo de 2013, publicada en Gaceta Oficiat de 1a
B8 | 747.968,30 1.124.000,81 Republica Bolivariana de Venezuela N* 40,187, da fecha 12 de junio de 2813, se incurmad en un
83 | 747.973.92 1.123.890,53 giror matenal en e Artizulp 1,
90 | 747.675,33 1.123.875,08 RESUELVE
31 | 747.989,93 § 1.123.865,20 Primero: Comegir la Resolucion N* 015, da fecha 20 de Maya de 2013, sustituyéndose en el
32 | 748.013,17 1.123.859,09 Articulo 1°,
93 | 748.075,09 1.123.865,98 Donda Dice:
94 | 748.125,15% 1.123.864,08 9-‘°E\‘L~\ .
1 748.125,15 1.123.854.08 5"3“ Articulo 1. Designar @ ios miembros de/ Consejo Divectiva y Coordinadores en linea da la
- = - . f§‘ Fundacién Cinmnateca NMacionzl, el cual queda conformada per las Siguientes ciudacanas y
Articule 2, En virtud de la Medida Administrativa contenida en el aricule cudadanos
antarior, se ejecutaran las evaluaciones tacnicas y operaciones nacesarias para CONSEJO DIRECTIVD
poner al sarvicio de la Gran Misién Vivienda Venezusla (GMVV} los agregacos r bia Marche Ci V- 3977
pétreos que en este inmueble se encuentran, todo en el marco del Decreto con L::.::::ﬂ: Gl V-44 :;1 gi; ;T:::E:t;}fc)m.
Rango, Valor y Fuerza de Ley de Emergencia para Terrenos y Vivienda. Amando Roberto Amenta Pracs Gl V- 26,862,186 Coordinadar General da Gestion Estrategea
Maria Marin g.l. V- 4354243 Coordinador General de Gaston Intema
. ) . o . 0iga Ruimwyk 1 V- 11.261272 Coordinador G de Gesuon v
Articulo 3. El ente ejecutor de esta medida serd la Alcaldia del municipio Simén osc:r:nm:?a Garbiws Crespo CLV. 4768786 Hzﬁ:el::r\b:;te?:\r:flm-s:; de nfpp:g“ :
Bolivar del estado Bolivariano de Miranda. 1¥37 Padilla Brawo CLV- 1474174

Reprasentania dei Minsianc de MPPE

) Siendo lo comucin:
Articulo 4. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su publicacitn

en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela, Articulo 1, Oesignar  a ios miembros del Can

sejo Directivo, ei cual queda confomade por los
siguientes ciudadanos y cludadanag;

CONSEJQ DIRECTIVO

Javur Saraiea Macrg ClL V- 3877524 Frosidena (£}
Laura Romem C1 V.14.021043 Dueciora
Amandc Robenc Aroerts Prada C.l V- 26 862, 186 Coordinagor Ganeral de Gestion E st 3
:.HRIIIH g_l_ 4 354 243 Coordinador Genmcal de Gesban frobrrea
B acrTrayh, L W-11.251272 Cmdmwmﬁmoud
: Cucar Ao Garma Cresne ClV- 4763788 Representants del Minsierio de MPPC
: Ivan Packia Braws ClLV-.3d4T4174 Renresentante del Ministena ce MPPC
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Segundo Procédase a una nueva publmuén de la Resolucién oniginaimeste publicada, con
la corraccién incorporada, consarvando su misma facha y las caracteristicas antes indicadas.

Comuniquese ¥ publiguass.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA

DESPACHO DEL MINISTRC
RESOLUCION N*015.

CARACAS, 20 DE MAYO DE 2013
203° y 154

£n gjercicio de las atribuciones qua me confiere el Decreto NO D2, de fecha 22 de abril de
2013, publicado en ia Gaceta Oficial de la Repiblica Bollvardana de Venezuela N°
40.151 de la misma fecha, en usc de las atribuciones legales previsias en el articulo 27 y
disposicion transitoria vigésimasegunda del Decreta N°. 6.732 de fecha 02 de junio de 2009,
mediante el cual se dicta al Decreto sobra Organizacidn y Funcionamiento de ta Administracion
Publica Nacienal, publicado en la Gacela Oficial de la Repdblica Bolivariana de Venezuela N°.
38.202 de fecha 17 de Junio de 2008, en concordancia con lo establecido en el articule 77
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Crgdnica de la Administracién
Plblica, de fecha 31 da julio de 2008, publicado en Ia Gaceta Oficiai de la Republica Belivariana
de Venezuela N*5.890 Extraordinario, y de acuerdo a lo tipificaco en el artfeulo § numeral 2 de
ia Ley del Estatuto de la Funcién Puablica,

RESUELVE
Articulo 1. Designar a los miembros del Gonsejo Diractivo, ef cual queda conformado por los

siguientes ciudadancs y ciudadanas:
CONSEJO DIRECTIVO

‘qviar Sarabia Maricha Gl V- 3677524 Prasigents (B}

ura Ramerg CL V.-14.021.043 Diractora Ejecutva
+rmanda Roberts Armenta Prada Cl.V.-26.862.186 Coordinador Ganaral da Gestin Estrutégica
Maria Marln Ci V- 4.354.243 Coordinador Ganaral de Gastién Intema
Qlga Ryimwyic C.l.v-11251272 Coordinador Gensrai de Gestion Operstiva
Qscar Antanic Garbisu Craspo C.l. ¥~ 4.768.786 Raprasantanta del Minisiaric da MPPC
i 4n Padilla Brave Cl V- 2474174 Representants de! Ministario da MPPC

2Ariculo 2. La presente resolucion entrard en vigencia, a partir da la {acha da su publicacion,
en la Gaceta Oficial de 1a Repubiica Bolivariana de enezueﬂ‘{'a‘am?m(
£ .

Cemuniguese y Publiquese,

REPUBLICA BOLIVARMNAIDE VENEZUELA
Miristerio del Poder Popular para la Cultura
Centro Nacional Auténomo de Cinematografia (CNAC)
Providencia Administrativa N° 002-2013
Caracas, 10 de junio de 2013-

202y 153°

' cludadang JUAN CARLQOS LOSSADA ACOSTA, venezolana, mayor de edad, de
:stado civil casado, de este domicilip, titular de la Cédula de \denticad N® 11.375.591,
Presidente del CENTRGO NACIONAL AUTONOMO DE CINEMATOGRAFIA [CNAC),
caracter este consta en Decreto N° 8.1Q0 de fecha 11 ge marzo de 2011, y publicada
en la Gaceta Ofcial de la Repubuca Bolivariana de Venezuela bajo el N° 39.651, de
fecna siete (07) de abrt de 2011

CONSIDERANDO

Que el arliculo 27 de la Ley Organica de la Contralorla General de la Repabiica y del
Sistema Nacional de Centrol Fiscal, dispone: que los tittilares de los drganos de
controf hiscal de los entes y organismos seflajados en el artfeulo 9, numerales 1 al 11,
de esta Ley seran designados mediante concurse poblico con excepcion del
Conltralor General de la Repiblica, en consonancia con el ariculo 30 de la Ley Supra
citada que senala: “los titulares de las unidades de Auditoria intetna de los entes y
organismos senalados en el articule 9, numeral 1 al 1i, de esta Ley. serdn
designacos por la Maxima autoridad jerarquica de la respectiva ertidad, de

conforrmidad con 10s resultados del concurse piblico”

CONSIDERANDO

Que el Articulo 43 del Reglamento sobre Concursos Publicos para la designacion de
os Contralores Distritales y Municipales, y los Taulares de las Unidades de Auditoria

1erna de los Organos del Poder Pubhco Nacional, Estadal, Distrital y Municipal y
sus Entes Descentralizados, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica
Bolwarana de Venezuela N° 39.350 de fecha 20 de enero ce 2010, sefala: "se

-

Mitrow: § 44
RN 3

8 oa

Venazuda
w2

consideraraganadordelcmmsoalparﬁdpamemehaﬁobmidulamyu
puntuacim.lawaldebeserigualnsuperioralaeadgidamlosarﬁniosasaHZde!
oresente Reglamenta segin coresponda para cada taso ¥ su designaciin se hard
dentso de jas cinco (5) dias habnessiguienta;a}vmcirie!mdellapsuprevimpam
la aceptacion del cargo a que se refiere el articulg 47 def presente Reglaments”.

CONSIDERANDO

Que en & Acta final de fecha veintitrés (23) de mayo de 2013, suscrita por e jurado
calificador para la designacion def titular de la Unidad de Auditorfa Intema de este
institiito, se declard ganador af cutadanc WILMER JOSE RIERA MLIARES, titufar
de la cédula de idertidad N* V-6.229.178, con una calificacion de 69,75 puntos.

DECIDE:

Artlcujo UNICO: Designar al ciudadano W1t MER JOSE RIERA MUARES, iitdar de
la Cédula de ldentidad N* V-5.220.178, Auditor intemno de este instituto, a partr de
once {11) de junio de 2013.

Comuniquese y Publiquese,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER PQOPULAR PARA LA CULTURA
INSTITUTC DEL PATRIMONIO CULTURAL
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N°* 019/13
CARACAS, 7 DE JUNIQ DE 2013
203" y 154*

!
ANTECEDENTES

De acuerdo 8 la denuncia formulada el 15 de abril de 2008 por el ciudadanc Pedro Figueroa
Guerero, especialista en Patrimonio del Gabinete Cuftural del estado Lart para entonces,
an la cual indica presuntas demaliciones internas def inmueble denomingdo *Hotel Lara
2000°, ubicado en Ia esquina de la cermera 22, con calle 30 de! municipio bribarmen del
estado Larg; y &l informe detaliado al respacto, pr do ante este Institrto dal Patrimonio
Cultural &l 20 de abril de 2009, en el cual se evidencia mediante informe fotografico la
demolicién interna del inmueble an cuestion;

considerando que & inmueble denominads "Hotel Lara 2600°, ubicado en la esquina de @
carrera 22, con calle 30 ced municipio fribarren del sstado Lara, se encuentra protegido ab
haber sido declarado Bien de Interés Cultural por este Instituto del Patrimonio Culturat,
mediante Providencia N® 003-05 de fecha 20 de febrero de 2005, publicada en Gaceta
Oficial N* 38.234 de fecha 22 da julic de 2005 y por cuanto dichos frabajos de intervencion
y demclicién se ejecutaron sin cursar solicitud autorizatoria alguna de este Instituto, lo cual
constituyé infracciones a las disposiciones nommativas contenidas en el articulo 24 de lg
Ley de Proteccion y Defensa dei Patrimonio Culural y 7 del Reglamento Parcial N* 1 de
dicha Ley, en concordancia con et articuio 21 del Instructivo que Reguta el Registro General
del Patrimonio Culturat ¥ los Bienes que kb Integran, dictado por ests Instihdo mediante
Providencia Administrativa N° 012/05 de 30 de jurio de 2005, publicada en ta Gaceta Oficia!
de la Republica Bolivariana de Venpzuela N* 38.237 de 27 de julio de 2005 a ias cualen
asle bien se encuentra sujeto.

El insttuto det Patrimonio Cultural en el ejercicio de las atribuciones conferkdas por el
articulado de la Ley de Proteecitn y Defensa del Patimonio Cultural, en concordancia can
fos numerales 1y 13 del articuie 1t del reglaments Parcial N* 1 de dicha Ley, ordend
mediante auto de apertura de fecha 23 de noviembre de 2011, iniciar procedimiento
administrativo signade con el N* 0I7M1, contra las ciudadanas ANA GLORIA FIGLIERGA
BLANCO propietaria actual del inmueble, y CARMEN ELENA BLANCO DE FIGL T °
antigua propietaria del bien.

Se notficd de la apertura del procedimienta a la ciudadana ANA GLORLIA FIGUERQA
BLANCO, a la ciudadana CARMEN ELENA BLANCO DE FIGUEROCA, a ka alcaldla del
municipic iribarren, al ciudadano PEDRO FIGUEROA GUERRERO y al Ministro del Poder
Poputar para ia Cuttura.

ALEGATOS Y DESCARGOS

En tacha 26 de diciembre de 2011, se recibit escrita de alegates y promocion de pruebas
presentado en fiempo habil por el ciudadano JOSE ANTONIO ANZOLA CRESPO,
venezclanc, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Barquisimelo del estado Lara,
tiutar de ia cédula de identidad N"V-7.347.865, inscrito en el Institfo de Prevision Social
del Abogado bajo el N*29.566. actuando en nombre y representacidn por poder olorgado
par ANA GLORIA FIGUEROA BLANCQ, titular de la cédula de identidad N"V-7.439.602. En
dicho escrito se argumentd lo siguiente: .

1.- Opone como peion la axi ia de un Fite io pasiva. Sefala que al
precedimianto administrativo ha sido intentado p ienda gue ta ca 13 ANA GLORLA,
FIGUERDA BLANCO es la Gnica litular del inmueble, cuando segun consta en ef
documento pibico de adquisicion del inmueble de fecha 1 de marzo de 2007, regisirado
anle &l Regisbro Inmobiliario del Segundo Circuito del Municipio Irbarren del estado Lara
bajo el N*26. Tomo |i, e bien en cuestion para la fecha es propiedad de los ciudadanos
Carmen Elena Blanco de Figuerca, José Luis, Tomds Envique, Maria Teresa y Ana Gloria
Figueroa Blanco, portadores de las cédulas de identidad N™ V-1.002.542, N* \L7.420.716,
N° V-12.018.320, N°® V-10.843.614 y N* V.7.439.802, respectivamends. Cicurstancia que
estaria afeclando desde la apertwra del procedimients, i garantia del debido proceso ¥
especificamente el derecho a la defensa, motivo por ko que se solicita que los demds
propietarios saan liamados a g enelp procedi

b

1.- Alega la situacién de abandono y deterioroc sn que s sncuenira ol inmusble. Sa
sedala que el estade de abandono &n que se encuentra ef inmuebie, constiye ur: 3 .
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peligre para aqueila parscnas gue lransitan en las inmediaciores del inmuabie, inclusive
amenaza las widas de estos. Se remite el Acta de Inspeccidn y Evaiuacion de Riesgo
realizado por el Cuerpo de Bomberos y Bomberas de Caracter Civil dei municipio Irbarren
de fecha 20 de diciembre de 2010, donde se determina que el inmueble sn cuestion
presenta deterioro general en todos sus componentes, no reuniendo las condiciones
minimas de sagundad para las personas que transitan por el sector, ademas en esie
nforme se recomienda dirigirse a los organismos competentes en vivienda y habitat para la
solycion del proclema ko antes posiole. De igual forma se remitié comunicacién emanada
por el Cuerpo de Bomberos y Bomberas de Carécter Civil del municipio lribaren de fecha
0 de diciembre de 2010 al ciudadano José Figueroa, uno de los propietarias, donde debide
a las condiciones inseguras y nesgo nminente det inmueble se le recomienda realizar los
estudios pertinentes y se hace de su conocimiente Ia necesaria demalicién del inmueble

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Corresponde a  esta Autoridad decidir el
sancionatono, por la cual observa

presente  procedimiento  agministrativo

-Una vez sustanciaco come o es el expediente que soporta la aperiura -dei procedimiento
administratvo  llevade por este Institutc en contra de las ciudadanas ANA GLORIA
FIGUEROA BLANCO y CARMEN ELENA BLANCO DE FIGUERCA, y ante la revisién
exhaustiva del mismo se pudo observar escriio presentado por el ciudadano JOSE
ANTONIQ ANZOLA CRESPO de cédula de identidad N°V-7.347 885, recibido en este
Despache en fecha 26/11/2011. en representacién de la ciudadana ANA GLORIA
FIGUERQA BLANCO, donde entrega copia simple del documenta de adquisicion det
inmueble. 61 Acta a2 Inspeccior y Evaluacion de Riesgo realizado por el Cuemo de
Bomberos y Bomperas de Cardcter Civii del municipio Iribarren de fecha 20 de diciembre de
2070 y fa comunicacion eminda por este cuampe de seguridad alviudadanc José Figueroa:

1. Respecto del alegalo y descargo del propietario de! inmueble con relazién a la
existencra de un litisconsorcio pasivo, el dotumento de propiedad presentado
demuestra efectivarnente que el inmueble en cuestién pertenece a Cammen Elena
Bianco de Figuerca, José Luis, Tomas Enrique, Maria Teresa y Ana Gloria Figuarca
Blanco. Sin embargs este Instituto del Patrimenic. .ulurai considera que no se ha
violentado el preceplo constitucional det debido procesc especificamente el deracho
de defensa de los demas propietarics, ya que resuita imposible para .esta
administracin determinar con exacttud los propietarics del Bien de Interés Cuttural
en cuestion, per ende se entiende que el procedimiento administrativo sancionatorie
por ‘a democlicion nterna del bien en cuestion debe proseguir. destacande la

R adhasibn al procesc de los oires copropietarios previamente identificados.

'2. Canvelacitn a las copias simples de las aclas previamente identificadas presentadas
por e representante de la ciudadana ANA GLORIA FIGUERCA BLANCGO, si bien
demuestran la opini¢n técnica realizada por una autoridad competente en la materna,
la inspaccion reflejada en mencionadas actas fueron realizadas en una fecha
pesterior a [a demolicién intema del bien inmuable objelo de este procedimiento
administrative, impidiende detarminar la situacidn en que se ancontraban las
estructuras que fueron demolidas por los propietasios, Por 1o tanto este Instiuto del
Fatrimonio Cuftural se le hace impesible considerar dichae actas, ya que las mismas
per habaer sido realizadas en una fecha posterior a la demclicidn, no demuestran o
expresan una opiman con el hecho objeto de aste praocedimiento administrative.

-El caracter de obligatoriedad de la respectiva autorizacién para flevar a cabe cuaiquiar
intervencién en un bien que ostente la cualidad de Bien de Interés Cultural:

Sobre este particular cabe sefiaiar que considerands que el bien inmuebie denominado
“Hotel Lara 2000°, ubicade en la esquina de |a carera 22, con calle 30 del municipio
Inbarren det estado Lara, ostenta la cualdad de "Aien de Inferés Culiural” declarado por el
Instituto en ejercicio de sus abribuciones legales, condiciona a tas autoridades, propietasios
y custodios a contar con la permisologia de este organismo para realizar cualquier tipo de
intervenci¢n. En tal sentido récordamos que mediante acta N* 003/05, de 20 de febrero de
2005, publicadz en Gaceta Cficial N* 38.234 an fecha 22 de Juilo de 2005, al Instituto del
Patrimonie Cuttural ceciaré "Bisn de Intarés Cuftural™ cada una de las manfestaciones
culturalas langibles e intangibles registradas en ef | Censo del Patrimonic Cultural
‘Venezolano. v reflejadas en los catalogos elaborados con ocasién al mismo.

Dicnos bienes estan reguiades ce acuerdo a los anicuios 24 de la Ley de Proleccidn y
Defensa del Patrimonic Cultural en concordancia con el articule 6 y 7 del reglamenio Parcial
N* 1y 12 del Instructivo gue Regula el Registro General del Patrimonio Culturai Venezolano
y lo establecida en la Providencia Administrativa N* (17/10 dictada por este Instituto del
Patrimonio Cultural. pubhcada en Gacela Oficial N°38.511, de fecha 16 de septiembre de
2010

Articulo 24° "Quedan somelidos a la inspeccidn y vigifancia del instituto del
Patnmonio Cultural, a los finses de su proleccitn y consarvacién, las edificacionss
de cuelguisr época perteneciente a rvestra arquilectura sivil, militar o religiosa
con todo fo que conlengan, en los cuales el Institulo dei Patrimonio Gullural por
declaracién expresa, reconaica delerminar valores historces, artlslicos o
ambiantales La resolucitn serg nolificada af propistario, quien deberd hacer de!
conocimiento del institute del Patimonio Cultural las trasfaciones de propredad
que efactie sobre jas mismas”

Articula T* “Eil Instituto dei Palrimonio Cullural por mandalo de la Ley es un
4rgano de autondad an oi g/ercicio da sus funcignas y es un drgane de Direccion
en la materia que comprendé los bienes de interés cullural, por io que sers
obligatoria su intervencion y autorizacion en esta matena”

Articulo 8* * £ Instituto del Patamonio Cuilural por orden de su | ey Og creacion
as fambign a3 unt Srgano de iNspeccidn y vigllancia,

Articuio 12* ‘Edificaciones. monumenics, eslslusnas 6 hitas urbanos. Las
Intervenciones de fas edificaciones inscrlos en el Regisiro General del
Fatnmonio Culturs! que pongan en peligro ia integridad flsica general dal bien,
fas dé sus componentes estruclurales, de cemamienios, de pisos y cuberas
omamentales ¥ d& revestimienios, asl coma al entormo ambiental o paisajistico
necesana pers su visualdad y conlemplecion adecuada, requenrén g
autorizacidn pravia del instituto del Patnmonio Cultural”.

Efectivamente, la autorizacidn a la que hace referencia el articulo 7 de la Ley de Proleccion
y Defensa del Patrimonio Cuitural, resulta fundamental en la medida que sa constiuye
como un medic de control del Estado para la tuteta del Patrimonio Cullural como ko ha
afirmada 13 Sala Constitucional dal Tnbunal Supremo de Justicia en sentencia N* 1.817 de
28 de noviembre de 2008 ( Caso conjunte Urbano Los Rables).

Sobre 1al respecto, es menaester precisar que toda vez que el Instituto del Patrimonio
Jlturat es el Grgano vérlice en materia de patrimonio cultural, resuftaba a todas luces
1cesario para ejecutar sobres el inmueble denominado “Hotal Lara 2000° intervenciones
-aces de afectar ios valores que parmitieron su inclugion sn el | -Censo del Patrimonic
stural Venezolano, la autorizacion expresa de aqueél, en conformidad con lo dispuasio en
ios aticulos 24 y 25 de la Ley de Proleccién y Defensa del Palrimonio Cuitural,
desarroilados en el articulo 7 del Reglamenic Parcial N* 1 de dicha Ley; en consonancia
con lo establecido en el arbcule 29 del Instructivo que Regula el Registro General dei
Patrimonie Cultural Venezolanc y el Manejo de los Bienas qua lo Integran

Fin concordancia con o antenor dicho, es necesario destacar que para el momento e la
cemolicidn de estructuras internas del bien inmueble en cuestidon, no cursaba en esle
Instituto det Patnmomo Cuttural ninguna solicitud de autorizacién para realizar aiguna
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intervencitn en el bien, ni tampocao habla sido presentado ningdn proyecto par parte de los
propietanos para realizar modificaciones en el bien inmueble sefialado.

Por o expuesto se debe precisar que los propietarios del bien, gara el momento de
efectuarse la demclicién de las estructuras i.temas, identificados como Cammen Elena
Blanco de Figuerca, José Luis, Tomas Enrique, Marla Teresa y Ana Glofia Figueroa Blanco,
incurrieron en una conducta sancionada por el citado erdenamiento que rige el Patrimonio
Cultural cuya prevision rige de la concatenacién de varias normas constitucionales ¥
legales. Asi se declara.

DE LA APLICACION DE LA SANCION

e +
1. &
El anticuls 47 de la Ley de Proteccion y Defensa dal Patrimomio Cullural, sancicns 1as
infracciones cometidas contra dicha Ley, con penas comprendidas entre dos limdes, es
decir, de cince mil (5000) & diez mil (10.000) dias de salatio minima urbano, que an razén
de la Ley gue Establece el Faclor Calcuio de Contribuciones, Garantlas, Sanciones,
Beneficios Procesales o de Otra Naturaleza en feyes Vigente, equivalen entrg quinientas
(500} y mil (1.000} unidades tributarias. Se aplicara la Unidad Tributaria vigente para la
fecha de comisién de los hechos, es declr, cincuenta y cinco {55) bolivares por Unidad
Tributaria.

Por aphicacibn anaidgica del articule 7 del Codigo Penal en concordancia con los articuios
37 eiusdam y 12 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos, para el presente
caso se apiica a los copropietarios det bien inmuetle declarade Bien de Interés Cuttural
‘hHotel Lara 20007, identificados como fos ciudadanos CARMEN ELENA BLANCO DE
FIGUERCA, JOSE LUIS, TOMAS ENRIQUE, MARIA TERESA Y ANA GLORIA FIGUEROA
BLANCO, portadores de ias cédulas de identidad N° V-1.002.542. N° V-7.420716 N° v
12.018.320, N® V-10.843.614 y N° V-7.439.802, respectivaments, el tarming medio de ia
pena, que se obliene sumandc ambas ciffas y dividiéndolas entra dos. es decy, la suma de
setacientcs cincuentas (750} unidades tributarias

DECISION

Vista las anteriores consideraciones de hecho v de derecha este Daspacho de conformidad
con las atribucicnss que le confiere los articulos 21 y 47 de la Ley de Proteccion y Defensa
del Patrimonio Cuttural y 84 de ia Ley Orgénica da Procedimientos Administrativos, pasa a
dictar los siguientes pronunciamientes:

PRIMERC: MULTA a los ciucadancs CARMEN ELENA BLANCO DE FIGUEROA, JOSE
LUIS, TOMAS ENRIQUE, MARIA TERESA Y ANA GLORIA FIGUEROA BLANGCO,
pertadores de las cédulas de identidad N° V-1.002.542, N° V-7.420.716, N° V-12.018.320,
N® V-10.843.614 y N" V-7.439.802, respectivamente, copropietarios del inmueble "Hotel
Lara 20007, een selecientos cincuenta (750) Unidades Tributarias equivalente a cuarenta y
un mil doscientos cincuenta bolivares con cero cantimas {B5.41.250.00). .

SEGUNDO: GRDENA compulsar las presentes actuaciones asi como el presente con
sea remitidas al Ministerio Piblico, a fos fines de determinar las responsabilidades er, e
pudieron incurrir quianes obraron contra el Bien de Interés Cultural declarada

Se acuerda nalificar al Ministerio del Poder Popular de Plarificacian y Finanzas, una vez
que el presente auto cause estado, la smisidn de las planiilas de liguidacion de la multa
impuesta por a presente Providencia Administrativa a los ciudadanos CARMEN ELENA
BLANGO DE FIGUEROA, JOSE LUIS, TOMAS ENRIQUE, MARIA TERESA Y ANA GLORIA
FISUEROA BLANCO, portadores de las cédulas de identidad N° V-1.002.542, N* V-
7.420.718, N* V-12.018.320, N° V-10.843.614 y N° V-7.430 807, respectivamente.

Contra la presenie decisian podra interponerse recurso da reconsideracion an sl plazo de
quince (13) dias siguientes a su notificacién mas cuatro (04) dias adicionales pof término
de distancia, confarme el articuio 94 de la Ley Crganica de Procedimientos Administrativos.

Notifiquese a ios interesados de la prasente decisién, de conformidad con los articulos 73 ¥
siguiente de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos.

Publiquese en la Gaceta Oficial de la Reptiblica Bolivariana de Venezusla.

Nl

Arg. Raul Griont
Presidente i

Instituto del Patrimonio Cujtis; P ‘

Resolucion N° 23 oe fecha 1 i{l&‘iafdd MPPPC.publicado en ta

G.O.R BV Extracrdinaria. N 39,732 deg fecha ﬂ&‘mﬁ

REG/RGR/d|

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIQ DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA
FUNDACION CINEMATECA NACIONAL
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N* 0212012,
CARACAS, 07 DE NOVIEMBRE DE 2012

202° ¥ 153°

El Consejo Directivo de fa Fundacion Cinemateca Nacional, representado en este aclo
por los cudadanos, Jawer Sarabia, Presidente; Laura Romezo, Directora Ejecutiva;
Oscar  Garbisu. Coordinador General de  Gestién  Estratégica, Maria  Marln,
Coordinadora General de Gestion Interna; Olga Ruimwyk, Coordinadora General de
Gestibn Operativa e Ivan Padilla, Representante del Ministro, desigaado mediante
Resoluciones Ministeriales N° 070 de fecha 06 de mayo de 2010; N* 104 de fecha 04
de mayo de 2012 y N* 031 de fecha 05 de septiembre de 2011, publicadas en la
Gaceta Oficial de la Repdiblica Bolivariana de Venezuela N° 39.421 de fecha 11 de
mayo de 2010; N* 39.932 de fecha 29 de mayo de 2012 y N* 40.017 de fecha 27 de
sepuermbre de 2012, respeciivamente, en ejercicio de las atribuciones conferidas po-' el
anticulu 13 e la Ley del Estatuto sobre Régimen de Jubilaciones Pensiones de los
Funconarios 0 Empleados de la Administracion Publica Nacional de los Estados ¥
Municipios. en concordancia con el articulo 16 de su Reglamento,
DECIDE:

PRIMERO: Ajusiar el monto mensual de las asignaciones por conceplo de jubilaciones,
correspondierntes a 10dos los bilados (as) de la Fundacion Cinemateca Nacional,
segin se indica a continuacion:



Miércoles 19 de junio de 2013

GACETAOFICIALDE LAREPUBLICABOLIVARIANADE VENEZUELA

402.421

I
GL:\DYS CEDERNO V-2.089.227 Salario minimo obligatorio
JJAIRO QUINTERQ V-3.431.418 BS. 2.496,28
JUANA GONZALEZ | V-5.050.023 BS. 2.963,44

’ TERESA BORGES | V-2.941.703 Bs. 627177 7
EFIGENIO BERNAL ! V-3.554.428 Salario minimo obligatorio

;’ JESUS GOMEZ V-2.798.451 Bs. 6.271,06

% MARIA MORALES v-B.075,200 Salario minimo obiigatorie

SESUNDO: La presente Providencia Adminisvativa, entrala en vigencia a parir del dia
1° de mayo de 2012
Comuniquese y Publiquese,

e

JAVIER SARABIA LAURA ROME

Presidente Directora Ejecutiva
/
WMWK MAR(A MARI
Coordinadora General ge Geslyp inpdora General de Gestidn Interna
Cperativa

Coordinador General de Gastidn
Estratégica

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA MUJER
Y LA IGUALDAD DE GENERO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA MUJER
¥ LA IGUALDAD DE GENERO
INSTITUTO NACIONAL DE LA MUJER

Caracas, 10 da junio de 2013
. . 203% 154° y 14°

Providencia N* 30/2013
La ciudadana ANDREINA TARAZON BOLIVAR, venezolana, mayor de edad, de
este domicilio, titular de la cédula de identidad N° V-19.652.691, procediendo en
su caricter de Presidenta (E) del Instituto Nacional de la Mujer, conforme a las
#tribuciones conferidas mediante Decreto N° 67 de fecha 03 de mayo de 2013,
' blicado &n la Gaceta Oficial de la Repdblica Bolivariana de Venezuala N° 40.180
facha 06 de mayo de 2013, en concordancia con lp establacido en los articulos
22 y 25 de la Providencia Administrativa N® 013-2012 de fecha 27 de diciembre de
2012, publicada en Gacata Oficial de la Repuablica Bolivariana de Venezuela
+i% 40.104, de fecha 04 de febrsro de 2013, mediante Ja cual se dictd el
rReglamento intemc de Organizacion y Funcionamiento del |nstitute Nacional de 1a

Mujer, dicta ia siguiente:
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

ARTICULO 1.- Se designa ai giudadano RAUL EDUARDO VESGA MARTINEZ,
titular de la cédula de identidad N* V-17.514.012, como DIRECTOR DE LA
OFICINA DE SISTEMAS Y TECNOLOGIAS DE LA INFORMAGION del Institute
Nacional de la Mujer, adscrito a la Direccidn General de aste Instituto.

ARTICULD 2.- Ei funcionario designado queda facultado para desempefiar las
atribuciones y actividadas inharentes al cargg; as| como para la realizacién de los
actos y 1a suscripcidn de comunicaciones concernientes a las actividades vy

wompetencias de la Cireccitn a su cargo

.ricuLo s.- Corresponde al funcionario designado, en su caracter de Director
de la Cficina de Sistemmas y Tecnologias de la Informacion gel Institute Nacional de
la Mujer. el gjercicio de las siguientes atribuciones:

-1 Elaborar planes estratégicos para Ia incorporacidn de sistemas y tecnologias

de informacion dentro del Instituto

[T

st
Fom

2. Asesorar y apoyar la adquisicion de la tecnologia de la informacién requerida
por las distintas unidades organizacionales.

3. Planificar estratégicamente el mantenimiento de los equipes tecnolbgicos
instalados en el Instituto, a fin de mantener en éptimas condiciones dichos
equipos. '

4. Planificar, desarroliar, instalar ¢ implementar sistemas y apiicaciones que
beneficien y aulomaticen las actividades desarrolladas en las uridades
organizacionaies, basandose en los estindares de disefic y operacion
establecidos en la normativa legal dictada por el Ministerio del Poder P. ~
con competencia en ciencia y tecnologia.

o

. Mantener actuaiizado el inventario de recursos y tecnologias de informacidn
del Instituto.

@

Planificar y evaluar la instalacién y desincorporacién de los equipos
tecnoiégicos pertenecientes al Instituto.

~

. Asesorar a todas las unidades organizacionales del instituto, sobre la
utlizacion de! software libre de acuerdo con jos lineamientos establecidos por
el Ministerio del Poder Popular con competencia en ciencia y tecnologia.

2

Estabiecer las necesidades especificas de capacitacién dei personal bajo su
direccion.

9. Velar por la alta disponibilidad de servicics tecnolégicos que soporten ia
operatividad del Instituto.

10. Evaluar y participar en los planes y- presupuestos para adquisicion de
recursos lecnoidgicos requeridos para asegurar la renovacién tecnologica e
implantacicn de nueves proyectos. 7

11. Definir y gesticnar ia seguridad informatica con respecto a servicios y
recursos tecneldgicos que soporten Ja opetatividad de la institucion.

12. Desarrcllar y mantener la arquitectura de datos e informacién adecuada al
Instituto.

13. Definir politicas y estdndares de informatica de acuerdo con las directrices de,
Instituto,

14. Disefiar y sjecutar un Plan de Mantenimiento Integral a fin de conservar, en
bptimas condiciones de operalividad, todos los sistemas automalizados de
informacién.

15. Supervisat la ejecucién de los contratos que suscriba la Institucién en materia
de adquisicién de bienes o prestacidn de servicios en el campo de tecnologla
de la informacion.

16. Realizar e! control previo y permanenie de los programas, proyectos u
operacionas, para garantizar el cumplimienio de objetivos y metas y la
eficiencia, eficacia, economia y calidad sy desempeliq.

17. Elaborar y remitir ﬁmestralmente “Informe de Gestibn®, a la Direccidn General
y @ la Oficina de Planificacién, Organizacién y Presupuasto, cen la finalidad
de dar cuenta sobre los resultados obtanidos por la gestidn de la Oficina.

18. Responder, con pronttud y celeridad, las solictudes de informacidn
realizadas por las unidades organizacionales, inherentes al area, cumpliendo
con las poliicas de eficiencia y eficacia, integradas en los valores de la
Institucion.

19. Promover ¢l uso de Tecnologias de Informacién que impuisan el dess .k

tecnologico institucional a través de proyectos de innovacién tecnoldgica.

20. Conjuntamente con la Oficina de Planificacitn, Organizacion y Presupuesto,
asesorar a las unidades de! instituto en el uso de software libre, de acuerde
con los lineamientos dictados por el Ejecutivo Nacional.

2%, Las demds que le sean asignadas por las maximas autoridades jerarquicas
del institulo y por e! ordenamiento juridico.

ARTICULO Y4.- EI funcionario delegado presentara a la Presidenta (E) det

Institule. en la forma y oponunidad que ésta io determine, una relacidn detallada

de los actos y documentos emitidos o firmados en ejercicio de sus atribuciones.

ARTICULO &.. E| ejercicio de las atribuciones que corresponden al funcionano
designade en su condicién de Direclor de la Oficina de Sistemas y Tecnologias de
la inlormac:bm del Instituto Nacwnal de la Mujer, quedd sujelo a las limitacionns
establecidas en el articulo 35 del Decreto con Rango, Vaior y r-'uerza de Ley
Organica de la Administracion Publica. ’

ARTICULO &- Los actos y documenlos que suscriba e! funcionario designac = -
ejercicio de sus atribuciones, gdeberan indicar bajo su firma, la fecha, nimero y
datos de publicacién oficial de esta Providencia
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o ; ; ; fines ce presentar constante de ocho (8) folios Otiles, escritc contentivo de
ARTICULO .- La presente providencia entrard en vigencia a partir de su '

publicacion en la Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela.

. Comuniguese y Publiquese,

ANDREINA TARAZON BEY
PRESIDENTA (E) DEL INSTITUTO NACIONAL DE LATMUUER {INAMUJER)
Decreto N* 57 e fecha 3 de Mayo de 2013 publicada en Gaceta Oficial de la
Repubiica Bolivanana de Venazuela No. 40.160 de fecha 06 de Mayo de 2013.

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL
TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL

a%‘» .
Exp.N°AP61-A-2012-00066K2

El gia treinta {30} ge enero de 2012, Ja Unidad de Recepcién y Distribucién
de Documentos (UR.D.D) recibié oficio N 1289-11 fechado dieciséis {16) de
‘miciemore de 2011, provenente de |a Presidencia del Circuito Judicial del Estado

#Fachira (Sala Accidental), a cargo del abogado MARGCO ANTONIO MEDINA
SALAS, mediante ei ¢ual salicita se investigue al abogado MIKE ANDREW
PARADA AMAYA. en su condicidn de Juez del Juzgado Primero de Primera
instancia en lo Penal en Funcidn de Control ded Circuito Judicial Penal del Estado
Tachira, a los fines de determinar la responsabilidad disciplinaria del referido Juez;
asignandole en esa oportunidad la nomenclatura AP61-A-2012-0C0005, a Ia

presente causa.-

En fecha tres (3) de febrero de 2012, fue recibida por la Oficina de
Sustanciacidn de esta Jurisdiceién Disciplinaria Judicial, las anteriores actuaciones
acordando darle entrada al presente asunto, e iniciar fa investigacion derlos
hechos denunciados y recabar los elementos indiciarios dentro de un lapsc no
mayor a treinta (30} dlas habiles.-

El veinte (20} de marzo de 2012, 1a Oficina de Sustanciacién emitié informe
y al siguiente dia, ordend la rermision de las acluaciones al Tribunal Disciplinario
Judicial -

El dla veintidés (22) ¢e marzo de 2012 y por distribucin aleatoria lievada
o el Sistema de Gestién Judicial, correspondié su ponencia al Juez HERNAN
.-ACHECO ALVIAREZ, quien con tal caracter suscribe la presente decisidn. En
esa misma fecha se ordend citar al Juez denunciade v a tal efecto se libro la
boleta de citacién correspondiente. Asimismo, se ordend la notificacién de la Fiscal
General de la Republica y dei Juez Presidente del Circuito Judicial de! Estado
Tachira -

En fecha guince {15) de mayo de 2012 se recibi¢ oficic Nro. 560-12,

suscrito por.la Jueza Rectora y Presidenta (E) det Circuite Judicia! Penal del
Estado Tachira, mediante el cual remite 'as resultas de la citacion del Juez

denunciado -

Ei veinticuatre {24) de mayo de 2012, se recibid escrito presentado por el
abogado MIKE ANDREW PARADA AMAYA, en el cual solicita la nulidad de las
pruebas obtenidas asi como de las actuaciones, loda vez que violan su derecho a
la defensa y al debido proceso, per cuanto no se practicé la citacién
correctamente, en virtud de que no fue remitido el escrito contentivo de la

denuncia.-

En fecha cinco {3} de junio de 2012 este Tribunal crdend enviar citacién con
la respectiva compulsa a los fines de imponer de los hechos al Juez denunciada -

7 E! dia veintisiete (27) de junio de 2012 fue agregado a los autos boleta de
“acion debidamente firmada por el abogado MIKE ANDREW PARADA AMAYA -

En fecha dieciséis (16} de octubre de 2012, se levantd acta Nro. 12, 3 los
fines de ordenar la reconstruccin parcial del expediente, librandose las
natificaciones cerrespondientes. tal como se evidencia de los folios que van desde

el cienlo cincuenta y nueve (158) al ciento sesenta y cuatro (164).-

El veinte (20) de noviembre de 2012, se ordent la notificacion del Juez
denunciado a los fines de que consignara facsimil de escrito de descarge
presenfado en fecha veintiocho (28) de junio de 2012 -

Para el oinco (5) de dictembre de 2012, se verificd en autos la nolificacion

del Juez denunciade y en fecha diecisiete {17} de enero de 2013, comparecid a los

O @

k80

Micrours de § o

dov ity

descargo presentade con anterioridad en fecha veintiocho (28) de unio de 2012.~
0

el
En fecha nueve (8) de abrii de 2013, este Tribunal fijd 1a epertunidad para la’

audiencia en el presente procedimiento, a tal efecto pauts el dia ocho (8) de maye
de 2013 a las diez antes meridiem (10:00 am), para la realizacion de ta misma - /

i

En fecha ocho (8) de mayo de 2013, siendo el dia y hora fijades, tuvo lugeg

la realizacién de l&@ audiencia en la presente causa, dictandose ei respeclfKo
i

RN

mE-rry

dispositive y reservandose el lapso legal para publicar €l extenso del mismo.-

e

/f,—
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P
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DEL ESCRITO QUE MOTIVO II.-'.L INICIQ DEL PROCEDIMIENTO DE =
CFICIO.-

En fecha dieciséis (18) de diciembre de 2011, el abogado MARCO
ANTONIO MEDINA SALAS, en su condicidn de Juez Presidente de la Sala
Accidental de fa Corte de Apelaciones del Circuito. Judicial Penal del Estade
Tachira. remiti¢ oficio signado bajo el N° 1289-11, al Presidente de |a Jurisgiccidn
Disciplinana Judicial, a los fines de determinar la responsabilidad disciplinana del
abogade MIKE ANDREWS PARADA AMAYA, Juez del Juzgade Frimero de
%\ Primera Instancia en lo Penal en Funcién de Control del Circuite Judicial Penal del

4 stado Tachira, con relacién al punto previo sefialade por les recurrentes, en el

? E crito que cursa inserto en los folios que van desde ef folio siete (7} al veintiséis

£ q

), ambos inclusive, y del cual se desprende:

{...) Ciudadanos Magistrados, [se considera} de significative
importancia hacer de su conocimiento qua en enero de 2011, [esa]
defansa recurnd ante ia Corie de Apelacionas dei Circuito Judicial dal
Estado Téchira a los efectos de ejercer Recursc (sic) de Apetacion
(sic) da Aulo (sic) contra la dacisién dictada en feche 21 de anero de
2011 por el Trbunal de Primera Instancia en funciones {sic) de
Cantral nimera Ocho (08) (sic). Una vexr analizado y estudiaco el
caso, la Corle de Apelaciones a través ge la Magistrada Fonenle
LADYSABEL PEREZ RON, resolio en focha 24 de marzo de 20711
considerar CON LUGAR ef recirso, ANULAR en todas y cada una
de ia§ panes la decisidn y en consacuencia ORDENO que otro
Tnbunsl de igual categorie y compelencia pasars a conocer ia causa
dittando un nuevo falio con prescindencia da los vicios cometidos
(..} en consecuencia, [esa] defensa leyd con asombro en el
despacho dei ciugadano juerz el inlegro de la decision, (F.138, F.139,
F.140, F.141 y F. 142 de ia picza N* 2) observando en la motivacidn
para decidir, cierlas inconsistenciss con relacion al caso en concrelo
¥ @igunos datslles de carédcler técnico en g lranscripcidn, que [les]
hicieron inferir que la misma fue trasladada a través de la técnica de
copisr y peger, ya que no se justificd el lexlo, lo que fles) dio s
entender que el texio fue desconfigurado al ser copiado de intemel y
pegado en Word, y ef mismo no se juslhifica ni se slinea en parralos
ordanados ni espacios, lo que llevé a [esa] defensa a indagar e
investigar 8 través de ia pAgina WEB del Tribuna! Supremo de
Justicia, [sncontrandose] con la  sorpresa de  que LAS
CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL' como ef jusz la lituld, o
obadacen al analisis g interpretacién propio def juoz da la cayse con
i} { ca do__m g nder 8 fos
fundementcs para gecigir de la Magisirags Ponents: DRA. MARIA

CARLA_PAPARON] RAMIREZ, de s Corle de_Apeiscionps dsi
Cireuitp Jydicial Penal dei Estado Barinas, en decisién de fecha 28
de marzo dg 2611, el Asunto principal; EPQ1-P-2012-010172(..) es

decir, para un casc en concreto lofalmende distinlc @ este causa

pensl an e cual is situacign ers complotamants incompsrable af
ue n .

caso de memas or_tant N5t /agi ) Esta
sivacion vergonzesa, no s0l0 conslifuye una falta de respeto a ia
Majestad del Foder Judicial, ni al gremio de Abogadus, sino que
tambidn forma parte de una deslealtad a la Justicia y wna
desconsideracion y falle de interés propiss de la funcidn del juez,
como fe busqueds de Ja verdad para la consecucidn de la juslicia
(...)Civdadanps Magistrados, f Juez Octavo de Controd af hacer fa
copia de /as consideracionss para decidir, vicid /e senlencia de

~~  INCONGRUENCIA, en razén de que el lexto subreyado
anterormente, no tiene corraspondsncia alguna con fa actuacion de
(esa] defensa en fo atinente | a su | actuacion en ef proceso que ajos
de ser negiigents, ha sido todo Ip contraric, ejerciendo los recursos y
ciimplendc & cabalidad con todas las obligeciones y deberss
derivados dal proceso un los Iapsos legaimente establecidos, aunado
a que asle no es tema decidendum p do por [esa] defensa.
En aste sentids, [no se puede] pasar por eito este comportamiento
iresponsabie e inexcusable por parte del juez de la causa y por
consiguienta se pone en.duda ia buena fe del jurisdicente en esia
causa {...) Tel y como queda evidentemente demosirade que of juez
de la causa no tuve ningdn interds por estudiar of expediente, en aras
de logrer un justo equilibrio en ia bisqueda de a verded para impartir
verdadera justicia. Considera [esa] defensa técnica que la dacisién
carece de una debida motivacion, ya que, af lraslader de Ia pégina
web de! Tribunal Supremo de Justicia un andlisis e intarpretacion da
um Magistrady sin respetar los derechos de autoria intelectusl, para
LR €830 concrale distinto af que se ventia e asta ceusas, resuffa
también viciada de incongruante I sentencie (...)" (Resahtados ¥
mayusculas propias del escrito de denuncia y subrayado propio de
este Tribunal Disciplinario Judicial).

It
DEL INFORME DE LA OFICINA DE SUSTANCIACION.-

Por otra parte. la Oficina de Sustanciacin en su informe de fecha veinte
(20} de marzo de 2012, sefaio lo siguiente;

*(...} Ahore bien, el hecho de que el Juez denuncisda haya lranscrito
un extracto de una decisidn dictede por olra Jusz de Is Repiblice
Ppara tundamentar su fallo, no constituye por si solo faita disciplinaria
agune; sin smbarge ello emojd une consecusncis, es daci, is

ricis g I ision de facha 27 de junio de 2011, pues Ial
coma ko considens lp Aizada, of Juez B Quo se limité a mencionar log
argumenlos utiizedos por la Vindicla Publica en Ja oportunided de
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negar la practica de las difigencias y las considerd impertinentes,
mnobservando con su proceder la garantla procesal establecida en al <
articuln 173 oel Cadigo Orgénico Procesal Penel, referida a que fas '3
actuaciones ds los tribunales deben ser emitidas mediante s
sentenclas y autos fundados, asi como ef conlrol judicial al cual

astdn obligados fos jusces en funciones de conlrol, previsto en s .!
articuio 282 equsdem, motivos estos que llevaron a la Coe de ' 4
Apetaciones de! Circuito Judicial Penal del Eslado Téchire, en Sala  \&

Accidental a declarar CON LUGAR i recurso iterpuestc contia .
mancionada desisidn, y por to tante ANULA el Tally recurrido, o
e di g

haver el Juez Mike Andrews Parada Amavya dictado una decss:
inmofivada, tal como lo confirmo -sic) la alzada en el ceso
congretc " {Resaltados y mayusculas propias del escrito de
informe y subrayago propio de este Tribunal Disciplinarie
Judicial;

il
DEL ESCRITO DE DESCARGOS.-

En fecha ventiocno (28) de jumo de 2012, el abogado MIKE ANDREWS

5 RADA AMAYA en su condicién de Juez denunciado presentd escriig, que
E¥re inserto en los falios ciento noventa y uno (191) al ciento noventa y ocna
{(1 " 8}, consignando facsimil en fecha diecisiete {17) de enere de 2013, en virtud de
¢ reconstruceion ordenada en la presente causa y aun cuando el denuntiante
%amfiesla gue no constituyen sus descargos, pasa a explanar en ellos una sene
de defensas ;enalando en primer lugar, que en ningln momento fueé informado de
los hechos de !a denuncia, pues solo recibié copia del oficio Nro.1289-11 y del
auto que admite y ordena la citacion, y que por elio se ve imposibiitade a
presentar sus descargos sin saber cuéles son los carg'os‘ 1o cual lleva congigo un
estade de indefensidn, por tante solicita la nulidad de las pruebas obtenidas as!
como de las actuaciones de la Oficina de Sustanciacién, detido a los vicics y

violaciones al debide proceso y al derecho a la defensa -

Asimismo manifestd en su escrito gue, segun la decisién dictada por su
persona se le dio respuesta a cada uno de log pedimentos de la defensa, en ia
oportunidad correspondiente, cuidando la imagen de los jueces, io cual a su
criterio, la Corte en Sala Accidental pasd por alto, por tratarse de delitos referidos

al trafico de drogas.-

Solicitd se revisara el autc mediante el cual negd el control judicial, a los

ines de verificar que no exisle inmotivacién y mucho menos incongruencia.-

IV -
OFE LA AUDIENCIA -
En

la oportunidad para la realizacion de la audiencia y previo el

cumplimiento de las formalidades de Ley se llevd a cabo ia audiencia en la

presents causa, en los siguientes términos:

W1 A contnuacion, se concede fa oportunidad de expresar sus
defensas aljuez wnvestigado, quien reitard los alegalos expuesios en
el escria de descargo gue constan en el expediente discipiinano
Judicial, agregando gue fa investigacion pertinente Que realizd como
Juez para resolver el caso concrelo, enconiréndose con ia decisidn
de la Corte de Apelaciones def Circuito Judicial Penal de Bannas que
se ajustaba en sus argumentos de derecho,” para resolver sobre el
control judicial pedido por los despuds recurrentes, arguyendo que ne
lenig infercian a'guna de tomarse como de su eutoria dicha decision

Seguidamente, el juez investigado manifestoc que no iba & ser usc e
Su dergcho a conciusiones
Uttenormente, ef Juer Presidente det Trihunal Discipfinaria Judiciat
procedio a realizar una pregunta af juaz investigado, en los siguientes
lérminos ,En cuanta a la sentencia de la Corte de Apefacionas del
Crrcutto Judicial Penal del Estado Barinas de fecha 28 de marzo de
2011, usted ha recanocdo que fue incluido clertos aspecfos en la
spntencia que usled dictd ef 27 de junio de ese mismo afo; en tal
sentigs inciuye usted la mencidn de que hacia, refersncia a ese
sentencra de la Corte de Apelaciones de! estado Barnas en su
senlencia?. Al respecto, respondid ef juez invesligado de la siguiente
forma® No o hice ciudadane juez, v ese fue e grave error que comel,
paria abundancia de trabajo que existe en ef tribunal, no me percalé
de gque no §2 hizo relerencia 8 esa senfencia de la Corte de
Apeiaciones
Finalizade la exposicion da las partes se da por cancluido ef debate,
en consscuencia fos jueces ef Tribunal Disciplinario Judicial se reliran
a defiberar con e obfetc de dictar en el presente acto, el
pronunciamienis  respectivo,  anunciango a los inlervintenles la
LONSINICICn Je fa audiencia para el dia de hoy a Jas ires horas v
JUINCE MINUINs POST merndiem (3150 M.} - e nn

Sienco la hora para continuar con el prasente acto, los jueces se
MTsTRararon & ‘a Sala de eudiencie con la finalidad de emilr el
"eSpecind SronunCiamesio ung vez analizades los alegatos de fas
panes y ias 3¢las Lurdanles en el expediente disciplinario judicial v
S& procesc @ far 'ectura @ la presenle acta cuyo conlenido es gdei

terors

Srevio eslablecido per of fuez investigedo, en
fug notificado del procedimienio de investzacidn
ra & Susianciacidn, se Chiserva que en las aclas
¢ expedente discipiinaric judicial. et ¢rganc
ceidn Diseiplingria Judicial se fimitd dnica y
ig nvesligacicn, realizar e informe
e drgano jusisdiccional cisciplinario para cue
nfinuacien o no del presents croceso. por
nes cansidera esta instancis disciplinaria gue no
4n al debido procese y derecho a la defensa
Jo imperioss para este Tribunal Disciplingc
morocedenie  la soliciea de e
weashigasion realizade’ por la Cfcina de
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Sustanciacion. Asi se decide
Ahora bign, con respecie a Ja precalificacién realizada por esfe
{rbunal, relativa a mabservar sin causa justificada ios plazes o
térmimaos legales para decidir o dictar alguna providencia, o diferir 2
sentencia sin causa yustificada efpresa en el sxpedienta respectio,
prevista en el numeral 1 del articwio 32 dei Cédigo da Etica del Juez
Venerolans y la Jueza Veneroians, que da lugar a iz sancidn Je
suspension. se observa que ef iicito disciplinano precalficado
contempla dos supueslos de hechos, a saber !} cuando ai juez
procesado. anie una norma adjeliva que e establece e deber de
senienciar en un fapso o térming determinado, éste io inobserva, es
decw, mcumpie con le norma procesal y no digta decision en el
momento oportuno, y 2) cuando ef juzgador difiere o profonga una
decisitn sin que conste en e expediente (as razones qua justifiquen
su diferimiento, incumpliendo con fa nommativa adjetiva respectiva. En
lel sentido, se deriva que los hechos invesltigados versan sobre ia
conducta presuntamante disciplinable relativa a que el juez objeto de!
presente proceso discipiinario copid parciaimente una decision de /s
Corte de Apelaciones def Circuile Julicial Penal dal Estado Bannas,
haciéngoseia propia; Siluacion ésts que no se relaciona en los
extremas /egales necesarios para que se configure ef supuesto oe
necho establecido en el numeral 1 def articulo 32 del eiusdem. Asi se
deciara
No obstante a ello, es crteno da este Trbunai Discipiinano Judicial
que la impulacidn realizada al momento en que s8 continua el
procese disciphnano y se ordena citar &l ez es de manera
praliminar; y por o tanto, esla instancia discipiinaria no se encuentra
atada a dicha precailicacin reefizade=al inicio del presente process,
pues en ejercicic de la potestad discipiinana que hene esle drgano
junsdiccional sobre los jueces y las juezas de ja Repoblica, puede
apartarse de [a catficacion otorgada y reslizar una nueva; todo eilo
de conformidad con criteno establecido por este Tribunal Disciptinano
Judicial en sentencia N* TDJ8D-2012-138 del 24 de mayo de 2012
ratificado por la Corte Disciplinaria Judicial en sentencia N* 20 det 4
de octubre del mismo afc. En laf senfido, observa este Organo
Jurisdiccional que el juez invesligadoc realizd una conducla
descuidada en el trdmite realizado para pronuniciarse sobre el conirol
Judicial” sohedado por la defensa de los impulades en el procese
penal fevado por el kribunal de primera instancia en funciones de
control evado por ef juer abjels dal presente proceso; ya que, tal
como arguyd an su exposicidn realizade en la presente audiencia, se
fe olvid hacer referencia en fa sentencia dictada por é! en fecha 27
de junio de 2017, que un extracto de la misma fue copiada de un fallo
dictado por la Corte de Apelaciones del Circuillo Judicial Penal dei
Estado Berinas, en lecha 28 de merzo de 2011, gon ponencia de fa
Juaza Maria Carfa Paparoni Ramirez. admitiendo que por razones de
abundante trabajo en su tnbunai, ohvio verificar tal SHLBCION ~we=-s-wun
Tal sduacion plenteada. evidencia una conducla glica reprochable.

- que puede subsumirse en ef iflicito disciplinano de descudo

iyustificado en ef rémite de ios procesos, contemplado en el numeral
§ del articulo 31 def Codigo de Elica incomenta. Por o tanig. resufta
imperioso para este organc jurisdiccional disciplinario cambiar ia
precaiificacion reakizada al inicio def proceso, relativa a inobservar s
causa justificada los plezos o términes legales para dacidir o dictar
alguna providencia, o -diferir {a senlencia sin causa jushficada
exprasq en el expediente respectivo, y se califica nuevamente por
parte de este Trnbunel Disciplinane Judicial el hecho denunciado. en
descurdo mjustificada en el iramite de los procesos establecido en ef
numeral 6 del articulo 31 def Cédigo que nge a esta Junsdccion
Oisciplinana  Judicial.  declarando LA RESPONSABILIDAD
DISCIPLINARIA gel juer investigado; y, en consecuencia se ‘e
wmpone 12 sancion de AMONESTACION ESCRITA Asi ie geclara

[

A2
OE LA COMPETENCIA.-
Este Tribunal Disciplinano Judiciat antes de pronrunciarse sobre el fondo de
ja controversia, pasa a analizar su competencia para conocer de la presente

causa; y. en tal sentido debe sefalar -

Enfecha seis (§) de agosto de 2009 fue publicada en Gaceta Ofical de i3
Repupuca Bolvariana e Venezuela N 39.238 el Codigo ge Etica cel Juez
Verezolano y la Jueza Verezolana. reformado parcialmante segun Gaceta Ofcia
de |la Replblica Bokvararna de Venezuela N° 39 493 ae fecha veinttrés (23 de
agosto de 2010, e cua: en su Capiwle V establece la competencia er maer.a
discplinaria sobre 10s rueces ¢ juezas ge ‘a Republica, sIENdD que en sus aricu ss
3Gy 40 preve

Amisule 3§ Les crpEels cve en e geroicid de 13 junsdiccidn renen
ta comoglentid L§tiplinana sopre jos ueces o jueras de
Aepotica  son e Tpbural Siscprnanio ¥oa
Discipinana Jucis.a!l 1os cuales congoerdn v aghcaran en oo
SRQUNCE ISIaTC 3 resSOEClvAMBnte 108 procecimientos o

Trpuna
nsianca fa
Naria erca contemdas en

Dwsciphtars Lo

aCcn e of

Ahara £ e~ v sio cue et presente proceso discipliratia w.d sl s

de ofico. contra 2 abcgads MIKE ANDREW PARADA AMAYA, - sy ¢

de Juez del Juzgade Prmera de Primera Instancia en lo Penal en ¥~

Certrel el Circuio sz 213 Pena! ce: Estado Tachrra por la presun:
'os principios y deberes zonien-dos en el Céd\ge ce Stica del vuez Venazrs
Jueza Venezclana aste crgaro unsdiccional se considera Sompete~'2 carg
conocer de la presenie causa. corforme a g estab ecidc er el anicu o 3% gef
refende Codige ce B

8. &7 corcordancia con el articulo 40 eisdeT  Asi se
decfara -

402.423
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Civil. Asi se dacide,-

los, €uientes términos: (En cudnts a la sentencia de la Corte de Apelaciones del
C’ircuitn Judicial Penal del Estado Barinag de fecha veintiocho (28) de marzo de
2011, usted ha reconocido que fue incluido ciertos aspectos en ia sentencia que
usted dicté el veintisiete (27) de junio de ese mismo afio; en tal sentido inciuy6
usted fa mencién de que hacia referencia a esa sentencia de la Core de
Apelaciones del Estado Barinas en su sentencia?. a lo cual contests. * No /o hice
ciudadano juez, y ese lue ef grave error que comell, por la abundancia da trabajo
que existe en el Inbunal, no me percaté de que no se hizo referencie a esa
sentencia de la Corte de Apefaciones”. En atencién a ello es de indicar el
contenido en ef articulo 1 401 del Cedigo Civil, que establece: “La confasin hecha
por la parte ¢ por su apoderado dentro de los fimites del mandalo, ante un Juez,
aunque ¢ste sea incompelante, hace contra eila plena pruebe’, en este aspecto se
evidencia de actas que el Juez investigado, aun cuande no promovid durante e|
procesa medio de prueba a los fines de enervar su defensa, se evidencia qgt"ql
conforme a la interrogante realizada por el Juez Presidente de esta lns}ﬁqf{cia
judicial, se configuré un medic de prueba voluntario, como lo es la ccnfes,?ﬁ &
parte, en el caso de autos, del Juez grocesado, que consiste en una manrfe#taci I
de voluntad, dirigida a rechazgr © aceptar algo.- \15

Es asi. como de la dispesicién Iegai citada, se infieren los requltho;b":f
juridicos para la validez de la confesién, como es que sea espontanea; que sea
contra si mismo, que se realice anle un Juez —que en este case es el
competentente—.
contraria  En ese mismo orden de ideas el procesalista Renge' Romberg,
refiriéndose a fa’ confesion, ta- ha definido en los siguientes términcs: “es /a
declaracién que hace una parte, de la verdad de los hechos a efla desfavorables,
afirmadoyg por el adversanc, a fa cual la Ley atribuye valor de plena prueba.” Por
tanto, constituye una declaracidn de parte, referida a hechos singulares afirmad. o
por el adversano, que preduce plena prucha ¥ su valoracidn, ng le esta da mgt
Juez. sinc que ei Legisiador se ia otorga. En consecuencra, y por cuanto de 535
acfuacicnes de marras se evidencia la concurrencia de los requisitos pe‘a a
validez de la confesién del Juez procesado. y no siendc conirana a la Lebsu
manifestacion de voluntad, se le olorga valor probatono de conformidad con

articulos 1 401 y 1.404 del Cédigo Cml wigente. Asi se declara.-

En primer lugar, se hace necesario eslablecer como punto inicial, el alegatc
del Juez investigado respeclo a la prescindencia de tos hechos conlentivos de la
denuncia al momento de practicarse su ctacwn, en este aspecto. de 1a rewision de !
las actas procesales se denota gue en fecha veintinueve (29) de marze de 2012, ) 7
este Trounal ordend la citacian del Juez procesado y a tal efectc libro respectiva i i
boleta. y postenormente en fecha ainco 5) de junic de 2012 esie érgano

junsdiccionat orgend ta remision de 1a ctacidn con ta respectiva compulsa 2 108

fines de ser impuesto de los hechos Que acartearon la invesligacion I.5CIpLNana -

n el mismo orden de ideas, se observa que el Juez objeto del presente
. €n |a oportunidad de la audiencia, no promovié pruebas, sin embargo
ontesién en virtud de |a interrogante realizada por el Juez Presidente del
Disciplinario, en uso de las facultades que ie otorga la Ley, redactada en

Gle recaiga sobe un hecho cierts y gue favorezca a la parte

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR .-

Vi 'nm=! ] B Es asi como en fecha veintiocho (28) de junic de 2012, ei abogade MIKE
]

DE LAS PRUEBAS.-

Es

Al

]

N

Vil
2

auto medianie el cual negd el control judicial, considera prudente esta instar]gf'

judicial mencionar el articulo 4 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano yla Jﬂ'g:&
L3

\
¥ IR (O 1} ANDREWS PARADA AMAYA, en su cc.dicidn de Juez denunciado, presentd
I fromy amry. < . .
. mo}”"' do¥onuzuda > escrilo, tal como se sefald en el Capitulo 1l de Ia presente decisibn en el cual
Ahora bien, conforme a las decumentales que dieren impulsa para que se FIRNL EFL pasé a indicar su defensa conforme a ios hechos que iniciaron ¢l presente
ra de oficio el presente proceso distiplinario judicial se evidencia 1) Copia H di o disciplinari
o ) ) procedimiento disciplinario -
kada de ‘a sentencia giclada en fecha veintisiete {27) de junio de Z011, por el
Al
eza vestigado, cursante a los folios dos (2} al seis (6); y 2) Cop:a certificada ge £ te orden de 1d h lacién el tenido del
n esle orden de 1deas se hace necesario traer a colacién el contenida de
senjencia dictada por la Sala Accidental de la Conte de Apelaciones del Circuito _— .
:l Penal del Estado Tachira fol ntisiete (27} al & (50 Al numeral 1 del artlculo 4% de la Constitucién de Ia Republica Bolivariana de
na stado Tachwa, folios veintisiete al cincuen .
/ ) ) =0 Venezuela, que consagra:
- ecto. este Tribunal le otorga valor probaterio a las mismas, de conformidad
a7
E4on lo estabiecido en el articule 1 357 del Codigo Civil vigente y articulo 111 del
) . . *Antleuio 49: Ei debido proceso se aplicard a lodas las actusciones
Cédige de Procedimiento Civil, por cuanta no fueron tachadas, ni impugnadas por judicigles y administrativas; en consacuencia
el Juez procesado Asi se declara.- 1. La defensa y ia asfs!er!cia jyr!dr:ca son darechos inviclables en
tode estado y grado de la investigacién y del procesc. Toda persona
tiene derecho a ser notificada de Jas cargos por los cuales se ie
" . invesigs, de acceder @ 1as pruabas y Ya disponer del tiempo v de jos
En relacién al escrito contentive de recurso de apelacién, presentago por medios adecuados para ejercer su dafensa, Seran nulas jas pruebas
los cwdadanos Ana Rosa Colmenares Alarcén, Gastén Gilberte Santander ?gm‘dﬁs mﬁjdia:,re :f_ioiacfgn de;]’ debido prqcsdso, ;’r;da p:';sczﬂﬂ
= eciargda culpable tiene derecho a recurrir del fallo, c
Casique y Dolly Astrid Oscrio Colmenares, en su condicién de defenscres del excepciones establacidas en esta Constitucion y la Ley {. )"
ciudadana Freddy José Rey Arenales, cursante a los folios siete (7} al veinuséis
(26). este Tribunal le otorga valor probateric conforme a los articulos 1.363. 1.370 g De |a norma constitucional se denota que fodc proceso, bien sea, judiciai o
y 1.371 del Codige Civil vigente y ei articulo 111 del Cédigo de Procedimients g dministrativo —en este caso investigativo— debe tutelarse esta garantia, en el

taso de autos se observa que en la oportunidad de realizar la investigacion ante la
Oficina de Sustanciacion, se obvid la notificacian del Juez procesado; sin embarge
¥ en virtud de la escasa actividad investigativa, no se generé violacion al debido
proceso y el derecho a la defensa del investigado; no cbstante, durante el
procedimiento ante esta instancia, el Juez investigada fue citado, e informado de
los hechos que dieron inicio al procedimiento. En razén de eflo. se considera
IMPROCEDENTE la solicitud de nulidad de las actuaciones reaiizada por el Juez
MIKE ANDREWS PARADA AMAYA, en la presente causa, por cuanio no existen
vicios de orden plblico gue generen Ia nulidad de lo actuado. Asi se declara,-

Por otra parte, conforme a la salicitud reaiizada por el Juez objeto del
presente proceso en su escrito, a los fines de gue sea revisado el contenido del

Venezolana, referido al principio de independencia de las actuacienes Jjudiciglc

. . \
en base al cual los jueces y juezas de la Republica, son libres de inte - rate
normas, le cual es parte integrante de la autonomia de los jueces.

por ello, que comoc consecwencia inmediata a ese principia, Jas

decisiones gque emanan de estos funcionarios judiciales sélo podrén ser revisadas
por los érganos jurisdiccionales que tengan competencia para ello; como en efecto
sucedit en el caso de autos: siendo exclusive de esta Jurisdiccién Disciplinaria
Judicial el examen de la idoneidad y excelencia, sin que eilo conslituya una
intervencion indebida en la actividad jurisdiccional. En razén de lo cual esia
- instancia judicial, considera improcedente tal solictud conforme a los principios
Qque rigen esle proceso judicial disciplinario. Asi se declara.-

Ahora bien, en cuanlo al asunto de mérito, se hace necesario mencionar Iz
precalificacion realizada por este Tribunal, relativa al numeral 1 del aticule 32 del
Cédigo de Etica del Juez Venezclano ¥ ia Jueza Venezolana. el cual sefala’ i

(o

ry
S

-,

“Anticulo 32. Son causales de Suspension del juez o juezn &
1. inobservar sin causa justilicada los Plazos o iermumos legales pore

decidir ¢ dicler Blguna providoncia, o dlferir las sentencias sin

causa justificada exprasa en el expadiente respectivo {..)7 \1,\

‘eSpecio, se observa con merdiana claridad, que dei ar:-

parciaimente franscito se  derivan dos  supuestos de  hecho Cave
delimitados, a saber:

1) Cuande ef juez procesado, ante una norma adjeliva que le establece el
deber de senlenciar en un lapso o términc determinado, éste o
inobserva, es decir. incumple con la norma procesal y no dicta decisibn
en el momento oportunc.

Cuando el Juzgador difiere o prolonga una decision sin que conste en el
expediente las razones que justifiquen su difenmiento, incumphiendo can
la normativa adjetiva respectiva

En 13l senndo. de los hechos investigados al Juez objeto del proceso
discipiinano. relatvo a que “Copmo” pdrciaimente una decision de la Core de
Apelaciones del Circuito Judigial Penal del Estado Baninas. haciéndola propia no
constituye una situacion subsumible en el numeral 1 del articuis 12 del Codigo de

Etica el Juez Venezolang y ia Jueza Venezolana -
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Asi ias cosas, v no obstante sefalads lo anterior. este Tribunal Disciplinario
dudicial. considera que fal conducta es subsumible dentro de otrc ilicite
disciphnanc. apanandose en este sentido de ta calificacién realizada al inicia dei
proceso. ella en usc de la potestad discipiinaria de este organo jurisdiccional:
conforme a ello trae a colacitin un extracio de [a sentencia Nro. TDJ-S0-2012.138,
de fecha veinticuatro {24) de mayo de 2012, ratificada por la Corte de Apelaciones,
en sentencia de fecha 20 de octubre del mismo ado sentencia Nro. 20, que

astabiecd

el Organg distiphinano respetno no se encuentra supeditado 2 la
caltficacion realizaca por ai organo instructor, ef ciral nuedla desechar
en el moments ds {a decisidn de mérito sin afectsr 8/ derecho a fa
defensa |

En pase a elly, y mantenendo el critero de este Jurisdiccién Cisciplinana

Judicial. se consicera que el juez denunciads. incumid en una  concucia

descuidadz ar momento ge pronunciarse sobre el contros judicial, solicitado por 'a
detensa de .05 smociados an e proceso penal que da origen a ia presente causa;
¥a aue. camo 2 Mismo o maniiesté en la opordunidey de ia celebracian de 'a
avderca oo el contends de la sentencia sin ingluir iz mencian correspondiente
a ~ricunal que ia dicid ©on anerioridad, tal como se evidenciz def vuelto gel folio
TLatentos veintidés (222) dei presente expediente judicial disciplinann, en virtug
;aoungancts d2 rrabaic que exfsfe en el Inbunal na [percatandosel de
T mzose nizg referencia a esa sentencia de ia Corte dis Ancglaciones.” Por ailo. su

CLOTLIa aur cuande ne pugde encuadrarse en la causal referica a !a susSpensidn.

consiiuve 2e igual torma. una conducta élica reprochable, 3 na tramitar de forma

@ pOr ia recurrida a la conducta de fa Jusea denunciaga, fue
oescuidos Injustificados en la tramitacién oe /2 solicitud de
prorroga’ idicte que se encuenira previste en e! pumeral 23 ge!
et 233 del Codigo de Efca, en los tsrmines que & conlinuacisn

nsoriber
40 32, Son causales de destitucion:

7 BN relrasos o descuitas injustificados er (g tramitacion de
2505 0 de cualguier diligencia propia de dstos, siermore que
menoscaben derechos o garantias funcamontales en el
‘uiela judicial efectiva”,
2 normalive nos permite advertic la existencia de cuato
€ conducta, a saber: 1) inglirir en refrasos infustificados
83150 (a3 108 procesos; 2 incurrir an retrasos injustificados
17 Jiigencia; 3} incurric en dessuidos sjustificados en la
&g D8 procesos, y 4) incumic en descurdos injustificados
7 08 Cualquier difigencia. Las cuairo conductas deben
scesariamenie, 8 un menoscabo de los derechos o
amertales de las perfes.
{INCeS, gue en los cualro supuestos, 'odos disimites, la
373 que el juzgador pueda imponer la sancidn supone, /
€7 5 56 Irala de una acluecion u omisidn infustificada, 8% {5 -t
i

8]
el

Tl
& O

.
t

v medie justa causa gue la defermine y. ademds, | j f 1
nducta bajo andlisis constituys un retiase o dascuido, e R
1 mencseabo a los detechos fundameniaies a fa tutela Lo g

@y 5U ponderacién a partir de! resuilado juridicamente '.,‘;i
reprochas'e Jue su conarecion oroduo. \'
Con reiacider al comtenide y aicanee del il “descuido -
injustificado” atrivuico por el a quo a la Jueza conunciade, Jdebe
seddiarse que tal conducta reveia una omisitn o asqligencia de!
Operasor Je justicia en el cumplimiento de una obiigaciin que le os
of wrémie del proceso, sin que mecy justs causa gue ot
{Omision y supore ausencia de adiividad intefectiva ¥

“Oitva del uZgador. La locucidn descuidoe ha sido inferpralads
MuAsprocencial v paciticamente Como un akandono folal de la

coligacian establecida en fa norma, 1o que susane falta de activicad

“va & nigiaciva del operador, o su cumplim:2nio defectuoso.

le dwermrzoion de s conducta  delateda come descuico
jushif.cass en la rramitacion de fa causa, imoone verifizar an awos

48 orcuiAslarcias en las cuales se produfe ta conducta v ias
actiavionss cumpiidas an el proceso pensi que di0 Jugar a ia
denuncia {0V

En consigeracior a log sefalamientos supra indicados y conforme a fa

confesicn dsi Juszr procasads asminizuiada eon tas documentalas vaioradas ut

‘@, perMIian 3 este drgano risdiccional deienminar, ei fliciio

disciplinario en

2 ha Incumda 8! Juez investigads al tramitar con daseuirio d4n asunto sometido a

considerccidn, rmatva por & cual, resuita imiperioso para este drgano

rdicconal cambiar ‘a2 precaificacén realizada 4l inisio de! procese y

2 Causar conenida en el rumera! 5 del aricufo 31 de!

$ 0 troana denico de
2,
FUNI30 que rige a est2 Jurisdiccién. sin que (af modificacian constituya un

a d

MENISTaby oal gefecnn 3

]

2nsa y al debido procaso judiciat v declarar de

-
F
O
&
3
w
1)
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]
)
a
el
&
)
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&
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ipfinaria de! Juaz procesado, baje los terminos

Wi
DECISINN. -

En vatud de loe rarenamienios antes expuesias, st Trbunal Discipinanio

LAt er nnmirg o2 3 Reodnnca Bolivanzna fe Vanesuaiy ¥ por auwridad de

Waoyjurs d

-

mr‘ R

(8]

B4

A B
R Ok
bVinoiuasad
45 4.2

En fecha diez {10 de octuore de 2011 se recibio, a rraves Je ia Lnigas
Recepcion

Sanchez en su cuahdad de Secretaria dei Tribuna!,
presuntas  ofensas cometidas por
BRACHO PEREZ. titular de

En fecha 13 de nowvembre de 2011 la
Jurisgiccion  Discipiinaria Judiciat
acordanda en fecha 29 de novierbre ae 2011 proseguir
ios hechos a objeto de recabar elemenios indiciaros dentio de lanso
mayor a treinta (33
arle IH

dg da Ofiana de Sustanciacidn de

1.- IMPROCEDENTE, Ia soficitud de nuliidad del procedimiento realizado por la
Aficina de sustanciacién de esta Jurisdiccidn Discipiinaria -
2.- IMPROCEDENTE I3 solicitud de revision gel acto mediante el cual nego el
ontrol judicial -

3.- CAMBIA, ta precalificacion reahzada al incia del pracedimenta disciphnaro,
estabiecida en el numeral 1 del articuls 32 del Codigo de Ehca el Juer

Venezoiana y 1a Jueza Venezolang -

4- LA RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA. dei cwgagans  MIKE
ANDREWS PARADA AMAYA, en su

Primera Instancia en lo Penat en Funcion de Control de! Circuto yuo cial Pesal gel

zondicion de Juez de' Juzgado Primere de

Estade Tachira. er la sustanciacion ge la causa N° 1C.SPZ-.2.2010.005054
nomenciatura interna del Juzgado a cargo del Juez sanclonads por estar ncursc
en la causai contenida en el numeral § del articule 31 gel Codige de Etca gel Juez
Venezciars v la lueza Yenezolana ¥ 8N CONSecUens:da se mpong sansnn oe
AMONESTACION ESCRITA -

Regis'rese y publiquese .
Daca. “rmacda y sellada &n la sede del Tribunat Discipinaric Judizial en ta

s

2037 de.la ladependensiz v 154° de =

ciudag canital de ia Repablca, a los 22 dias dai mes de

% .
LA C?JECO ALVIARE

RAQUEL SUE GONZALEZ

Secretaria [
. n
En misma fecka senao las LAY Y el DM 32 Lubicd
¥ TeGIsirs ia antener sentencia oao ef N° 70 (=203 -0% 7 . )
- . b
S Z

+ RAQUEL SUE GONZALEZ

Secretar s

o REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA L=
JURISDICCION DISCIPLINARIA JudICiaL .
TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDCIAL

¥ Distribucion de Doctumentos (URDD) de ia Junsaccior

Disciplinaria Judicial, el oficia N°© 2129/2011 de fecha 3 de ostucre ge 2011
suscrito por fa Presidencia del Cireuita Judicial Penal gel £siado Faledn
mediante el

cual remitic el acta suscrita por la ciudadana Marielvys

en 'a que noico
la ciudadana CLAUDIA RENATA

la c2duia de identidad N° V-15.980.681

en sy

cuakdad de Jueza Primsra de Primera instancia en Funcicnes aa Conira; Ja.
Circuita Judicial Penal de! Estado Faledn, Extension Punto Fljo. asigranas e,

namerc de expediente APS1-D-2011.000241. de esta junsdiccion

Cficina de Sustanciacion ge I-
dio entrada al mencicnado  asunig.
'a wnvestigacion de
ng
dias habiles conforme a IO previsto en 2 Aumars. &
ca las "Normas Generales” det Manual de Normas v Procecm satas

2 Jurisdiccidn Disciviinana  Judma;

puviicado en la Gaceia Ofcial de iz Republica Bolivariana ge Vanezuem N°
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39,797, de fecha 10 de noviembre de 2011, asi como de elaborar informe

sobre la procedencia para iniciar procedimiento disciplinario judicial.

£n fecha 5 de diciembre de 2011, se %ibré el oficio CDJ/OSIN® 00236-2011,
solictande a ia ciudadana Morella Ferrer, Jueza Presidenta cel Circuito
Judicial Penal de Estado Falcon, que remita las testimoniales del personal
que labora en el Tribunal de Primera Instancia en Funciones de Control del
referido circuito, a los fines de evidenciar las presuntas ofensas o faltas de

respeto por parte de la jueza denunciada.

El 2 de febrero de 2012 ia Oficina de Sustanciacibn emitid el informe,
acordando remitir el expediente al Tribunal Disciplinario Judicial, por cuanto

nn se habian recibido las resultas del requerimiento efectuado en fecha § de
foiembre de 2011, estando imposibilitada de emitir 1a opinién sobre los

hechos investigados

En fecha 8 de febrero de 2012, este Tsibunal recibi¢ ia presente causa,
signada con el N° AP61.D-2011-000241, constante de una (1) .pieza‘
contentiva ge.quince {15} folios, proveniente de la Oficina de Sustanciacidn y
se designd ponente, segl distribucién aleatoria fievada por el Sistema de
Gestion Judicial, a la Jueza Jaéqueline Sosa Marifio para el conocimiento

del presente asunto.

En fecha 14 de febrerc de 2012, este iribunal, a través de la Unidad de
Recepodn y Distnbusan de Documenies {U.R.D D)) recibis el cficio N° 25-

2012, suscrito por la Presidencia del Circuite Judicial Penal del Estade

Falcon, mediante el cual remitic la informacién sciicitada por fa oficina cp’

sustanciacion. inciuvende como anexos lo siguiente’ 1) Acta No. ©7-2011 dje

fecna 14 ge nowembre de 2011 levantada por las ciudadanas Leaqry
Chiguitc de Montere y Angie Reyes Uirbina, en su cualidad de Archivista pre
v Archivista | del Archive Judicial del Circute Judicial Penal de! Estaﬁ_g{
Sricen. Extension Punto Fijo. mediante la cual se dejé constancia gue 0%

fepsores Héctor Medina, Xiomara Frenellin y Hermes Arévalo, han
soficitado, para su lectura. las causas en Jas cuales actlan como pare,
Sienpe que las mismas ne son suministradas por causas imputables a ia
jueza Claudia Renata Bracho Pérez, quien a su vez afirma que [a
2) Oficios

mediante los cuales el

resporsabilidad ce esta omisién recae sobre el Archivo Judicial.
S/N. ce fechas 19 y 271 de diciembre de 2011,
civdadanc Carios Guillén. denuncia el maltrato verbal por parte de la jueza
Claudia Renata Bracho Peérez, propiciado en fechas 12. 16 y 21 de diciembre
de 20%1 3j Informe de fecha 19 de diciembre de 2011, elaberado por los
ciudacancs Tibisay Tellez. Alexander Rodriguez, Wilfrede Gomez, Eliomnar
Hernaadez, Lus Pimentet, Emilt Perozo, Juan Ortiz, Richard Guiigrrez. Jesis
Wedina, Zoraida Santos. Jean Arcaya y José Mujica, titulares de las céd-.jl'as
de ioentdad Nos. V-10.584.453, \-14.028 220, V-17.487 686, V-14 646/ 57
WV-16.18€ 479 V-15.557 540, V-17.093.666, V-16.050.457. V-11.473 Sgiﬂ. V-
2.580.394, V-15.180.663 y V-9.527.959, respectivamente, quienes iegan

acluar en su cualidad de personal de Alguacilazgo dei Circuito Judicial iseﬂa!
det Estado Falcdn, Extensién Punto Fijo, en &f cual expusieron las ofens

presuntamente realizadas por la mencionada jueza.
"1 fecha 10 de abrii de 2012, venficados como fueron los requisitos de
cedencia de la denuncia interpuesta, y revisadas las causales de
inadmisibilidad contenidas en el articulo 55 del Codigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Venezolana, y como quiera gue no se encontraron
nresentes en este asunto. esle Tribunal Disciplinario Judicia! admitid |a
denuncia interpuesta. Asimismo, se ordend la citacién de la ciudadana
Claudia Renata Bracke Pérez, por cuanto de las actuaciones presentes en
el expediente, entre los cuaies se incluyen las actas y oficios suscritos por el
personal dei Circuite Judicial Penal del Estado Faicén, se desprenden
p[)f
‘posiblemente haber incurrido en ofensas al personal; heche disciplinable con

cresuntas rregulandades  cometidas por la jueza  denuncrada,
; ia sancidn de amonestacion, de conformidad con lo previsto en el numeral 1
7 gel articulc 31 el Codigo de Efica del Juez Venzzolano y la Jueza

o
Yenezoiana

tn fecha 15 de mavo de 2012 la jueza denunciada presentd escnio ge

P

descaigos de dieciocho (18) folios sin anexos, reiterado en fechas 25 de julio

ce 2512 v 2G de febrere de 2013

i
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2. Oficics 8

En fecha 16 de mayo de 2012, este tribunal fij6 la audiencia para el 31 de
mayo de 2012 a (as diez de la mafana (10:00 am).

En fecha 30 de mayo de 2012 este tribunal revoct el aute de fiacion de
audiencia de fecha 16 de mayo de 2012, toda vez que el mismo no podia ser
dictado hasta que constara en autes la practica de la dltima de las
netificaciones correspondientes al presente caso

En fecha 18 de diciembre de 2012, este tribunai fij¢ 1a audiencia para et 28
de febrero de 2013 a las diez de la mafiana (10:00 am). v luego fue

-reprogramada medtante auto de fecha 18 de febrero de 2013, para el dia 2

de mayo de 2013. 2 las dos y treinta de la tarde (2:30 pm}.

- FEa~

E.n la oporunidad pautada. tuvo lugar la celebracién de 1a audiencia y la

! ciudadana Claudia Renata Bracho Pérez expuso sus alegato.

conclusiones  Fosteriormente. en fecha 8 de mayo de 2013 una vez
efectuada |z delberacicn por los jueces de este Trbunal Diseiplnan
Judiciai. se adoptd la respectiva decisién, tal como consta en el acta cursante
en el presente expediente disciplinano, correspondiendo en esta oporunidad
dictar el texto integro de ia decision, en curplimiento del articulo 82 ejusdemn,

y al respecto se obser/a’

|
DE LA DENUNCIA
En fecha diez (12) ce octubre de 2011 se recibié. a través de la Unidad de
Recepcidn y Cistribucion de Documentos (URG D) de la Jurisdiccion
Disciplinana Juaicial, el ghoo N° 2129/2011 de fecha 3 de oclubre de 20144
suscrro por s Presicencia del Crcuito Judicta! Penal del Estado Falcdn"
mediante e cual remité el acla suscrita por la cwdadana Marneld‘ys
Sanchez. er su cualidad de Secretaria de! Tribunal. en la que se ndicd \Ias .
presuntas c’ensas ¢ometidas por 1a civdadang Ciaudia Renata Bracbq
Péraz en su cuaigad de Jusza Primera de Primera tnstancia en Func1one&
de Contro! del Circuns Judicial Penal del Estado Falcén Extensién Punto

Fijo. exponiendo I siguierte

Expuso !a denunciante Gue 2n su desempenc como Secretaria dei Tribunal
de la jueza Claudia Renata Bracho Pérez [ ] he sido alropellada verbal »
psicoldgicamente por parte ge fla cludadana juez, recibiende conm‘uamen.e
wnisulles tales come £l trabajo que me haces no sirve’ pmsnau:endo s misma
en romper y rayar grolescs y sarcastica foda la documentacion y trabajos
realizados por mr persone I ) ademas en una cpofturidad presenté fuertes
quebranlos de salud y chteniendc de esta el repudio y afirmaciones como si
te sienies mal renuncia’ recibiendo humilfaciones con gritos delante de
defensores publicos. prvadas, fiscales del ministerics publicos (sic). en sala
de audiencias y deianla def resto del personal dentro de la sede, como en
sala de manera denigrante ‘pérale que !0 no sabes hacerio v fendré que
darte coquitcs en tu cakeza para que aprendas a hacer el irabao come se lo

hizo una vez una jueza & su secrelana

AsImismo. expusc que le asigna trabajos para finalizar el mismo dia. “cue
ningun ser humang con sus afps de expenernicia y rapidez pueda lograr en
una semana” perc que 2 trabajo realizado no queda registrado a su nempre

por cuanta fa jueza |2s registra ella misma en el sistema con su usuario.

Por otra pare, mediante oficio N* 29-2012, de fecha 16 de enero-de 2012 13
Presidencia del Creuto Judicial Penal dél Estado Faicon remitic lzs
siguientes actuaciones

1. Acta No 07-2011 del fecha 14 de noviembre de 2011, levantada por las
ciudadanas Laodry Chiquite de Montero y Angie Reyes Urbima. en su
cualidad de Archivista Jefa y Archivista 1, respectivamente. del Archive
dudicial del Circute Jud.ciat Penal del Estado Falcon, Exersidn Punto
Fyo. mediante Ja cua! ce dejaran conslancia aue los defensores Héctar
Medina Xicmara Freneilin v Hermes Arévalo, han selictado. cara su
- lectura .as causas en las cuales actian como pane, serdo gue :as
MisMas 0o 50N suminislrasas por razones imputables a la ;ueza Claudia
Renata Bracho Pérez. quien a su vez afirma que ia responsabiidad de

€sla Orrusién recae sob-e o Archive Judicial

S/N, defechas 19 v 21 de diciembre de 2011, mediante los cualss

el ciudadano Casies Guilén denuncia el maltrato verbal por parte de la
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jueza Claudia Renata Bracho Pérez, propiciado en fechas 12, 16 y 21 de

diciembre de 2011 . AR
e
3. informe de fecha 19 de diciernbre de 2011, elaborade por los ciudadanos l.lao,ur‘; dey
Tibisay Tellez, Alexander Redriguez, Wilfredo Gémez, Eliomar ¥4

Hemandez. Luis Pimentel Emill Percza, Juan Ortiz, Richard Gutiérrez,
JesUs Medina, Zoraida Santos, Jean Arcaya y José Mujica, tituiares de las
cedulas de identidad Nos. V-10.584 453, V.14 028.220, V-12 497686, V-
14.646 157, V-16.186.479, V-15.557 940, V-17.093 666, V-16.050.457, V-
11.473.853. V-9.580.094, V-15.180.663 y V-5.527.959, respectivamente,
. quienes alegan actuar en su cualidad de personal de Alguacilazgo del
Circuito Judimal Penal del Estado Faleén, Extensidn Punto Fijo, en et cual

expusieron las ofensas presuntamente realizadas por la mencionada

li
DE LA INVESTIGACION DE LA OFICINA DE SUSTANCIACION

Cumplido el tramite correspondiente a la *investigacion, la Oficina de
Sustanciacion elabard informe de fecha 2 de febrero de 2012, de conformidad
con io previsto en et Manua! de Procedimiento de la Oficina de Sustanciacion,
publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezueia
N*® 39797, de fecha 10 de noviembre de 2011; en cuyo capitulo signado “V!
CONCLUSIONES", dejando sentado que fa denunciante no acompafd prueba
alguna de los hechos que segun eifa son conductas irregulares susceptibles
de sancion disciplinana [ I", agregando que {...} es imperioso sefalar que
este Organo Instructor en fecha 5 de diciembre de 2011, libré oficio
CDJ/OS N° 00236 -2011 dirigide al Juez Presidente def Circuito Judicial Pena!f
det Estado Gudrico, solicitande ia cofaboracidn para que proceda remitir los-
elementos indicianos que permitan la emisién de! informe correspondiente gn
el caso que nos acupa, esto es, las testimoniales def personal que labora “_n
el Tribunal a cargo de ia Jueza denunciada, no obstante visto que no se har
reciido Jas resullas de tal requenmiento, sifuacicn que imposibilita fa emt'..sf;
"¢ la opinién respecto & la presunita conducta dasplegada por la Jueza
CLAUDIA RENATA BRACHO PEREZ, no obstanle los referidos testimonios
pudieran ser rendidos en una eventual audiencia [...J"
]
ALEGATOS DE LA JUEZA SOMETIDA AL PROCESO DISCIPLINARIO
JUDICIAL
De los alegatos expuestcs en el transcurse de la audiencia de fecha 2 de
mayo de 2013, asi como del escrito de descargos presentado por la jueza
Claudia Renata Bracha Pérez, en fecha 15 de mayo de 2012, constante de
dieciozho (18] folics sin anexos, reiterado en fecha 25 de julio de 2012 v 20
de febrero de 2013, se desprenden los siguientes alegatos:

En primer lugar, expuso que la denunciante no acempand prueba alguna d
los hechos que expene como presumtas conductas irregulares, ademas 5
cumplir con los requisitos de procedibilidad previstos en los numerales 1/ f ¥
4.y el primer apade del articuio 54 del Cédigo de Etica del Juez Venezdlano

y la Jueza Venazolana, al no haber precisado leos datos de identificacia del
$ # denunciante, el lugar donde se realizaran las natificaciones de las partes, a's

:c-,
pruebas y anexos gque acompafian {a denuncia y fa deciaracién bajo fe de ~
iuramento; sin existir ademas intencionalidad de denunciar por parte de la

denunciante, quien Unicamente procedid a levantar un acta planteando
“heches irreales”

Alegd que desde el 13 de octubre de 2011, fecha en que ia Oficina de
Sustanciacion recibié 1a denuncia, hasta el 29 de noviembre de 2011, en Ia
que se ordend proseguir con la investigacién, transcurrieron diecinueve (19)
dias de despacho del Tribunal Disciplinario Judicial, sin que se dictara un
auto de apertura de la investigacion, fijdndose en el Gitimo de los autos

.

L s\;eﬁalados un fapse de treinta (30) dias habiles para la realizacidn de la

N
*

//

in vesngac»én en contradiccién con el lapso de diez (10) dias habiles previsto
3
en el articulo 58 del Ceédigo de Etica del Juez Venezalano y la Jueza

Venezclana Asimismo, sefiald que no se efectud el auto de cierre de la

'u h“%\‘ﬁ*

X mvesugacién previsic en el paso 2.9 del Manuai de Procedimientos de la
c’ Ofcma de Sustanciacién, como paso previo a la elaboracidn del informe de
/fecha 2 de febrero de 2012,

0=

i3k

O
Mzucia
-2

Seguidamente alegé que la Oficina de Sustanciacién elaboré el informe, sin
que para esa fecha se hubieren recibido las resultas de la invesligacion,
consistentes en Ia respuesta a la solicitud de fecha 5 de diciembre de 2011,
requerida a la Jueza Presidenta del Circuito Judicial Penal del Estado Falcon,
sobre fas testimoniales del personal que labora en el tribuna bajo su cargo,
situacion que a Juicio de la referida oficina, imposibilitd ta emision e opinidn

con respecto a la conducta desplegada.

Alegd que los tres elementos remitidos por la Jueza Presidenta det Circuito
Judicial Penal del Estado Faicén en nada tienen que ver con la denuncia que
inicié este procedimienta disciplinario, “toda vez que no se trata de fos (sic)
\\Lesr:monr'ales sobre /3 siuacidn namada [..] sino que se trata de
“sedialamientos de situaciones nuevas que no guardan relacion con las
presunras ofensas que aduce .'a ciudadana MARIELVYS SANCHEZ [ . no
éobsfanf& elic en el aufo de fecha 10.04.2012 emanado de ese Tnbunst
Disciplinana Judicial, se observa que ¢ Organo Jurisdiccicnal ejarce
facullades de la oficina de sustanciacion at determinar en dicho auto que los
hechos expuestos por quienes alli suscriben ‘podrian conshituir refleracicn de
una misma conducta, en contradiccidn a los deberes éticos, esta Instancia
Judic.al, considera necesaric sustanciarios en un mismo procedimiento
disciplinana"”. Agregd que estos recaudos na pueden lomarse en las
testmaoniales que solicdd la Oficina de Sustanciacion y no deben ser
valoradas como nuevas denuncias, por cuanto no se tramitaron por la

referida oficina ni se ejercié ei debido cantrol,

En cianto al supuesto retardo en ja tramitacron de la recusacian. alegd que
el denunciante “miente bajo fe de juramento’, per cuanto no es cierlo que el
Juzgado Décimo de Primera Instancia en Funciones de Control del Circuito
Judicial Penal del Estado Zuiia le haya dado entrada 2l escrito de (ecusacnon,
en fecha 2§ de julio de 2011, toda vez que Ios dias 26 y 27 de Julio de 20‘11
el referido Juzgado "no otorgé audiencia”. en virdud que la jueza ttular ili.ef
despzecho se encontraba de reposo médico. 1o cual se evidencia de \55;
copias de los folios ciento sesenta y tres (163} y ciento sesenta y cuatro (164 ‘;\"
del Libro Diario dei Juzgado en comento, asi como del auto de entrada
inserta al folio siete (7) del cuaderno de recusacion. Asi las cos3s aun
cuando el escrito fue presentado por el ciudadanc Pablo José Escoba:
Apontz ante fa Oficina de Alguacilazgo en fecha 25 de julio de 2011, no fue
- sino hasta el 28 de julio de 2011, que ingreso al Juzgado, constituyendo lo
antericr fa causal de inadmisibilidad prevista en el numerat 1 del articulo 55

del Cédigo de Etica del Juez Venezolano ¥ la Jueza Venezolana

Sobre los hechos denunciados por la ciudadana: Manelvys  Sanchez. de
haber sido atropellada verbal % psir':olc')gicamenle‘ alegd que tal afirmacion
carece de validez, al existir imprecisién en cuanto a la fecha en que
" ocurrieron los hechos y sin indicar concretamente quténes han sido testigos
de las conductas Igualmente, ne quedd reflejade maltrato alguno en la

transcripcién de las audiencias celebradas ni dal libre drarig

En relacién con el hecho denunciado de asignar gran cantidad de trabajo con
et que ninguna perscnal podria cumplir, alega que no existe soporte algunc
para tal argumento, sinc gque por ! cantrario, se evidencia la gran cadiudad
de asuntos ramitados par su despacha con apoyo de la secretaria adserita ai*
mismo, adn con el déficit de personal

Sobre la supuesta actividad de desdiarizar ias actuaciones para |urgo
dianzarias con su usuario alego que la denunciante describe este hecho -

manera muy amplia, ambigua y giobal™ ademas gue de conformidad con el
ordenamiento juridico. a los secretarios de los tribunales se les atribuye la
facuitad de sdio realizar autos de mero tramite, imposibilitande modificacion
alguna a los demas wusuarios del sistema JURIS2000 Agreqé que de
verificarse alguna mcdificacien de los asientos generados por la abogada

ME(IEJV)‘S Sdnchez, se debit a garamlizar la excelencia en cada una de las

/

wgolicitudes y no por mala fe
" B
¥En cuanto al heche denunciade sobre darse a la farea de mal peneria con el
personal, alego que de manera abstracta se hizo referencia a una conducta
4 pero sin indicar las personas a las cuales hace referencia, generando
§

%ndefensrén ai desconocerse los hechos del presente proceso; ademas que

se descenoce el significado real def término “mal poner”
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Sobre el heche denunciado de supuestamente haberia obligade a fimar
actas y procedimientos administrativos, alegd gue todas las actas eran
suscritas de manera voluntaria, libre de coaccidn y apremio, situacién que se
corrobora al suscribir, en su funcion de secretaria, el libro diario llevado por el
drgane jurisdiccional. En cuanto a las actas de fecha 28 de junio de 2011, 1
de julio de 2011 y 15 de julio de 2011, las cuales carecen de la firna de la
secretana, se procedi¢ a dejar constancia que “se pegd a firmar”, siendo éste
el deber procedimental, para luego ser remitida a las autoridades

competentes.

Agregé que es temeraria la afirmacién pianteada sobre la reaizacion de
procedimiantos  administrativos, toda wvez que ésta es una facultad

(nicamente de a Coordinacitn Judicial de este Circuite Judicial Penal de!

Es:ado Falcdn o en su defecto de la Presidencia det mismo

\1"

K

v

v
DE LA COMPETENCIA DEL TRIBUNAL DISCIPLINARIG JUBICIAL
Corresponde  a este Tribunal Disciplinaric  Judicial, en primer lugar,
cronunciarse acerca de su competencia para el conocimiento del presente

proceso discipiinario. en los términos siguientes:

La Constitucién de ia Repoblica Bolivariana de Venezuela incorpora ‘a
disciplina del Poder Judicial como un ejercicio encomendado 2 una

wnsd coidn judicial, tai come lo establece su articulo 267:

i
e

gobiemo y la adminfsiracidn del Poder Judicias, la inspeccidn y vigilancia de las f"é'
‘rbunales oSe iz Repitlica de fas Defensorias Puoblicas. Iquaimenre, ’e f 7

Articuio 267, Corresponde a! Tribunal Supremo ge Jushicia 'a direccidn, e

corresponde la elaborackin ¥ ejecucitn de Su profio presupLesto. !
La jurisdiccien disciplinaris judicial estard a carge de los tribunale
discipiinarios gue determine a ley. )

Ef régimen discipiinario da los magistrados o magistradas y jueces o juezas
estars fundamentsdo en el Codigo de Elica del Juez Venezolano o Jueza
Venezotans. que dictard Ja Asambies Macional E£i procedimienio disciplinarc 3
zera nublice, orel y breve, cosforms el deabido procesc, en los lérminos ¥ \
condiciones que establezea la ley

Para el efercicio de estas atribuciones, el Tribunal Suprerno en pieno creara una
Direccién Ejecutiva de la Magistratura, con sus oficinas regionales.”

%
3
2

Ce conformidad con ei articulo antericr, se escinden dos potestades: Una
gue corresponde al Tribunal Supremo de Justicia, por érgano de la Direccidn
Eiecuiiva de la Magistratura, para la direccién, gobierno, administracidn,
inspeccion. viglancia y avtonomia presupuestaria del Poder Judicial otra
potestad que es ce indole disciplinaria, que corresponde Gnicamente a los
riounaies discipiinarios que se crearen medianie la  respectiva ley.
Ercortamos e 2ste medo, una organicidad gque gjerce fas polestades
administrativas dei Tribunal Supremo de Justicia ¥ por ofro lado una
junsdiceion que ejerce funciones disciplinarias del poder judicial. 2.
a compelencia legal para el ejercicio de 1a potestag disciplinaria en el po/dg,ff
ugicial, la encontrames expresada en el articulo 39 del Codigo de Ed u:ajf;el

luez Venezolano vy la Jueza Venezolana: !.
i

“Articulo 35, Los érganos gue en el ejercicio de la unsdicodn lienen e ‘. 2
romoelencia disCipiinaria sobre 10s Jueces y jueias de la Republica, son ef ‘{\ ";‘
Tribunal Disciplinario Judiclal y la Corde Disciplinaria Judicial, los cuales \\'
conocerdn y apicardn en phmera y segunda instancia, respectvamente, ios
procadimientos discipiinanios por infraccion & fos principios v deberes contenidos
en este Cédigo E) Trnbunal Disciglinany Judicial comtard con la Secretara
cariasgonderie y los servicios de Alguacitazge.”
Come se desprende del presente articulo, ei Tribunal Disciplinario Judyig
i
ostenta la competencia de aplicar el régimen disciplinario, lo cual se traducs—
en la salvaguarda de los principios orientadores y deberes en materia de
élica previstes en el sefialado Codigo. imponiends ante su incumplimiento,

las sanciones disciplinarias previstas en ios arliculos 31, 32 y 33 efusdem

Siendo asi, queda claramenie determinada la competencia de este Tribunal
Disciplinario para aplicar en primera instancia los correspondientes.

procedimientos disciplinarios, a los jueces y juezas integrantes del sistema

;. "de justicia venezolano. Asi se declara.

. v
. DE LA AUDIENCIA

. “n fecha 2 de mayo de 2013, siendo las dos horas y treinta minutos de Ia

~rde (2:30 p.m.), se Hevé a cabo la audiencia a la cual se refiere el articulo
3 del Codigo de Etica del Juez Venezolane y la Jueza Venezolana, estando
consttuido el Tribunal Disciplinario Judicia! por los jueces principales,
reunidos en 1a Sala de Audiencias del Tribunal Disciplinane Judicial de la

Jurisdiccion Disciplinana Judicial, en presencia de la ciudadana Claudia

B
80

Ehelgid

4.7

.Y

Renata Bracho Pérez, en su cuaiidad de jueza denunciada. Asimismo, se
dejé constancia de la incomparecencia de la ciudadana Marielvys Sanchez,
€n su condicién de denunciante, asi como de |a representacian de la Fiscalia
Genera! de la Republica y de los interesados notificados en el presente

proceso, aun cuando consta en el expediente las debidas notificac:anes.

Del desarroilc de la mencionada audiencia se desprende que fa jueza
investigada formuld sus alegatos y conciusiones. Finalizada la expesicion, se

\\d\o por concluido el debate y en fecha 8 de mayo de 2013 se profiric ei

‘% onunmamemo decisorio, el cual se transcribe 2 continuacion
; '
L .
d | ‘Unico: Se ABSUELVE DE RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA
Y | JUDICIAL a lg ciudadana CLAUDIA RENATA BRACHO PEREZ, lituta- ce ia

cédula de idenfidad N* V-15.980.681, por iss aciuacionss durarle su

desempefio ¢ome Jueza Frimera de Primera Inslancia en Funcines e

; Conlrol del Circuite Judicial Penal del Estade Faiodn. an relacion a ia sancien

o de AMCNESTACION prevista en el numeral 1 de! articuio 31 cel Cag: 30 Ce
Etica del Juez Venezofang y ia Jueza Venezolana.”

vl i
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR Wi

Con motivo de los elementos presentes en el expediente, entre ios cuales se\

o

incluyer: las actas y oficios suscritos por el personal del Circuito Judigai
Penai de! Estado Faleén v os zlegatos expuestos por la jueza investigada en
'@ presente  audiencia, este Tribunal Disciplinario Judicial, estima
conveniente. conocer si la cludadana Claudia Renata Bracho Pérez nabrla
incurrido en ofensas al persoral: hecho disciplinable de conformidad con Io
previsio en el numeral 1 del articuia 3t del Cédige de Elica del Juez

Yerezolano y la Jueza Venezoiana.

Sobre el supuesto normative dentro del ilicito disciplinario para el presente
caso, es menester apuntar que ¢l Cédigo de Etica del Juez Venezolans « I-
Jueza Venezolana establece como supuesto de amonestacicn para [os
jueces o juezas, en su numerai 1 del articulo 31° “ofender a sus supenoresﬂ §~

a sus iguales o subaltemos, en el gjercicio de sus funciones por escrifo o vféi
de hecho” ! t"

£

¥

Ahara bien, del aticulo antes transcrito se desprende gue sera sancronat}x_
con amonestacian, el sujeto que desplegare una conducta que produzca una
otensa a cualquier trabajador dentro de la rama judicial del poder pablico,
independientemente de su categoria, es decir, sea este ultimo un superior,

inferior o igual con respecto a si mismo,

La doctrina venezolana ha descrito este supuaslo aduciendc que °f. ) se
lrata de una actividad intrafuncional, ya que se produce s6lc con ocasitn de
fas funciones junsdiccionales y se da exclusivamente entre operarios
Judiciates [ ..) sobre otros funcionarics como sujetos paswos (. ;7 (Carrille
Artiles, Carlos Luis: Derecho Disciplinaric Judicial. 2012, Editorial Jurldica

Venezolana, p 46Y.

Por ofra parte, en torno al tema, es preciso definir dentro del numeral 4 z;//
articuio 31 del Cadigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Veneze 1"‘13

el significado de ta conducta tipicamente exigida de ‘ofender”, definido pdfr ¢.
Diccionario de la Reat Academia Espariola en ia primera de sus acepciohes
_como “humiliar ¢ herir el amor propio o la dignidad de alguien, o ponerioc en
evidencia con palabras o con hechos”.

Concatenapdo ia definicidn expuesta con el numeral 1 del articulo 31
ejusdem, serla necesario que la conducta hacia el Sujeto  pasivo
jurisdiccional, se suscite por escrito o por vias de heche, produzca una
afectacién interna emocional sobre este sujeto; en sentido centrario, si fa
conducta prapiciada por ei sujeto activo no afecte negativa y emocionalmente

al destinatario de la’ misma, no podria ser considerada come una ofensa.

El supuesto normativo bajo anaiisis ha sido igualmente desarrollado, bajo la
vigencia de la norma asimiiable contenida en el numeral 1 del articulo 38 de
la Ley de Carrera Judicial, por la Sala Politico Administrativa dei Tribunal-
Supremo de Justicia en sentencia N° 02047, de fecha 10 de agosto de 2006,

.con la ponencia de la magistrada Yolanda Jaimes Guerrers, aludiendo que
“...con respecltc a ejsre ilicito disciplinatio, la Sala en sentencia del 24 de
abril de 1991, Caso: Simén Tadeo Gutiérrez, Exp. N* 6490/6650, confirm=us
- €n junisprudencia, incluyé a este numeral dentro del grupo de supueslos guu

& _regulan las conductas personsles que desdicen de la probidad de Ia persona

m..ﬂ £
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que ostenta el carge oe juez mdepandientemente que cumpla a cabaidad

can sus funclones’

Desarrollada como na sido ta causal de ofensa a otros operarios judiciales,
es menester valorar $1 en el presente case, por l0s hechos cometidos por la
cudadana Claudia Renata Bracho Pérez, estariamos en presencia del

incurnmients aenira de dicha causal.

En 1ai sentide. e inicio del presente proceso disciplinario judicial se origind
por el oficic N® 2928/2011 de fecha 3 de octubre de 2011, suscrito por Ia
Presidencia del Circuito Judicial Penal del Estado Falcédn, recibido por la
% Uridad de Recepcion y Disiribucion de Documentos {U.R.D.D) de esta

“urisdicaidn Disciplinaria Jucicial en facha 10 de octubre de 2011, mediante

v

ei cual remitio e: Acta suscnta por Marielvys Sanchez, en sy cualidad de
secretaria de trpunal, en ia que indicd 1as presuntas cfensas cometidas por
< Claudia Renata Bracho Pérez. en su cualidad de Jueza Primera de Primera

Instancia e~ Funciones de Control de! Circuito Judicial Penal del Estado

Falcen, Extenstdn Punte Fijo

Poseriormente. en fecha 14 de febrerc de 2012, este tribunal, a través de la
Unidad de Recepcién y Distribucion de Documentos {(U.R.D.D) recibid el
oficio N* 28-2012, suscnto por la Presidencia dei Circuito Judicial Penal del
Estaco Falcon, mediante el cuat remitid la informacién selicitada por la oficina

de sustanciacidn. incluyendo como anexcs lo siguiente:

1+ Acta No 07-2011 del fecha 14 de noviembre de 2011, levantada por las
ciudadanas Leccry Chiquito de Montero y Angie Reyes Urbina, en su
cualicad de A-chivista Jefe y Archivista {, de! Archive Judicial dei Circuito

Judicial Pena: del Estado Faledn, Extensidn Punto Fijo.

Tz
g T

oy,

2} Oficios SiN. de fechas 18 y 21 de diciembre de 2011, mediante los cuaie;é

F?

&=

el ciugadanc Carlos Guillén, denuncia el presunto maltrate verbal por pa i

de la ueza Claudia Renata Bracho Pérez.

3) Infarme de fecha 18 de diciembre de 2011, elaborade por los ciudadano %
Tibisay Tellez, Alexander Rodriguez, Wifrede Gdmez, Eliomar Hernandez,
Luis Pimentel Emil Perozo, Juan Crtiz, Richard Gutiérrez, Jesis Medina,
Zoraida Santos, Jean Arcaya y José Mujiza, guienes alegan- actuar en su
cualidaa de personal de Alguacilazgo del Circuito Judicial Penal de! Estado

Falcon, Extension Punto Fijo

Definidas como han sido las actuaciones recabadas en el presente
expediente, es oportunc advertir que . para declarar la responsabilidad
disciphnaria judicial en el presente casc, es imprescindible efectuarlo en ef
apego del ordenamiente juridico, incluyendo el pringipio de la presuncién de

inocencia come presupuesto det derecho al debido procesc censtitucional, v |

al pretender desvirtuar la referida presuncién, se tiene la ¢carga de probar |
heches por los cuales se acusa y su encuadramiento en 1a norma pe

sancionatoria o disciplinaria.

Censtitucion de la Republica Bofivariana de Venezuela, referido a I&sf\"’\

principos ¥ garantias de debido proceso, al consagrar que ‘E! debido

proceso se dpiicara e todas las actuaciones judiciales y administrativas y. en
consegcuencra: (Omissis) 2. Toda persona se presume inocente mientras

no se pruebe lo contraria” {negrilias nuestras)

Como se puede observar del articulo antes transcrito, el principio de
presuncién de inocencia, es de rango constitucicnal, explicado de la

sigutente manera por la docirina:

£ pencyno de presuncion (e tnocencia mplica _afrrbmr esa connotecidn al
nveshgaos a fraves de toda fa aclpacion disciphnarna, ye que el Estada, como
wiar ce iz potestad y de la accidn disciplinaria, debe probarle al desiinatang
de g ey csophnana, por niermedio del investigador compstesnis, fa
rasponsatirdad a lravés del falio sanciongtorio correspondiante, ef guaﬁ Lna vezr
seculonaao ¢ en hrma o definttivo, por no ser abjer_o de reconsideracién, ie
asequra ai ¢iSChNaao su condion de cuipabie. Migntras ello na ocurra, 8l
discipiinads @ quen se je impute 18 connsion de una faita discipimarnia. se le
consicerasd para lodos ios efeclos, inocenie
Este pracipit rector protege a todo individuo frente a cualquier a_ccion de la
autongay Canshtucronaimente se enfoce a Ser aplicado en lo yudicial y en o
admumsirativa -

Mcoyuris 4
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Asl mismo. ¢! pancipio de presuncidn de inocencia se exphca come intsgrador
el principto rector del debido proceso, en que 8s producto de fa exigencia
gslalal de un proceso garantista, sometidos a leyes vigentes al momentes de la
realizacion de la conducla disciplinaria, an ef cual-se prolejan los derechos dei
mvestigade o discipinado de su mas minima conculcacion y en donde se le
apliquen le plenitud de las formas propias del procedimignto disciplinano
(Jaime Mejia Ossman y Sivio San.Martin Quifones Ramos Procedimanto
Disciplinario. 2004, Bogotd, Edicicnes Doctnima y Ley LTDA, pp 14-15}

En este mismo contexte, el auter patrio José Pefia Solis, sefala que .. En
efeclo. a los fines de respetar ef derecho de la presuncion de inocencia fa
Administracién Publica esté obligada cuando sancicna a un acministrador:
{..) 3) a aceptar que cualquier insuficiencia denvada de /a aciividad
prebatoria, debe obligar a proferir una decision absclutoria. .* (Pefia Solis,
José: La Potestad Sancionatoria de la Administracion Plblica Venezolana,

2005, Coleccién de Estudios Juridicos Tribuna! Supremo de Justicia, Caracas

- Venezuela. p. 188)

De esta forma, es oportuno adverlir que para declarar la responsabilidad
disciplinaria judicial en el presente caso, es imprescindible efectuarlo en &l
apego del aordenamento juridice, incluyendo el derecha a la presuncion de

inocencia como presupuesto del debido proceso constitucional, vy al pretender
desvirtuar la referida presuncién, se tiene |2 carga de probar los hechas por
los cuales se acusa y su encuadramiente en la norma penal, sancionatoria o
disciplinaria; tal como ha sido precisado por la Sala de Casacidén Penal del
Tribunal Supremo de Jusficia, en sentencia de fecha 21 de junio del afc
2005, con Ponencia de la Magistrada Deyanira Nieves Bastidas:

" . De acuerdo a esle prncipio, estd prohibido dar al imputaga ¢ acusado un

tralamienta de culpable como si estuviera condenado por senlancia firme; por

lo que no se fe puede hacer deriver las consecuencias de una condena anles

de que ésta haya racaldo en &l proceso y adquiera firmeza. lquaimente, se

tracuce an ef hecho de que /a carga de fa prueba corresponce &l Estado yioer

{anlo es a dste a quien comesponde demostrar ia existencia del hecho, ia

mfraccion a una norma penal, e auforfa, culpabiidad, y responsabilidad pena!
del imputado o acusadp, . "

Ahora bien, visto gue este tribunai considera insuficiente la narracidn de
hechos consistentes en presuntas ofensas, recabadas mediante actas u
oficios levantados por aqueilos a guienes la jueza denunciada puds haber
ofendide. sin siquiera ser respaldades por testimoniales en el acto de
audiencia, y al no existir en autos ninguna actuacién que pueda desvirluar d%
ninguna manera su inocencia con relacién a la denuncia de marras, este
Tribunal Disciplin'ario Judicial concluye que 'a jueza na se encuentra incursa
en el supuesto previsto en el numeral 1 del articuio 31 del Cédigo de Etica
del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana. Asi se decide,
Vil
DECISION

Por las razones expuestas, este Tribunal Disciplinario Judicial, administrando
justicia en nombre de la Repubiica Bolivariana de Venezuela por auvtoridad de
la Ley, bajo la ponentia de la ciudadana Jueza Jacqueline Sosa Marifio,
aprobada de manera unanime, cecide lo siguiente:

Unic;_::_i Se - ABSUELVE DE RE$SPONSABILIDAD DISCIPLINARIA
JUDICIAL a la ciudadana CLAUDIA RENATA BRACHO PEREZ, titular ge ia
cédula de identidad N° V—1/5.980.631. pof as actuaciones durant: v °

desermpefio como Jueza Primera de Primera Instancia en Funciones

e
Contrel del Circuito Judicial Penal del Estado Falcon, en relacion a la sanci in
de AMONESTACION prevista en el numeral 1 del articulo 31 del Cédige

Elica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana.

£ annm

e

Prgprivy
s

/,
AN

Una vez que la presente decisidn adquiera el cardcter de definitivamente
firme, notifiquese al Tribunal Suprema de Justicia, al Poder Ciudadano, a Ja
Direccion Ejecutiva de la Magistratura y al Sistema de Registro de
Informacién Disciplinaria, de conformidad con el articule B del Codige de

Etica del Juez Venezotana y la Jueza Venezolana.

La presente decision se ejecutard una vez que adquiera el cardcter de

definitivamente firme

Dada. firmada y sellada en el Salén de Despacho del Tribunal Disciptinar:
Judicial de la Jurisdiccion Disciplinaria Judicial, a los veintitrés {23) dias -
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MINISTERIO PUBLICO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de |la Fiscal General de la Republica
Caracas, 04 de junio de 2013
Afios 2039 y 154°

RESOLUCION Ne 738

LUISA ORTEGA DfAZ
Fiscal General de 12 Repiibiica

Er ejercico de las atribuciones conferidas en el encabezamiento ded
articulo 284 de la Constitudidn de la Repiblica Bofivariana de Venezuela y, en el
artfculo 25 numerales 1 y 4 de la Ley Orgdnica del Ministerio Piiblico.

CONSIDERANDO: .

Que para mejorar el desempefia de las funciones del Ministerio Publico, se
7 :en evaluar jas competenclas de cada una de las Direcciones, reflejadas en el
crganigrama estructural del Despacho de la Fiscal General de [a Repablica;

CONSIDERANDO:

Que resulta conveniente adecuar 1a estruéiura organizativa del Ministeric
Piblico, conforme a lo establecido .en el Plan Estratégico 2008-2014, a la nueva
filosofta institucional y a las exigendias encomendadas en & ordenamiento Juridico
venazolano;

CONSIDERANDOQ:

Que se hace necesario seguir impulsands 1a consolidacidn de mecanismes
Internos para permitir la atencién expedita de nifios, niflas, adolescentes, y mujeres
que han sufride violencla en razén de su géners; creando, en consequendia, las
unidades organico-funcionales adecuadas para 1a prosecucién de Yos casos que en
estas materias han ingresado a la Institucion,

RESUELVE:

: Crear la "Direcclén General para la Proteccidn de a2
Famifia y la Mujer”, {2 cual estard adscrita Jerdrquicamente a la Vicefiscalia; v,
tendré range de Direccidn General.
La Direccion General para la Proteccidn de la Familla y la Mujer, tendrs
como objetivo garantizar la efectiva actuacion fiscal en la pratecddén de los derechos y
garantias de nifios, nifias, adolescentes y mujeres, establediendo lineamientos de
pravencidn y control que permitan la actuaddn oportuna de Jos representantes ded
Ministerlo Priblico espedlalizados adscritos, dando cumplimiento 2 las atribuciones
~~feridas en el ordenamients juridico venezolano vigente,

e SEGUNDOQ: La “Direccién General para la Proteccién de la Familia
Y s Mufer, tendrd las sigulentes funciones:

].PeroneralaHéﬂmaAutDﬁdaddelaInsﬂmdén,laadopdéndepdfdGs
acordes oon los planes de la noddn, reladonadas con las materias de su
competencia,

2. Disefiar estrategias que permitan sancionar efectivamente a los responsables en
tacnrnisiéndebsdemnsmneﬁnnsmlasmamriasdemcotnma.

3.Bdndarlaammdénoputmaaiasaudiendasysoﬁdmdesquele'sem
Imms,mmammqmganmmmdemmmV

4, prrymmnmtanenhealolaﬁsmleaaldehRepﬁbluyalo
hw,mhmmmmummmmm

requieran

5. Ejercer por media de sus Direcciones y Despachos Fiscales adscritos, (565
atribuciones sefaladas en las leyes especiales.

demmpﬁaﬁa;asimtambiéaalasdemésﬂependmdasaandob

6. Asignar omisiones a los Fiscales del Ministerio  Pablico Y, evaluar o
cumpfimiento de las actividades desarmolladas en materia de sy competenda.

7. Emitir opfniones, fijar directrices, evacuar consuitas y formular observaciones a
los Fiscales del Ministerio Pblico, en materias de competencia de fa Direccién.

8. Prﬁmtar a la Vicefiscalla y al Despacho del o de la Fiscal General de ia
Repiblica, los informes  regueridos par los organismos nadionales e
intemadonales, relacionados con 1as materias de su competencia.

9. Someter 2 la consideracion del o de la Fiscal General de 1a Repibica, los ,
proyectos de circulares relacionados con las materias de su competenda.

10. Representar al Ministerio Publico ante los entes gubernamentales y no
qubernamentales, por delegacidn del o de la Fiscal General de la Republica,

11, Velar por el cumplimiente det Sistema de Seguimientn, Evatuacin y Control de
los Plane_s, Programas y Proyectos que lleva a cabo el Ministerio Pablico, en las
matenas’de su competencia.

12. Realizar visitas téenicas a los Despachos Fiscaies adscritos a sus Direcciones Y,
aplicar las estrateqias necesarias que permitan maximizar su operacionalidad.

13. Las demds que le atribuya el ¢ la Fiscai Generel de la Repiblica.

TERCERQ: La "Direccién Generai para la Proteccién de la Familia
¥ la Mujer”, estard 3 cargo de un Director o Directora General, quien prestar
servicio a tiempo compiet y, serd de ibre nombramiento y remocién dei o de fa Fiscal
General de |a Repiblica.

CUARTQ: ia “Direccién General para |a Proteccidn de la Familia y
la Mujer®, contard con el perscnal profesional y administrative que se requiera para
ef cabal cumplimiento de sus funciones.

QUINTO: Se ardena ia transferencia de {a Direccién de Proteccidn
Integral de la Familia, y de la Direccion para la Defensa de fa Mufer, que venian
estando adsaitas a |a Direccidn General de Actuacién Procesal; como dependencias
adsaites a la "Direcdén General para ia Protecdén de la Famiila y.1a Mujer”,
en e onganigrama estructural del Despacho de fa Fiscal General de la Repiibiica.

SEXTO: Se ordena la indusién de la “Direcclén Gencral para la
Proteccién de la Familla y 1a Mujer”, en el organigmama estructural de) Despacho
de la Fscal General de la Repiblica. L

: L3 presente Resplucion,” serd parte integrante  del
“Regiamento Intemo que define las competenciazs de las Dependencias que
conforman & Despacho del Fiscal General de la Repiablica”, dictado medgiante
Resciucién N® 979 de fecha 15 de didembre de 2000, publicada en la Gaceta Oficial
de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N° 5.511, Extraordinario, de facha 20 de
diciernbre de 2000.

OCTAVO: (3 presente Resoiucidn entrard en vigercia a partir de su
publicaddn en la Gaceta Ofcaf de la Repiblica Bolivariana de Venezuela,

blica___ >

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO '
Despacho de la Fiscal General de la Repdblica
Caracas, 10 de junio de 2013
Afios 203° y 154°

RESOLUCION N° 748

LUISA ORTEGA DIAZ
Fiscal General de Ia Repiiblica

&Qaddodehhmttadcmrfeﬁdapotelarﬁmlusdelaw'
Orgdnica ded Ministerio Piiblico Y, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerales 1 y 3 dal articulo 25 eiusdem,

RESUELVE:

. UNICO: Designar ABOGADO ADIUNTO V 2 Ia clndadana ANA
SOFtA FERNANDEZ, ttular de la cédula de identidad N° 6.557.809, en ja
Cwﬁmae&nuabdmsyswms,adscrhalabimoddnde
MﬂiﬂlsbaﬁénvSe\ddosdeesheD&andm,cargaueado.

- Igmm,hldaidadldadamdebaémﬁnuarmm
mCmﬂm:dethabdoqsvSeMdos(Encargada),mladtada
Direccidn.
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Bl presente nombramiento, tendrd efectos administrativos a partir def

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

17 de junko de 2013. UBE : ﬁ MINISTERIO PUBLICO
’ f‘ O & 0OR Despacho de la Fiscal General de la Repiblica
Marowss e Vaneuda “Caracas, 10 de junic de 2013
RS I3 Afios 203° y 154°
RESOLUCION N© 743
LUISA ORTEGA DfAZ

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despachoe de la Fiscal General de ta Repibiica
Caracas, 10 de junio de 2013
Afios 203° y 154°
RESOLUCION Ne 749

LUISA ORTEGA DIAZ
Fiscal General de la Repiblica

En efertide de la facultad conferida por & articulo -6 de la Ley
Orgénica del Ministerio Piblicn v, en uso de las atribuciones establecidas en ios
numerales 1y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELYE:

UNICO: Designar con e cardcter de SUPLENTE & cludadano
“'cenclado JESUS RAMON ALVAREZ SULBARAN, titular de ki cidula de
identidad N° 5.058.911, en la Unidad Administradora Desconcertrada del
Minlsterio Piblicn del estado Zulia, 3 los fines de cubrir la faita temporal producida
por e Cortabllista Jefe, cudadano Licenciado José Roberto Lugo Azuaje, quien
fhard uso de sus vacadones. )

La presente designacién, imdréefedasadmhwaﬁwsaparﬁrdel
26 de junio de 2013.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de 1z Repiblica
Caracas, 17 de junio de 2013
Affos 2037 y 154°
RESOLUCION N© 813

LUISA ORTEGA DiAz
Fiscal General de [a Replblica

En ejerciclo de la facultad conferida por el artiado 6 de [a Ley Orgdnica
del Ministerio POblico, ¥ en uso de las atribuciones establecidas en jos numerales 1y 3
dei articulo 25 eiusdem.

 BESUELYE:

UNICO: Designar al dudadano Ingeniero ERIC WLADIMIR LEGON
RIVAS, titular de la oidula de identidad N° 11.895.457, SUB-DIRECTOR EN LA
DIRECCION DE INFRAESTRUCTURA Y EDIFICAC[éH, adsaita a la Vicefiscatia,
carge de libre nombramientn y remocion, de conformidad con lo dispuestn en ef dnico
aparte del artkaulo 3 del Estatuto de Personal del Ministerio Piblico, actualmente
vacante,

La presente designadon tendrd efecms administrativas 2 partir det
17%Zowyhmnuwaswsuummde

Fiscal General de la Repiblica

En efercico de la facultad conferida por el articulo & de la Ley
Orgénka dei Ministerio Plblico v, en uso de las atribucones establecidas en fos
numerales 1 y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Trasiadar al ciudadano Abogado JOSUE RAFAEL ZERPA
PRADOS, titular de la cédula de Identidad N° 10.699.690, qulen se viene
desempefiando como  FISCAL AUXTILIAR INTERINO en ia Fiscalia
Quincuagésima Novena del Ministerio Piiblico de la Circunscripcién Judiclal ded
Area  Metropolitana de Caracas; a la  FISCALIA CENTESIMA
QUINCUAGESIMA SEGUNDA del Ministerio Piblico de |z citada
Crcunscripcién Judidal, con competencia para intervenir en las Fases Intermedia
y de Judo Omi, cargo vacante, a partir del 17-06-2013 y hasta nuevas
instrucdones de esta Superiaridad,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Bespacho de 1z Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 10 de junio de 2013
Afios 203° y 154°
RESQLUCION Ne 744

LUISA ORTEGA piaz
Fiscal General de Ia Repiiblica
En ejercicio de la facultad conferida por e articulo 6 de ia Lear

OrgénimddHinisteﬂoNbumwenusodelasatribudmstableddasmhs
numerales 1 y 3 del articulo 25 eiusdem,

RESUELVE:

UNICO: Trasladar af ciudadano Abogado FILEMON FRANCISCO
GUARISCO SANCHEZ, titutar de la cédula de Identidad N° 6.183.828, quien se
viene desempefiando como ABOGADO ADJUNTO V en la Unidad de Atendién a
fa Victima, adscrita .2 Iz Fiscalia Superior del Ministeric PUblico de Ia
Qrcunscripcin Judisal def Arez Metropolitana de Caracas; a la Direccién de
Proteccién Integral de Ia Familiz, adscrita a |3 Direccidn General de
Actuacién Procesal, a partir ded 17-06-2013,
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 10 de junio de 2013
Afos 203° y 154°
RESOLUCION No© 747

LUISA ORTEGA DIAZ
Fiscal General de la Republica

En efercido de fa facultad conferida por el am'a.uio.G de ia Ley
Organica ded Ministerio PUblico v, en uso de las atribuciones establecidas en ios
nurnerales 1 y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Trasladar a la cudadana Abogada ARIRRAMY
COROMOTO HENRIQUEZ GONZALEZ, titular de la cédula de identidad N®
10.708,697, quien se viene desempefiando coma FISCAL PROVISORIO en la
Fiscalia PRIMERA del Ministerio Pdblico de la Circunscripdién Judiclal del estado
Falcdn, con sede en Coro; a Ja FISCALIA CENTESIMA VIGESIMA NOVENA
del Ministerio Plbfico de la Circunseripeitn Jidicial del Area Mebwopolitana de
Caracas, con competencia en Materia para la Defensa de la Mujer, cargo vacante,
2 partir def 17-06-2013 y hasta nuevas in: es de esta Superioridad,

Vs
x ’lf}; o
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 10 de junio de 2013
Afos 203° y 154

RESOLUCION N° 750

LUISA ORTEGA DAz
Fiscal General de |a Repiblica

En ejercicio de la facultad conferida por e articulo & de la Ley
Orgénica del Ministerio PUblico v, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerales 1 y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Trasiadar al cGudadano Abogado YONDER DANIEL
CANCHICA GONZALEZ, titular de la cédula de identidad N° 17,124,744, qulen
“® viene desempefande como FISCAL AUXILIAR INTERINO en la Fiscalia
"“igésima Tercera del Ministerio Publico de la Clrcunscripoidn Judicial del Area
- etropolitana de Caracas; a la FISCALIA CUARTA det Ministerio PObRca a Nivel
Nacional, con competencia plena, cargo vacante, a partir def 17 de junio de 2013
¥ hasta nuevas instrucdiones de esta Super

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO

el ] Despacha de la Fiscal General de {2 Repiblica
66 43 Vo 2y Caracas, 10 de junio de 2013
a FXMIF Afios 203° y 154° )
RESOLUCION Ne 752 -
LUISA ORTEGA Diaz

Flscal General de [a Repiblica

EnEJerddodelafamltadconfetidaporelarﬁmloﬁdelaLev
Orgénica ded Ministerlo Pitiico v, en uso de las atribuciones establecidas en los
numerales 1y 3 del articulo 25 ejusdem.

BESUELYE:

!]'_MEQ: Trasladar™al cludadana Abogado JHONNY JOSE BARRIOS
MONSALVE, titular de |la o&duia de identidad N° 15.821.790, quien se viene
desempediando como FISCAL AUXILIAR INTERINO en la Fiscalia Sequnda del
Miristerio Pibiico de la Graunscripeidn Judicial det Area Metropoitana de Caracas;
a 1 FISCALIA QUINCUAGESIMA PRIMERA del Ministerio Pibiico de fa citada
Cireunscripcidén Judicial, con competencia plena, cargo vacante, a partir del 17 de
Junio de 2013 y hasta nuevas Instrucc

REP{BLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de |2 Fiscal Generai de |a Repuiblica
Caracas, 10 de junio de 2013
Aflos 203° y 154°

RESOLUCION N© 756

LUISA ORTEGA DIAz
Fiscal General de la Repiblica

En ejerddo de Ia facultad conferida por e articulo 6 de ia Ley
Orgénica del Ministerio Piiblico v, en uso de las atribuciones establecidas en [os
numerales 1y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

ﬂﬂm.‘ Trasladar a la ciudadana Abogada VICTORIA MORELY
FLORES BLANCO, titular de ia cidula de identidad N® 16.686.544, quien se
viene desempefiando como FISCAL AUXILIAR INTERINO en la Fiscalia Tercera
del Ministerio Publico de la Circunscripcién Judicial del estado Cojedes; & la
FISCALIA SEPTUAGESIMA OCTAVA det Ministerio Publico a Nive! Nacional, con
competenda en Salud y Seguridad Laboral, y sede en el Area Metropolitana de
Caracas, cargo vacante, a partir del 17 de junio de 2013 y hasta nurves
Instructiones de esta Superioridad,
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REPl:IBi.ICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de ia Repiiblica
Caracas, 11 de junio de 2013
Afios 203° v 154°

RESOLUCION Mo 75¢

LUISA ORTEGA Diaz
Fiscal General de [a Repiibiicz

En ejerdcic de la facultag conferida por of 'arﬁculo 6 de ia Ley
Organica del Ministeric Piblico v, en uso de las atribuciones establecidas en los
numeraies 1 v 3 del articilo 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Trasiader 3 la Cudadana Abogade YARILDA ADELINA
RAICENG TELLES, dtuer de la cédula de identidag NO 17.650.799, quien se
wviene desempefiande como FISCAL AUXILIAR INTERING en la Fiscalia Décima
Octava del Ministerio Publico de ta Circunscripeién Judicial def Area Metropolitana
de Caracas; a la FISCALIA CENTESIMA VIGESIMa SEPTIMA del Ministerio
Piblico de ta dtada Circunseripadn Judical, con competench en materia de
Proteccidn de Derachos Fundamentales, cargo vacante, a partir del 17 de junio de
2013 y hasta nuevas Instrucdlones de esta Superioridad.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO

Despacho de la Fiscal General de ia Repiblica
Caracas, de 11 de junio 2013

Affios 203° y 1549
RESOLUCION N® 760
LUISA ORTEGA DIAZ
Fiscal General de la Repibiica

En ejercicio de fa facuitad conferida por ef articulo 6 de la Ley Organica
del Ministerio Piblico v, en uso de las atribuciones establecidas en 105 numerates 1 y

3 del articuie 25 ejusdem.

RESUELYE:

4

UNICD: Tasliadar 2 la cudadana Abogada MARILYN IRAIDA
MEDINA RIVAS, titular de ia cédula de identidad M® 12,385, 509, quien se viene
desempefiandc come FISCAL AU)(IL!AR INTERINO en la Fiscalla Vigésima
MNovena del Ministerio Plbiico de fa CII‘CUHSCﬂp"Iéﬂ Judicial det Area Metropolitana de
Caracas; 2 la FISCALIA DECEMA SEXYA def Ministerlo Publico de fa citaca
..;rcunscnpc:on Jjudicfal, con competencia plena, en sustitucidn de la ciudadana
Abogada Niyulis Tibisay Arfas Mejias, quien pasara a o0tro Jaesting; a partr del 17-06-

W12y hesta nusvas Instrucciones de asta Superieridad,

"::::,m,
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO POBLICO
Despacho de {a Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 1 de junia de 2013
Aftos 203° y 154°

RESOLLKION No 761

LUISA ORTEGA DiaZ
Flseal General de [a Repablic

En ejerddio de la faculiad conferida por e articulo § de la Ley
Organica del Ministerio PUbfico y, en uso de las atribuciones estabiedidas en los
numerales 1 v 3 del articso 25 eiusdem,

RESUELVE:

UNITO: Trasladar a [a ciudadana Abogada WIVULIS TIBISAY
ARIAS MEJIAS, tituiar de la cédula de identidid NO 9.487.668, quie se viene
desempefiando coma FISCAL AUXILIAR INTERING en ia Fiscalla Dédima Sextz
det Ministerio Publico de |s Cirunscripcin Judicial del Area Metropolitana de
Caracas; 2-12 FISCALIA VIGESIMA NOVENA. del Minlsterio Pliblico de Ia ditadz
Cireumscripoion Judicial, con oompetendia plena, en sustitucddn de la dodadanz
Abog;daﬂarriynn-aida Medina Rivas, quien pasard a otro desting, a partir def 17
dejunhdeZOByhas!anuevaslnstmodonesde&hSup&ioddad

it e
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REPUBLICA BOLIVARFANA DE VENEZUELA
MINISTERIQ PUBLICO
Despache de la Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 11 de junic de 2613
Affos 203° y 154°
RESOLUCTON No 753

LUISA QRTEGA Disz
Fiscal General de 12 Repiiblica
En ejercicio de la facultad conferida por el articulo 6 de Ja Ley
Orgénica del Ministeric Piiblico Ye &n uso de las atribuciones establecidas en log
nurnerales 1y 3 del artico 25 eiysdem.

RESUELVE:

!J_IC_Q Trasladar al cudadano Abogado RAFAEL GABRIEL
GoME2 DUARTE, titular de ia cédula de ldentidad N°® 16.255. 112, quien se
viene desempefiando’come FISCAL PROVISORIO en (3 Fiscails DECTMA
CUARTA del Ministerio Pdblico de ia Greunsaripaidn Judidal del estado Apure: a
i3 FISCALIA NOVENA de Ministerio Plblico de la citada Ciecunsoripdén
Judiciat, con sede en $an Fernando de Apure y competendia en materia para ia
Defensa de la Mujer, cargo vacante, a partr del 17-06-2013 y hasta nuevas
intsirucciones de esta Superigridad.

k.
AIZSA ORTEGA mz%//
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LEYDE PUBLICACIONES OFICIALED>
(22 DF JULIODE 1941)

Articato 11 1La GACETA QFICIAL creada por Decreto Ejecutiva del 11 de
octubre de 1872, continuara editdndose en la Imprenta Nacional con la
denominacion GACETAQFICIAL DELA REPUBLICABOLIVARIANA
DEVENEZUELA.

Articulo 2. La GACETA OFICIAL  DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE /ENEZUEL A se publicara todos fos dias habiles. sin
pefjuicio de que se ¢ liten nameros extraordinarios siempre que fuere
necesario: v debe dn insertarse en clla sin retardo los actos oficiales
que hayan de publicarse.

Pardgrafo tiruco. 1 as ediciones extraordinarias de fa GACETA OFICIAL
tendran una numeracion espectal.

drticulo 3. En la GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicaran los actos de los Poderes
Pibiicos que deberan insertarse v aquellos cuva inclusion sea conveniente
porel Ejecutivo Nacional.

Articulo 14. Las leves, decretos v gemas actos oficiales tendran caracter de
pablicos por ¢l hecho de aparecer ¢n la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. cuvos ejemplares
tendran fucrza de documentos publicos.

E1 SERVICIO AUTGNOMO IMPRENTA NACIONAL Y GACETA OFICIAL de la Repiblica Bolivariana de Venezuela
| advierte que esta publicacid se procesa por reproduccion fotomecanica directa de los originales que recibe del

|
] Consejo de Ministros, en consecuencia esta Institucion no es responsable de los contenidos puEE%' h |
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Pespacho de la Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 11 de junio de 2013

Afias 203° y 154%
RESOLUCION N° 771
LUISA ORTEGA DIAZ
Fiscal General de la Repiblica

En ejercicio de la facultad conferida por el articulo 6 de la Ley
Qrganica del Ministerio Pablico v, en usc de las atribuciones establecidas en los

numerales 1 y 3 del articulo 25 eiusdem.

RE

VE:

UNICO: Trastadar con €l cargo al ciudadano RAUL GUEVARA,
titular de la cédula de identidad N° 5.886.371, quien se viene desempefando
como ESPECIALISTA EN TELECOMUNICACIONES en ef Departamento de
Mantenimiento en la Coordinacidn de Mantenimiento de Ja Direccidn de

Infraestructura v Edificacién, . adscrita a la Viceﬁscalia; cargo

de libre

nombramiento y remocién, de conformidad con lo dispueste en e dnico aparte
del articulo 3 del Estatuto de Persanal det Ministerio Publica; 2l Area de Telefonfa
de la Direccidn de Tecnologia, adscrita a la Vicefiscalia, a partir del 17-06-2013.




