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RESOLUCION CONJUNTA

El Ministro del Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia v Paz, NESTOR
LUIS REVEROL TORRES, designado mediante Decreto N© 2.405 de fecha 2 de
agosto de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° 40.957, de la misma fecha; y el Ministro del Poder Popular para la
Defensa, VLADIMIR PADRINO LOPEZ, designado mediante Decreto N® 1.346
de fecha 24 de octubre de 2014, publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica
Bolivariana de Venezuela N® 40.526 de la misma fecha, actuando de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 19, 55, 62, 156 numerales 2, 6, 7 y 33, 328 y 332
de la Constitucion de la Repdblica Bolivariana de Venezuela, en ejercicio de las
competencias comunes que les confiere lo dispuesto en los numerales 19 y 27 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion Piblica y
en uso de las atribuciones previstas en el articulo 17 y numerales 1, 2 y 14 del
articulo 18 de la Ley Organica del Servicio de Policia y del Cuerpo de Policia
Nacional Bolivariana y el numeral 6 del articulo 4° del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Organica de la Fuerza Armada Nacional Bolivariana, en
concordancia con lo establecido en los articulos 31 y 32 del Decreto sobre
Organizacion General de la Administracion Publica Nacional,

CONSIDERANDO

Que es deber del Estado garantizar la seguridad ciudadana, la paz, el orden
interno, el disfrute de las garantias y el libre ejercicio de los derechos consagrados
en la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, fundamentado en el
principio de corresponsabilidad entre sus instituciones y la sociedad civil, ejercidas
sobre los ambitos econdmico, social, politico, cultural, geografico, ambiental y
militar, mediante la formulacion de las politicas publicas, estrategias y directrices
necesarias,
CONSIDERANDO

Que el Ejecutivo Macional por drgano del Ministerio del Poder Popular para
Relaciones Interiores, Justicia y Paz, es el Organo Rector en materia de seguridad
ciudadana y del servicio de policia, encargado de disefiar y formular las politicas
integrales para que los Cuerpos de Policia en sus distintos ambitos politico-
territoriales ejerzan el servicio de policia con estricta sujecidn a los principios y
lineamientos establecidos en la Ley Organica del Servicio de Policia y del Cuerpo
de Policia Nacional Bolivariana, asi como a los lineamientos y directrices dictados
por el Organo Rector,
CONSIDERANDO

Que corresponde a la Fuerza Armada Nacional Bolivariana, garantizar la
independencia y soberania de la Nacidn, asi como asegurar la integridad del
espacio geografico, mediante la defensa militar, la cooperacién en el
mantenimiento del orden interno y la participacion activa en el desarrollo nacional, .
facultades que ejerce a través del Ministerio del Poder Popular para la Defensay'el
Comando Estratégico Operacional, 5

CONSIDERANDO

Que el Gran Objetivo Histdorico N 4, Objetivo Nacional 4.3 del Segundo Plan
Socialista de Desarrollo Econdmico y Social de la Nacion 2013-2019, referido a
continuar impulsando el desarrollo de un mundo multicéntrico y pluripolar sin
dominacion imperial y con respeto a la autoderminacion de los pueblos,
desarrolla en su Objetivo Estratégico y General 4.3.1.7 ejercer liderazgo en el seno
del Movimiento de Paises No Alineados (MNOAL), por conducto de la celebracion
de la XVII Cumbre de Jefes de Estado y de Gobierno en la Republica Bolivariana
de Venezuela,

CONSIDERANDO

Que el estado Nueva Esparta serd sede de la XVII Cumbre del Movimiento de
Paises No Alineados (MNOAL), a efectuarse entre los dias 13 y 18 de
septiembre de 2016, en la <ual la Replblica Bolivariana de Venezuela asumira la
Presidencia de este movimiento, donde acudiran un gran nimero de paises
miembros y observadores (jue amerita la toma de medidas de seguridad para
garantizar el orden interno y la paz de la region,

RESUELVEN

Articulo 1°. Se establece jue los Cuerpos de Policia de los Municipios Marifio,
Maneiro y Arismendi del estado Nueva Esparta, actuaran o intervendran previa
autorizacion expresa y especifica del Comando Estratégico Operacional de la
Fuerza Armada Nacional Bolivariana (CEOFANB), en coordinacion con el Ministerio
del Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz. Dicha autorizacion
serd debidamente comunicada a través del canal regular o supervisor que designe
el Comando Estratégico Operacional de la Fuerza Armada Nacional Bolivariana
(CEOFANB).
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Articulo 2°. Se acreditan a los Oficiales de la Fuerza Armada Nacional Bolivariana
que mas adelante se indican, para ejercer la direccion y supervision directa de los
Cuerpos de Policla de los Municipios Marifio, Maneiro y Arismendi del estado
Nueva Esparta, quienes estaran a la orden del Comando Estratégico Operacional
de la Fuerza Armada Nacional Bolivariana (CEOFANB), durante el periodo previsto
para la celebracion de la XVII Cumbre del Movimiento de Paises No Alineados
(MNOAL):

o] NOMBRESYAPELLIDOS | CJI. | MUNICIPIO | ESTADO
G/D. LUIS ENRIQUE PEREZ .

! | BELISARIO T V-6.364.688 | MANEIRO | \eyp
2 | G/D. JOSE MIGUEL PACHECO | V- 6.482.279 | ARISMENDI | ESPARTA
'3 | G/D. JAVIER RODRIGUIEZ ALBO | V- 6.210.590 | MARINO

_l

Articulo 3°. Los Oficiales «le la Fuerza Armada Nacional Bolivariana acreditados,
seran los encargados de mantener el control operacional de los Cuerpos de Policia
Municipales, asi como llevar control de las coordinaciones técnicas policia_les, de
las comunicaciones, parque automotor y de armas de cada Cuerpo de Palicia.

Articulo 4°. Quedan encargados de la ejecucion de la presente Resolucién el
Comando Estratégico Operacional de la Fuerza Armada Bolivariana (CEOFANB), en
actividad conjunta con el Despacho del Viceministro del Sistema Integrado de
Policia (VISIPOL) del Ministerio del Poder Popular para Relaciones Interiores,
Justicia y Paz.

Articulo 5°. La presente Resolucién Conjunta entrara en vigencia desde el dia 1°
de septiembre de 2016, hasta el dia 20 de septiembre de 2016, ambas
fechas inclusive. Los Ministros del Poder Popular para Relaciones Interiores,
Justicia y Paz, y para la Defensa, podran prorrogar los periodos establecidos en
esta Resolucidn, de ser necesario.

Articulo 6°. Lo no previsto expresamente en esta Resolucion serd resuelto
conjuntamente por los Ministros del Poder Popular para Relaciones Interiores,
Justicia y Paz, y para la Defensa.

Comuniquese y Publiquese
Por el Ejecutivo Nacional,

_VLADIMIR PADRINO LOPE

" GENERAL EN JEFE
JONES INTERIORES, =~ MINISTRO DEL PODER POPULAR
CIA Y PAZ PARA LA DEFENSA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERID DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES
g DESPACHO DEL MINISTRO
N® 0

cAracas, 02 SEr 2016
206°1157°117°
RESOLUCICM

La Minisira del Poder Popular para Relaciones Exteriores, de conformidad con lo establecido en el
Articulo Unico del Decreto N° 2.181, de fecha 06 de enero de 2016, publicado en I Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N® 40,826 de fecha 12 de enero de 2016, en ejercicio de las
alribuciones que le confieren los Articulos G5 y 78 numerales 15 y 19 del Decrelo con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Organica de la Administracién Publica, de acuerdo con lo dispuesto en el Articulo 4 de las
Disposiciones Generales de la Ley de Presupuesto para el Ejercicio Fiscal 2016, en concordancia con lo
previsto en el numeral 3 del Articulo 86 del Reglamento N° 1 de la Ley Organica de la Administracién
Financiera del Seclor Publico sobre el Sislema Presupuestario, procede a la publicacion del traspaso
presupuestano de gastos comientes para gastos de capilal del MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES por la cantidad de CIENTO VEINTIOCHO MIL QUINIENTOS
SETENTA Y UNO BOLIVARES CON 00/100 (Bs. 128.571,00), (INGRESOS ORDINARIOS), que fue
aprobado por esle Ministe:.o mediante lraspaso inlerno N° 58 de fecha 12 de mayo de 2016, de acuerdo
con la siguiente imputacion

Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores Bs. 128.5i ¢ 00
Proyecto: 060064 Mantenimiento Integral ¥
de las i
del Ministerio del Poder Popular
para Relaciones Exteriores. " 128.571,00
Accion 06:U64007  Adquisicion de  bienes  muebles,
Especifica: materiales  y  suministros  para
salisfacer  las  necesidades  del
MPFPRE 0 128.571,00
De la:
Partida: 4.03 “Servicios no personales” " 128.571,00
Sub-Partida
Genérica, 18.01.00  “Impuesto al Valor Agregado”
Especifica y

Sub-Especifica: - 128.571,00
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Ala:
Partida: 4.04 “Activos reales” = 128.571,00
Sub-Partida
Generica
Especifica y
Sub-Especifica 090300  “Mobiliario y demas equipos de

alojamiento” ° 128.571,00

Comuniquese y Publiqus e,

ZGOMEZ
MINISTRA DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES EXTERIGRES.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES
DESPACHO DE LA MINISTRA

DM No'09!T]
Caracas, () 1 SEP 2016
206° / 157° [ 17°
RESOLUCION
La Ministra del Poder Popular para Relaciones Exteriores, Delcy Eloina Rodriguez
Gomez, de conformidad con el Decreto N°1.569 de fecha 26 de diciembre de 2014,
publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N°40.569 de
fecha 26 de diciembre de 2014, y segin Decreto N°2.181 fechado 06 de enero de
2016, publicado en la’ Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela
N°40.826 de fecha 12 de enero de 2016, en ejercicio de las atribuciones previstas en
los articulos 65 y 78, numeral 19 del Decreto N°1.424, con Rango, Valor y Fuerza de
Ley Organica de la Administracion Publica, publicado en la Gaceta Oficial Extraordinaria
N©6.147, de fecha 17 de noviembre de 2014, de conformidad con lo establecido en los
articulos 7 y 58 de Ley Organica del Servicio Exterior, en concordancia con el articulo
51 del Reglamento N°1 de la Ley Orgénica de la Administracion Financiera del Sector
Publico sobre el Sistema Presupuestario.

RESUELVE

Designar al ciudadano Elvis José Urbina Pérez, titular de la cédula de identidad
N°V-10.041.597, como Embajador, Representante Permanente Alterno, en la
Mision Permanente. de la Republica Bolivariana de Venezuela ante la Unidn de Naciones
Suramericanas (UNASUR), con sede en la Mitad del Mundo, Repiblica del Ecuador,
responsable de la Unidad Administradora N°45109.

De conformidad con el articulo 23 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Contra la Corrupcion, deberd presentar la Declaracion Jurada de Patrimonio y anexar
fotocopia del comprobante emitido por la Contraloria General de la Repiblica y
consignarlo ante la Oficina de R_ecursos Humanos.

Se instruye a la Oficina de Recursos Humanos para que notifique a la parte interesada
cumpliendo con lo establecido en el articulo 73 de la Ley Orgénica de Procedimi
Administrativos.

Comuniquese y Publiquese,

— T z B

Delcy Eloina Rodriguez Gémez
Ministra del Poder Popular para Relaciones Exteriores

REFUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES
DESPACHO DE LA MINISTRA

DMN°pG7 .1
Caracas, () 1 SEP 2016
206° 1579y 17°
RESOLUCION

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ, titular de la cédula de
identidad N° V-10.353.667, en su caracter de Ministra del Poder Popular para
Relaciones Exteriores, designada mediante Decreto Presidencial M° 1.569 de fecha
26 de diciembre de 2014, publicado en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana
de Venezuela N° 40.569 de fecha 26 de diciembre de 2014 y de acuerdo con el
Decreto N° 2.181 del 06 de enero de 2016, publicado en Gaceta Oficial N°® 40.826
de fecha 12 de enwio de 2016, en concordancia con los articulo 34, 65 y 78
numerales 2 y 19 del Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica
de la Administracion Pablica publicada en la Gaceta Oficial Extraordinaria NO 6.147
del 17 de noviembre de 2014, y con la Disposicién Derogatoria Primera de la Ley
Organica del Servicio Exterior, Publicada en la Gaceta Oficial N® 40... 17 de fecha
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30 de julio de 2013, que mantiene vigente los articulos 7 y 68 de la Ley de Servicio
Exterior, los articulos 19, 20 numeral 6 de la Ley dei Estatuto de la Funcion Piblica
y el articulo 36 numeral 3 del Reglamento Orgéanico del Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, asi como lo previsto en los articulos 1 v 5 del
Decreto N® 140 de fecha 17 de septiembre de 1969, contentivo del Reglamento de
Delegacion de Firma :le los Ministros del Ejecutivo Nacional.

Por cuanto el cargo de Director de Planificacion y Desarrollo de Person.::,
adscr!to a la Oficina de Recursos Humanos del Ministerio del Poder Poputai para
Relaciones Exteriores es un cargo de Alto Nivel por sus funciones.

RESUELVE

Nombrar a la ciudadana ORIANA JOSE TORRIVILLA BARRETO, titular de la
cédula de identidad N°® V- 16.142.317, como Directora de Planificacion y
Desarrollo de Personal, adscita a la Oficina de Recursos Humanos del
Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores y delegar I “rma de los
actos y documentos concernientes a las atribuciones y actividades de esa
Direccidn, los cuales se detallan a continuacion:

1.- Oficios, Notas, Memoranda, Circulares e Instrucciones de servicio, radiogramas
y telegramas para los Miembros de las Misiones Uiplomaticas, Delegaciones y

Oficinas Consulares de la Repablica en el Exterior y Direcciones dependientes del
Despacho.

2.-. La Correspondencia fiscal y radiotelegrafica en respuesta a solicitudes
relacionadas con asuntes inherentes a la Direccidn a su cargo.

3.- Comunicaciones nara los Despachos del Ejecutivo Nacional y otros Organismos
Publicos y Privados.

Queda a salvo lo establecido en el articulo 35 de la Ley Organica de la
Administracion Pablica y lo dispuesto en el articulo 3 del Reglamento de
Delegacidn ~ =irma de los Ministros del Ejecuiivo Macional, publicado en la Gaceta
Oficial No. 29.025, de fecha 18 de septiembre de 1969, respecto de los actos y
documentos cuya firma no puede ser delegacla.

De conformidad con el articulo 23 de la Ley Contra la Corrupcion debera presentar
la Declaracion Jurada de Patrimonio y anexar fotocopia del comprobante emitido
por la Contraloria General de Republica y consignarlo ante la Oficina de Recursos
Humanos.

Se instruye a la Oficina de Recursos Humanos paia que nolifique a la parie
interesada, cumpliendo lo establecido en el articulo 73 de ia Ley Organica de
Procedimientas Administrativos,

Comuniguese y Publiquese,

—_C

DELCY ELOINA RODRIGUEZ GO '
Ministra del Poder Popular para Relaciones E S%es
Decreto N® 1.569 de fecha 26 d2 dicembre de
Gacela Oficial N9 40.569 de fecha 26 de diciembre
Decreto N® 2.181 del 06 de enero de 2016
Gaceta Oficial N 40.824 de fecha 12 de enero de 201

REF'BLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES
DESPACHO DE LA MINISTRA

DMN 105
Caracas,0 2 SEP 2016
No
206°, 157°y 17°

RESOLUCION

Por cuanto, en fechas 28 de abril de 2016 y 08 de julio de 201¢, en la
ciudad de Caracas, Repuiblica Bolivariana de Venezuela, se intercambiaron
las Notas Verbal.s que constituyen el “Acuerdo entre el Gobierno de la
Reptiblica Boliviriana de Venezuela y el Gobierno de la Republica
Popular China sobre la Facilitacion de los Tramites de Visados para los
Ciudadanos Amparados por los Acuerdos de Cooperacion entre
Ambos Paises”, se ordena publicar el texto del mencionado Acuerdo.

Icy Eloina Rodriguez Gomez
Poder Popular para Relaciones Exteriores

oM GN0068
Caracas, 20 ABR 2016

Su Excslencia

Tengo el honar de dirigirme a su Excglencia, lomando en cusnta las excalenies
relaciones enirs’la Repiiblica Bolivariana de Venszuela y la Repablica Popular
Chira y lo dispuesto en el Acusrdo de Cooparacion susciiio ar ambos
paises en fecha 13 de mayo de 2013, presentar para la considerac:an de su
Gobierno, un Acuerdo sobre la Facilitacién de los iramites de visados para los
ciudadanos amparados por los acuerdos de Cooperacion entre Venszusla y
China, &n los términos siguiznles

ACUERDO ENTRE EL GOBIERNO DE LA REP!:}BLFCA BOLIVARIANA DE
VENEZUELA Y EL GOBIERNO DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA
SOBRE LA FACILITACION DE LOS TRAMITES DE VISADDS PARA LOS
CIUDADANOS AMPARADOS POR LOS ACUERDOS DE COOFTRACION
ENTRE AMBOS PAISES

El Gobigrno ds la Repiblica Bolivariana de Venszuela v el Gobierno de la
Republica Popular China, en adelanis denominados “las Partes”:

CON EL PRO!_’_C}SI TO de fomentar las relaciones e amistad y la cooperacion
entre ambos paises y facilitar el traslado de sus ciudadanos;

TENIENDO PRESENTE que la facilitacion de los tramites de visado para los
cludadanos amparados por los Acuerdos de Cooperacién entre ambos paises
contribuye al desarrollo en diversas areas para ambas Partes;

TENIENDO EN CUENTA el Acuerdo de Cooparacion entre el Gobigino de la

Republica Botivariana de Venszuela y el Gobhierno de la Republica Popular
China;

O
Acuerdan lo siguients

A la Excelenlisimo Sefor

Wang Yi

Minisiro de Relaciones Exlerioras
de la Republicz Popular China

ARTICULO §

Las facilidades & que se refiere este Acuerdo sdélo s2 aplicaran a aquallas
psrsonas consklzradas como gjecufivos v iécnicos de las emprasas que
participen en proyecios dirigidos & la gjecucion de programas de cooperacion,
acordados en el marco de los Convenios de Cooperacion Econdmica y Técnica
entre la Repablica Bolivariana de Venezuela y la Republica Popular China

4 los fines dal presenie Acuerdo. se enfiende por personal gjeculivo fodo aguél
cuyas labores estén enmarcadas en actividades supervisoras, de control,
seguimiento y gestion del proyecio para el cual solicita visado. Por su lado. el
parsonal técnico es agquel cuyas labores estan directamente vinculadas a la
gfecucion del proyecto mediante la aplicacion de los conocimientos
experticias propias del area del saber en la que se emmarca

Las Parites se compromeien a olorgar las siguientes facilidades;

1.- El otorgamiento de visadus e Transeunle de Negocies. por la Parte
venezolana, y de visados "M". por la Parte china, ambas validas por un periodo
de un (1) afo.

La Parte venezolana otorgard visado de Transeunle de Negocios valida por
afto. multiples entradas, con un ifempo de permanencia de un (1) ang,
prorrogable dentro del teritorio venezolano por un periodo igual, a cuyo
vencimignio, en caso de ser necesario, s6lo podra ser solicitado un (1) nuevo
visado anfe las Secciones Consulares de la Embafadas o ante el respeciivo
Consulado en China.

La Parte china atorgard visade "M" por un periodo de un (1) afo mulliples
enfradas, con permanencia de 180 dias, prorrogable dentro del territorio chino
por un (1) periodo igual, & cuyo vencimiento. en caso de ser necesario, solo
podrd ser solicirado un nuevo visado anle las Secciones Consulares de la
Embajada o el Consulado de China en Venezuela

) ARTIcuLc ot

4 los efectos dal articuio | de esie Acuerdo, las Paries se obiigan. a travaes as
las empresas qué ejecuten programas y proveclos de cooperacion. a cumplir
todos los requisitos legales v & presentar lodos los recaudos documeniales
exigicos para gl oforgamienio de los respectivos visades de Transednie de
Negocios por la Parte venezolana. y de visados "M" poi la Parte china. los
cuales serén tramitados por dichas empresas ante las Secciones (onsulares
de las Embajades o Consulados correspondientes. Una vez consignados los
requisitos las visas deherdn ser tramitadas a la brevedad en un plazo maximo
de cinco (5) dizs habiles

ARTICULO It
En el tenitorio de la Parte venezolana. la renovacion de los visaoos de
Transeunie de Negocios se efectuard ante el Servicio Adminustraiivo de
Identificacion, Migracién y Extranjeria (SAIME) del Ministerio del Poder Popular
para Relaciones Interiores, Justicia y Paz. previa aprobacion por parte del
Ministerio el Poder Popular para Relaciones Exteriores, para lo cual las
empresas encargadas de la egjecucion de los programas y proyecios de
cooperacion. estan obligadas a enviar al Ministerio del Poder Popular para
Relaciones Exteriores un lListado de los ciudadanoas que requieran renovar sus
visados.

Lunes 5 de septiembre de 2016
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En ef territorio de la Parte china la renovacion de los visados "M" se efectiara
ante el Ministerio de Seguridad Publica.

ARTICULO IV
Quedan excluidos del presente Acuerdo las personas que no posean el rango
de Ejecutivos y Técnicos de las empresas que parficipen en proyectos dirigidos
a la gjecucion de programas de cooperacion. En aquellos casos en los gue sea
necesario otorgar visados de entrada y permanencia a empleados no
considerados personal ejeculivo o (écnico.

.- Las empresac de lg Parte ciiina dzberan solicifar & la Parte venezolana e!
visado de iranssunie laboral una vez cumpiides los requisifos exigidos pc
iinisterio de! Poder Popular para el Process Social del Trabajo de la Replibiics
Bolivariana ds Venezuela

- af

2.- Las emprasas o entidades de la Parte venezolana deberan solicitar visado
‘M. una vez cumpliclos los requisitos de las regulaciones de visa de la
Republica Popular China

ARTICULO V
Concluidas las funciones para fas cuales fueron contratados, los beneficiarios
de las facilidades oforgadas mediante este Acuerdo. estan obligados a refornar
a su pais de origan y no podran solicitar la condicion de residente

ARTiCcULO VI
Las Partes se brindaran asesoramiento mutuo e intercambiaran informacion por
la via diplomética. sobre aspeclos relacionados con la gjecucion del presente
Acuerdo.

ARTICULO VIl
Las diferencias y controversias que pusdan surgir de la interpretacion y
gjecucion del presenie Acuerdo, seran resueltas por negociaciones direcias
enlre las Partes, por la via diplomalica

ARTICULO Vil
Cualquiera de las Paries podra solicitar por escrito, a través de la via
diplomatica. la enmienda o modificacion de este Acuerdo. Cualquier enmienda
acordada mutuamenie entrard en vigor sesenta (60) dias después de haberse
racibido la nofificacion escrila de aceptacion de la Parte requerida.

ARTICULO I
=f presanie Acusrdo tandrd una duracion de cinco (3) afes. auiomaticamanis
proirogablas por periodos sucesivos de cinco (3) anos. si ninguna de las Partes
informa a la oltra. por escrito y por la via diplomatica. su intencion de tarminario.
con ssis (8) mases de aniicipacion a la fecha de culminacion del periodo
correspondiante

Las Paries podran denunciar el presente Acuerdo. previa notificacion escrita
presentada & la otra Parte. por la via diplomalica La denuncia surtirg efeclos
noventa (90) dia. después de haberse recibido la notificacion escrila.

La denuncia da oresente Acuerdo no afectard los tramites de facilitacion de
visados que se ncueniren en ejecucion a mencs que las Partes decidan Io
cantrario.

Si 2l Gobiemo de |z Republica Popular China acepta los terminos anies
transcritos, esta Motz v la Nota de respussia de Vuestra Excelencia constituiran
un Acuerdo entrs amoos Gobiernes, el cual entrara en vigor en la fecha de su
Mota de respuesia,

Hago propicia la ocasion para renovar a Vuestra Excelencia, las
seguridades de mi estima y consideracion.

Deléy Eloina Rodriguez Gomez
;ﬁl‘Péder Popular para Relaciones Exteriores

Gobierno Bolivariano | .o -
de Venezuela i o Relacitnes Exte

SHET

vt it e by
4 Repablica Popular China

(Traduccion no oficial)

Delcy Eloina Rodiiguez Gomez

Ministra del Poder popular para Relaciones Exteriores
Republica Bolivariana de Venezuela

Caracas

Excelentisima senora Ministra:

Tengo el honor de acusar a Su Excelencia el recibo de su Nota fechada el
28 de abril de 2016, cuyo contenido es corno sigue a continuacion:

“Tengo el honor de dirigirme a su Excelencia, tomando en cuenta las
excelentes relaciones entre la Replblica Bolivariana de Venezuela y la Republica
Popular China y lo dispuesto en el Acuerdo de Cooperacion suscrito entre ambos
paises en fecha 13 de mayo de 2013, presentar para la consideracion de su
Gobierno, un Acuzrdo sobre la Facililtacion de los tramites de visados para los
ciudadanos amparados por los acuerdos de Cooperacion entre Venezuels y
China, en los términos siguientes:

ACUERDO ENTRE EL GOBIERNO DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA Y EL GOBIERNO DE LA REPUBLICA POPUILAR CHINA
SOBRE LA FACILITACION DE LOS TRAMITES DE VISADOS PARA LOS
CIUDADANOS AMPARADOS POR LOS ACUERDOS DE COOPERACION
ENTRE AMBOS PAISES

Fl Gobierno de la Republica Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la
Republica Popular China (en adelante denominados “las Partes”);

Con el proposito de fomenlar las relaciones de amistad y 'a cooperacion
entre ambos paises y facilitar el traslado de sus ciudadanos;

Teniendo presente que la facilitacion de los tramites de visado para los
ciudadanos amparados por los Acuerdos de Cooperacion entre ambos paises
contribuye al desarrollo en diversas areas para ambas Parles;

Teniendo en cuenla el Acuerdo de Cooperacion entre el Gobierno de la
Republica Bolivariana de Venezuela y el Gobiern rle la Republica Popular China;
Acuerdan lo siguiente:

ARTICULO |

Las facilidades a que se refiere este Acuerdo solo se aplicaran a aquellas
personas consideradas como ejecutivos y técnicos de las empresas que
participen en proyectos dirigidos a la ejecucion de programas de cooperacion,

acordados en el marco de los Convenios de Cooperacion Economica y técnica
entre la Republica Bolivariana de Venezuela y la Repuablica Popular China.

A los fines del presente Acuerdo, se entiende por personal ejecutivo todo
aquel cuyas labores estén enmarcadas en actividades supervisoias, de control,
seguimiento y geslion del proyecto para el cual solicita visado. Por su lado, el
personal técnico es aquel cuyas labores estan directamente vinculadas a la
ejecucion del proyecto mediante la aplicacion de los conocimientos y experticias
propias del area del saber en que se enmarca.

Las Partes se compromelen a otorgar las siguientes facilidades:

1. El otorgamiento de visados de Transelntes de Negocios, por la Parte
venezolana, y de visados "M", por la Parte china, ambas validas por un
periodo da (1) afio.

2. La Parte venezolana otorgara visado de iransetnte de Negocios valida
por un aio, multiples entras, con un tiempo de permanencia de un (1)
afo, prorrogable dentro del territciio venezolano por un periodo igual. a
cuyo vencimiento, en caso de ser necesario, sélo podra ser solicitado un
nuevo visado ante las Secciones Consulares de la Embajada o ante el
respectivo Consulado en China.

3. La Parlz china otorgara visado “M" por un periodo de un (1) afo,
multiples entradas, con permanencia de 160 dias, prorrogable dentro del
territorio chino por un (1) periodo igual, a cuyo vencimiento, en caso de
ser necesario, solo podra ser solicitado nuevo visado ante las Secciones
Consulares de la Embajada o &l Consulado de China en Venezuela.

ARTICULO I

A los efectos del articulo | de este Acuerdo, las Partes se obligan, a traves de las
empresas que ejecuten programas y proyectos de cooperacion, a cumplir todos
los requisitos legales y a presentar todos los recaudos documentales exigidos
para el otorgamiento de los respectivos visados de Transetnte de Negocios por
la Parte venezolana, y de visados "M’ por la Parte china, los cuales seran
tramitados por dichas empresas ante las Secciones Consulares de las
Embajadas o Consulados correspondientes. Una vez consignados los requisitos
las visas deberan ser tramitadas a la brevedad en un plazo maximo de cinco (5)
dias habiles.

ARTICULO 11l

En el territorio de la Parte venezolana, la renovacion de los visados de
Transelnte de Negocios se efectuara ante e! Servicio Administrativo de
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Identificacion, Migracion y Extranjeria (SAIME) del Ministerio del Poder Popuiar
para Relaciones Interiores, Juslicia y Paz, previa aprobacion por parte del
Ministerio del Fider Popular para Relaciones Exteriores, para lo cual, las
empresas encargadas de la ejecucion de los programas y proyectos de
cooperacion, estan obligadas a enviar al Ministerio del Poder Popular para
Relaciones Exteriores un listado de los ciudadanos cque requieran renovar sus
visados.

En el Territorio de la Parte china la renovacion de los visados "M™ se efectuara
ante el Ministerio de Seguridad Publica.

ARTICULO IV

Quedan excluidos del presente Acuerdo las personas que no posean el rango de
Ejecutivos y Técnicos de las empresas que participen en proyectos dirigidos a la
ejecucion de pregramas de cooperacion. En aquellos casos en los que sea
necesario otorgar visados de entrada y permanencia a empleados no
considerados personal ejecutivo o tecnico.

1.- Las empresas de la Parte china deberan solicitar a la Parte venszolana el
visado de transetinte laboral, una vez cumplidos los requisilos exigidos por el
Ministerio del Poder Popular para el Proceso Social del Trabajo de la Republica:
Bolivariana de Vaezuela.

2.- Las emptesaﬁ o entidades de la Parte venezolana deberan solicitar
visado "M, una vez cumplidos los requisitos de lis regulaciones de visa de la
Republica Popular China.

ARTICULO V
Concluidas las funciones para las cuales fueron contratados, los beneficiarios de
las facilidades otorgadas mediante este Acuerdo, estan obligados a retornar a su
pais de origen y no podran solicitar la condicion de residente.

ARTICULO VI
Las Partes se brindaran asesoramiento mutuo e intercambiaran informacion por

la via diplomalica, sobre aspectos relacionados con la ejecucion del presente
Acuerdo.

ARTICULO VIl
Las diferencias y controversias que puedan surgir de la interpretacién y ejecucion
del presente Acuerdo, seran resueltas por negociaciones directas entre las

Partes, por la via diplomatica.

ARTICULO Vil

Cualquiera de las Partes podra solicitar por escrito, a través ce la via diplomatica,

la enmienda o modificacion de este Acuerdo. Cualquier enmienda acordad
mutuamente entrara en vigor sesenta (60) dias déspués de haberse recibido la
notificacion escrita de aceptacion de la Parte requerida.

ARTICULO IX

El presente Acuerdo tendra una duracion de cinco (5) afios, automaticamente
prorrogables por weriodos sucesivos de cinco (5) afios, si ninguna de las Partes
informa a la otra por escrilo y por la via diplomatica, su intencion de terminarlo,
con seis (6) meses de anticipacion a la fecha de culminacion del periodo
correspondiente.

Las Partes podran denunciar el presente Acuerdo, previa notificacion escria
presentada a la otra Parte, por la via diplomatica La denuncia surtira efectos
noventa (90) dias después de haberse recibido ia notificacién escrita.

La denuncia del presente Acuerdo no afectara los tramites de facilitacion de
visados que se ancuentren en ejecucion a mencs que las Pzites decidan io
contrario.

Si el Gobierno de la Republica Popular China acepta los terminos antes
transcritos, esia Nota y la Nota de respuesta de Vuestra Excelencia constituiran
un Acuerdo entre ambos Gobierno, el cual entrara en vigor en ta fecha de su
Mota de respuesia

Hago propicia la ocasion para renovar a Vuestra bxcelencia, las seguridades
de mi estima y consideracion.”

En nombre del Gobierno de la Repiliblica Popular China confirmo y acepto
el contenido de la Nota antes mencionada, la Nota de Vuestra Excelencia y la
presente Nota de respuesta constituyen un Acuerdo entre ambos Gobierno, el
cual entrara en vigor en la fecha de la presente Nota de respuesta.

Hago pippicia la ocasion para renovar a Vuestra Excelencia las
seguridades de mi estima y consideracion.

Wang Yi

Ministro de Relaciones Extariores
Repiiblica Popular China

Beijing, 7 de julio, 2016

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERI) DEL PODER POPULAR
PARA RELFTIONES EXTERIORFS
DESPACHO DE LA MINISTRA

DMN® 106

Caracas, ) ? SFP 2016
206° 157y 17°
RESOLUCION

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ, titular de la cégula de
identidad N° V-10.353.667, en su caracter de Ministra del Poder Popular parz
Relaciones Exteriore:, designada mediante Decreto Presidencial N° 1.569 de fech:
26 de diciembre de 014, publirado en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariani
de Venezuela N° -1 569 de fecha 26 de diciembre de 2014 y de acuerdo con el
Decreto N°® 2.181 c'c1 06 de enero de 2016, publicado en Gaceta Cificial N° 40.825
de fecha 12 de en=io de 2016, en concordancia con los articulo 34, 65 y 73
numerales 2 y 19 del Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica
de la Administraicion Pablica publicada en la Gaceta Oficiai Extraordinaria NO 6.147
del }7 de noviernt: de 2014, y con la Disposicion De.ogatoria Primera de la Ley
Organica del Serviciy Exterior, Publicada en la Gaceta Oficial N© 40.217 de fecha
30 de julio de 2013, que mantiene vigente los articulos 7 y 68 de la Ley de Servicio
Exterior, los articulos 19, 20 numeral 6 de la Ley del Estatuto de !a Funcién Publica
y el articulo 36 numeral 3 del Reglamento Orgdnico del Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, asi como lo previsto en los ariiculos 1y 5 el
Decreto N° 140 de facha 17 de septiembre de 1969, contentivo ael Reglamento de
Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional.

Por cuanto el carge e Director de Soberania Territorial, adscrito a la Oficina de

Fronteras del Minis'=1io del Poder Popular para Relaciones Exteriores, es un cargo
de Alto Nivel por su< funciones.

RESUELVE

Encargar al ciudadano JOSE GREGORIO ZACCARO MENDOZA, titular de la
cédula de identidxl N° V- 5,568.190, como Director (E) de Soberania
Territorial, adscri” » a la Oficina de Fronteras del Ministerio del Poder Popular para
Relaciones Exteriotes y delegar la firma de los actos v documentos concernientes a

las atribuciones y actividades de esa Direccion, los cuales se detallan a
continuacion:

1.- Oficios, Notas, Memcranda, Circulares e Instruccicnes de servicio, radiogramas
y telegramas para ios Miembros de las Misiones .iplomaticas, Delegaciones vy

Oficinas Consutares de la Replblica en el Exterior y Direcciones cependientes del
Despacho.

2.-. La Corresponiisncia fiscal y raciotelegrafic. ©n respuest: o solicitudes
relacionadas con asuritos inherentes a la Direccion a su cargo.

3.- Comunicacione.: para los Despachos del Ejecutive Macional y otvos Organismos
Publicas y Privados.

Queda a salvo lo establecido en el articuic 35 de la Ley Organica de la
Administracion Puablica y lo dispuesto en e articulo 3 del Reglamento de
Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional, publicado en la Gaceta
Oficial No. 29.G2%, de fecha 18 de septiembre de 1969, respecto de los actos y
documenios cuya firma no puede ser delegada.

De conformidad con el articulo 23 de la Ley Contra la Corrupcion debera presentar
la Declaracion Jurada de Patrimonio y anexar fotocopia del compiobante emitido
por la Contraloria General de Repubiica y consignarlo ante la Oficina de Recursos
Humanos.

Se instruye a la Oficina de Recursos Humanos para que notifique a la parte
interesada, cumpliendo lo establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de
Procedimienws Administrativos.

Comuniquese y Publiquese,

=T

DELCY ELOINA RODRIGUEY GOw
Ministra del Poder Popular para Relaciones E
Decreto NO 1.569 de fecha 26 de dicizmbre de ;
Gaceta Oficial N© 40.569 de fecha 26 e diciembre d
Decreto N® 2.181 del 06 de enero de 2016 -

Gaceta Oficial N 40.824 de fecha 12 de enero de 2016.
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES
DESPACHO DE LA MINISTRA

DMN® 107
Caracas, () 2 &P 2016
206° 157° y 17°
RESOLUCION

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ, titular de la céduia de
identidad N* V.- 10.353.667, en su caracter de Ministra del Poder Popular para
Relaciones Exteriove.s, designada mediante Decreto Presidencial N° 1.569 de
fecha 26 de diciernve de 2014, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Ve, »zuela N° 40.569 de fecha 26 de diciembre e 2014 y de
acuerdo con el Dec.ato N* 2.181 del 06 de enero de 2016, publicado en Gaceta
Oficial N* 40.826 e fecha 12 de enero de 2016, en concordancia con los articulo
34, 65 y 78 numerales 2 y 19 del Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de
Ley Organica de fa Administracion Publica publicada en la Gaceta Oficial N° 6.147
Extraordinario del 17 de noviembre de 2014, y con la Disposicién Derogatoria
Primera de la Ley C:ganica del Servicio Exteriur, Publicada en la Gaceta Oficial N°
40.217 de fecha 30 de julio de 2013, que mantiene vigente los artic:... 5 7 y 68 de
la Ley de Servicio L xterior, los articulos 19, 20 numeral 6 de la Ley del Estatuio de
la Funcion Publica y el articulo 36 numeral 3 del Reglamento Organico del
Ministerio del Pode: Popular para Relaciones Exteriores, asi como lo previsto en
los articulos 1 y & del Decreto N° 140 de fecha 17 de sepliembre de 1959

contentivo del Reglamento de Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutivo
Nacional.

Por cuanto el carg.. <le Director de Derecho, adsciils a la Consulioria Juridica del
Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores es un cargo de Alto Nivel
por sus funciones.

RESUELVE

Nombrar al ciudadano ALEGANDRO ELEAZAR CARRASCO CARRASCO, titular
de la cédula de idotidad N* V.- 10.817.357, como Director de Derecho, adscrito a
la Consultoria Jurici.za del Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores
a partir de la fecna ce su notificacion, y delegar la firma de los aclos y documentos

concernientes a las atiibuciones y aciwidades de esa Consultoria, los cuales se
detallan a continuaciéin;

1.- Oficios, Motas, Memoranda, Ciicularas e Instrucciones de servicio, radiogramas
y telegramas para .as Miembros de las Misiones [Mplomaticas, Dealegaciones v
Oficinas Consulares -i2 la Repablica en el cxierior y Direccionas
Despacho.

dependientes del

2 La Corespondencia fiscal y radiotelegrafica en respuesta a solicitudes
relacionadas con asuntos inherenies a la Direccion a su cargo.

3.- Comunicaciones para los Despachos del Ejecutivo Nacional y otros
Organisimos Publicos y Privados.

Queda a salvo lo establecido en el articulo 35 de la Ley Crganica de la
Administracion Publica y lo dispuesto en el aticuio 3 del Reglamento de
Delegacion de Firma de los Ministros del Ejeculivo MNacional, publicado en la
Gaceta Oficial Mo. 29.025, de fecha 18 de sepliembre de 1969, respecto de los
actos y documentos cuya firma no puede ser delegada.

De conformidad con el articulo 23 de la Ley Contra la Corrupcion debera presentar
la Declaracion Jurada de Patiimonio y anexar folocopia del comprobanie emitido
porla Con... ..ia General de Republica y consignario ante Ia Oficina de Recursos
Humanos.

Se instruye a la Oficina de Recursos Humanos para que noiifigue a la parte
interesada, curnuliende lo establecido en el articuio 73 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos.

Y Comuniguese y Publiquese,
e, ‘34‘ ‘—TD
v

—_—en ¥ —A .

D

DELCY ELOINA RODRIGULZ GOMEZ
Mingstra del Poder Popular para Relaciones Exleicies

Darlel.'o N® 1.569 de fecha 26 de diciemnbra de 2014

'4}1:; Oficial NY 40,569 de fecha 26 de aiciembre de 2014

CDecreto MY 2 181 del 06 de enero de 2016
ceta Oficial N° 40 824 de fecha 12 de enero de 2016,

7::20BLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POFiILAR
PARA RELACIONES EXTERIORES
DESPACHO DE LA MINISTRA

DMN°1 (g
Caracas, ) 2 SOP 016
206° 1570y 17°
RESOLUCION

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ, titular de la cédula de
identidad N® V-10.353.667, en su caracter de Ministra del Pode: “pular para
Relaciones Exteriores, designada mediante Decreto Presidencial N® 1.569 de fecha
26 de diciembre de 2114, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 44,569 de fecha 26 de diciembre de 2014 y de acuerdo con el
Decreto N® 2.181 ¢l 06 de eneio de 2016, publicado en Gaceta Oficial N® 40.826
de fecha 12 de en<ro de 2016, en concordancia con los articulo 34, 65 y 78
numerales 2 y 19 del Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica
de la Administracicn Pablica publicada en la Gaceta Oficial Extracrdinaria N° 6.147
del 17 de noviembre de 2014, y con la Disposicidn Derogatoria Primera de la Ley
Organica del Servion Exterior, Publicada en la Gaceta Oficial N© 40.217 de fecha
30 de julio de 2413 ue mantiene vigente los articulos 7 y 68 de la ! 2y de Servicio
Exterior, los arliculus 19, 20 numeral 6 de la Ley del Estatuto de la Funcién Pdblica
y el articulo 36 nurmeral 3 del Reglamento Organico del Ministerio del Poder
Popular para Relaciunes Exteriores, asi como lo previsto en los articulos 1 y 5 del
Decreto N° 140 de fecha 17 de septiembre de 1969, contentivo ¢=i eglamento de
Delegacion de Firma e los Ministros del Ejecutivo Nacional.

Por cuanto el cargo de Director de Demarcacion, adscrito @ la Oficina de
Fronteras del Minisi~rio del Poder Popular para Relaciones Extericiv.. 5 un cargo
de Alto Nivel por sus iunciones. )

RESUELVE

Nombrar al ciudadano ALEXIS JOSE HERNANDEZ RIVERO, titular de la céaula
de identidad N° V-7.351.455, como Director de Demarcacion, adscrito a la
Oficina de Fronteras del Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores vy
delegar la firma de los actns y documentos concernientes a las atribuciones vy
actividades de esa it 2ccion, los cuales se detallan a continuacion:

1.- Oficios, Notas, ii=moranda, Circulares e Instrucciones de servicio, radiogramas
y telegramas para los Miembros de las Misiones Diplomaticas, Delegaciones vy

Oficinas Consulares de la Republica en el Exterior y Direcciones dependientes de!
Despacho.

2.-. La Correspordencia fiscal y radiotelearatica en respuests a soliciturizs
relacionadas con asintos inherentes a |2 Direccion 2 su argo

3.- Comunicaciones para los Despachos del Ejecutivo Nacional y «tv3s Urganismos
Publicos y Privados.

Queda a salvo lo establecido en el atticulo 35 de la Ley Organica de la
Administracién Publica y lo dispuesto en el articulo 3 del Reglamento de
Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional, publicado en la Gacela
Oficial No. 29.025, de fecha 18 de septiembre de 1969, respecto de los actos y
documentos cuya “rma no puede ser delegada.

De conformidad cor: el articulo 23 de la Ley Contra la Corrupcion debera presentar
la Declaracion Jurada de Patrimonio y anexar fotocopia del comprobante emitido

por la Contraloria General de Republica y consignaiio ante la Oficina de Recursos
Humanos.

Se instruye  la Oficina de Recursos Humanos para que nciifique a la parte
interesada, cumplzndo lo establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos.

-(-\_ D'EI CY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ
N ‘Qsmvs&a ‘del Poder Popular para Relacicnes Exteriores
i’w _\,,f\‘DEL‘TdIG N2 1,569 de fecha 26 de diciembre de 2014
Gdte"[’o Oficial N° 40.569 de fecha 26 oz diciembre de 2014

Decreto N° 2,181 del U6 de eneio de 2016
Gaceta Oficial N® 40.824 de fecha 12 de enero de 2018,
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REFUBLICA BOLIVARIANA DE
MINISTERIO DEL PODER

PARA RELACIONES EXTE

DESPACHG DE LA MINI

DMN°1 09

NEZUELA
ULAR
RES

RA

Caracas, ) ? SiP 2016

206° 157%y 17°

RESOLUCION

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GO
identidad N° V-10.353.667, en su caracter de Mi
Relaciones Exteriores, designada mediante Decreto
26 de diciembre de 2014, publicado en la Gaceta Ofig
de Venezuela N° 40.569 de fecha 26 de diciembre

Decreto N° 2.181 del 06 de enero de 2016, publicad
de fecha 12 de enero de 2016, en concordancia

numerales 2 y 19 del Decreto N° 1.424 con Rango, V
de la Administracion Pablica publicada en la Gaceta

del 17 de noviembre de 2014, y con la Disposicion [
Organica del Servicio Exterior, Pubiicada en la Gace
30 de julio de 2013, que mantiene vigente los articul
Exterior, los articulos 19, 20 numeral 6 de la Ley del
y el articulc 36 numeral 3 del Reglamento Orgén
Popular para Relaciones Exteriores, asi como lo pre
Decreto N° 140 de fecha 17 de septiembre de 1969,
Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutivo Nal

EZ, titular de la cédula de
stra del Poder Popular para
sidencial N° 1.569 de fecha
| de la Republica Bolivariana
e 2014 y de acuerdo con el
en Gaceta Oficial N° 40.826
n los articulo 34, 65 y 78
lor y Fuerza de Ley Organica
icial Extraord'naria N© 6.147
rogatcria Primera de la Ley
Oficial N@ 40.2!7 de fecha
7 y 68 de la Ley de Servicio
statuto de la Funcion Publica
co del Ministerivv del Poder
0 en los articulos 1 y 5 del
ontentivo del Reglamento de
ional.

Por cuanto el cargo de Director de Asuntos Frontenizos, adscrito a la Oficina de

Fronteras del Ministerio del Poder Popular para Relag]
de Alto Nivel por sus funciones.

RESUELVE

ones Exteriores, es un cargo

Encargar al ciudadano JOSE MIGUEL JAIMES VIVAS, titular de la cédula de
identidad N° V- 6.440.104, como Director (E)| de Asuntos Fronterizos,

adscrito a la Oficina de Fronteras del Ministerio del
Exteriores y delegar la firma de los actos y doc
atribuciones y actividades de esa Direccion, los cuale

1.- Oficios, Notas, iMemoranda, Circulares e Instruccig

y telegramas para los Miembros de las Misiones [l

oder Popular para Relaciones

entos concernientes a las

|se detallan a continuacién:

nes de servicio, radiogramas
iplomaticas. Delegaciones y

Oficinas Consulares de la RepiYlica n el Exterior y|Pireccion2s dependientes de!

Despacho.

2.-. La Correspondencia fiscal y radiotelegréfica
relacionadas ¢ 1 asuntas inherente:s 2 la Direcsion a f

3.- Comunicaciones rara los Despachios del Ejacutivg
Publicos y Privados.

en respuesta a solicitudes
1 Cargo.

Nacicne. y 05 Organismos

Queda a salvo lo estable
Administracion Publica vy |
Delegacion de Firma de los

Oficial No. 29.025, de fecha

documentos cuya firma no pu

De conformidad con el articu
la Declaracion Jurada de Pa
por ia Contraloria General d
Humanos.

Se instruye a la Oficina de

Procedimientos Administrativ

interesada, cumpliendo o eT

0 en el articuio 35 de la Ley Organica de la

dispuesto en el articulo 3 del Reglamento de’

inistros del Ejecutivo Nacional, publicado en la Gaceta

8 de septiembre de 1969, respecto de los actos y
de ser delegada.

23 de la Ley Contra la Corrupcidn deberd presentar
monio y anexar fotocopia del comprobante emitido
|Republica y consignario ante la Oficina de Recursos

LRecursos Humanos para que notifique a la parte
ablecido en el articulo 73 de la Ley Organica de

T

'jrnuniquese y Publiquese,

'“D_AC.

LOINA RODRIGUEZ GOMEZ
pder Popular para Relaciones Exteriores
1.569 de fecha 26 de diciembre de 2014
40,569 de fecha 26 de diciembre de 2014

Decrety

N 2,181 del 06 de enero de 2016

Gaceta Oficial N°® 40.824 de fecha 12 de enero de 2016.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES )
DESPACHO DE LA MINISTRA

DMN° (099
Caracas, ()2 StV 2018
206° 1570y 17°
RESOLUCION

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ, titular de la cédula de
identidad N° V-10.353.667, en su caracter de Ministra del Poder Popular
para Relaciones Exteriores, debidamente designada mediante Decreto
Presidencial N® 1.569 del 26 de diciembre de 2014, publicado en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.569 de la misma fecha,
y de acuerdo con el Decreto N® 2181 del 06 de enero de 2016, publicado en
la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.826 del 12
de enero de 2016, en ejercicio de las atribuciones que le confiere los articulos
65 y 78 numeral 19 del Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Organica de la Adrinistracion Publica publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela Extraordinaria N° 6.147 del 17 de
noviembre de 2014 en concordancia con el articulo 31 del Decreto sobre
Organizacion General de la Administracién Pablica Nacional, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N© 40.865 del 09 de
marzo de 2016, y de acuerdo con lo establecido en el literal a) del articulo 25
de la Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares.

RESUELVE

PRIMERO: En virtud de la participacion realizada por la Embajada del Reino
de Noruega en la Replblica de Colombia, concurrente en la Republica
Bolivariana de Venezuela, dar por terminadas las funciones del ciudadano
JOSE ALFONSO ROVELLI, como Consul Honorario del Reino de Noruega en
la ciudad de La Guaira, con circunscripcion consular en el estado Vargas.

*SEGUNDO: Notificar a las autoridades competentes del cese de funciones

del ciudadano JOSE ALFONSO ROVELLI, como Consul Honorario del

Reino de Noruega en la ciudad de La Guaira, con circunscripcion consular ena
el estado Vargas, y de los privilegios e inmunidades consulares, de

conformidad con el articulo 53 de la Convencion de Viena sobre Relaciones

Consulares.

TERCERO La presente Resolucion entrara en vigencia a partir de su
la Gaceta Oficial de la Reptblica Bolivariana de Venezuela.

7 DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ
MINISTRA 'DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES
' TDecreto 0 1.569 de fecha 26 de diciembre de 2014 publicado en
Gaceia Oficial N° 40.569 de fecha 26 de diciembre de 2014

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES *
DESPACHO DE LA MINISTRA

DMN° 101

Caracas, ( 9 Sfp 2016
206° 1570y 17°
RESOLUCION

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ, titular de la cédula de
identidad N° V-10.353.667, en su caracter de Ministra del Poder Popular
para Relaciones Exteriores, debidamente designada mediante Decreto
Presidencial N° 1.569 del 26 de diciembre de 2014, publicado en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.569 de la misma fecha,
y de acuerdo con el Decreto N° 2181 del 06 de enero de 2016, publicado en
la Gaceta Oficial de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela N° 40.826 del 12
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de enero de 2016, en ejercicio de las atribuciones que le confiere los articulos
65 v 78 numeral 19 del Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Organica de la Administracion Pdblica publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela Extraordinaria NO 6.147 del 17 de
noviembre de 2014, en concordancia con el articulo 31 del Decreto sobre
Organizacion General de la Administracion Pdblica Nacional, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela NO 40.865 del 09 de
marzo de 2016, y de acuerdo con lo establecido en el literal a) del articulo 25
de la Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares.

RESUELVE

PRIMERO: En virwud de la participacion realizada por la Embajada del Reino
de Noruega en la Repiblica de Colombia, concurrente en la Republica
Bolivariana de Venezuela, dar por terminadas las funciones de la ciudadana
VERA ARLENE JOHNSEN DE SOL, como Cénsul Honorario del Reino de
Noruega en la ciudad de Puerto La Cruz, con circunscripcion consular en los
estados Anzoategui y Nueva Esparta.

SEGUNDO: Notificar a las autoridades competentes del cese de funciones
" de la ciudadana VERA ARLENE JOHNSEN DE SOL, como Consul
Honorario del Reino de Noruega en la ciudad de Puerto La Cruz, con
circunscripcion consular en los estados Anzoategui y Nueva Esparta, y de los
privilegios e inmunidades consulares, de conformidad con el articulo 53 de la
Convencidn de Viena sobre Relaciones Consulares.

TERCERO: La presente Resolucion entrard en vigencia a parti de su

publicacion en la Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela.
St

Comumq;/ése y Publ|qugse

6§ Y ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ
mm. 'PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES

\@érﬂﬂ‘ﬁw 1.569 de fecha 26 de diciembre de 2014 publicado en
“Gaceta Oficial N© 40,569 de fecha 26 de diciembre de 2014
|

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES
DESPACHO DE LA MINISTRA

DMN° 100
Caracas, () ?
206° 1570y 17°
RESOLUCION

srp 2016

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ, titular de la cédula de
identidad N° V-10.353.667, en su caracter de Ministra del Poder Popular
para Relaciones Exteriores, debidamente designada mediante Decreto
Presidencial N° 1.569 del 26 de diciembre de 2014, publicado en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.569 de la misma fecha,
y de acuerdo con el Decreto N° 2181 del 06 de enero de 2016, publicado en
la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.826 del 12
de enero de 2016, en ejercicio de las atribuciones que le confiere los articulos
65 y 78 numeral 19 del Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Organica de la Administracion Plblica publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela Extraordinaria NO 6.147 del 17 de
noviembre de 2014, en concordancia con el articulo 31 del Decreto sobre
Organizacion General de la Administracion Pablica Nacional, publicado en la
Gaceta Oficial de la Reptblica Bolivariana de Venezuela N® 40.865 del 09 de
marzo de 2016, y de acuerdo con lo establecido en el literal a) del articulo 25
de la Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares.

RESUELVE

PRIMERO: En virtud de la participacion realizada por la Embajada del Reinc
de Noruega en la Republica de Colombia, concurrente en la Republica

Bolivariana de Venezuela, dar por terminadas las funciones del ciudadano)
EERNANDO JOSE BELLOSO BELLOSO, como Cénsul Honorario del Reing
de Noruega en la ciudad de Maracaibo, con circunscripcion consular en el
estade Zulia. .

SEGUNDO: Notificar a las autoridades competentes del cese de funciones
del ciudadano FERNANDO JOSE BELLOSO BELLOSO, como Consul .
Honorario del Reino de Noruega en la cudad de Maracaibo, con
circunscripcion  consular en el estado Zulia, y de los privilegios e
inmunidades consulares, de conformidad con el articulo 53 de la Convencidn
de Viena sobre Relaciones Consulares.

TERCERO: La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela.

Oy,
e el
=5 ['CY/ELOTNA RODRIGUEZ GOMEZ
MINISTRE DEL P ﬁ R POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES

eto N@,}} 9 de fecha 26 de diciembre de 2014 publicado en
ﬁﬁ&?ual N° 40,569 de fecha 26 de diciembre de 2014

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES -
DESPACHO DE LA MINISTRA

DMNe 102
Caracas, () 2 StP 2016
206° 1570y 17°

RESOLUCION

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ, titular de la cédula
de identidad N° V-10.353.667, en su caracter de Ministra del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, debidamente designada mediante
Decreto Presidencial N° 1.569 del 26 de diciembre de 2014, publicado en la
Gaceta Oficial de la Reptblica Bolivariana de Venezuela N° 40.569 de la
misma fecha, y de acuerdo con el Decreto N° 2181 del 06 de enero de 2016,
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
N° 40,826 del 12 de enero de 2016, en ejercicio de las atribuciones que le
confiere los articulos 65 y 78 numeral 19 del Decreto N° 1.424 con Rango,
Valor y Fuerza de Ley Orgénica de [a Administracién Piblica publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela Extraordinaria N©
6.147 del 17 de noviembre de 2014, en concordancia con el articulo 31 del
Decreto sobre Organizacion General de la Administracién Publica Nacional,
publicado en la Gaceta Oficial de la Repuiblica Bolivariana de Venezuela N°
40.865 del 09 de marzo de 2016, y de acuerdo con lo establecido en la
Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares de 1963.

RESUELVE

PRIMERO: En virtud de la participacion realizada por la Embajada del Reino
de Noruega en la Repiblica de Colombia, concurrente para la Replblica
Bolivariana de Venezuela, de la decisién de su Gobierno de suprimir el
Consulado Honorario de ese pais en la ciudad de la Guaira, con

circunscripcion consular en el estado Vargas, otorgar el consentimiento para
la supresion del mencionado Consulado Honorario.

SEGUNDO: Notificar a las autoridades competentes acerca de la supresion
del Consulado Honorario del Reino de Noruega en la ciudad de La Guaira, y
de las facilidades, privilegios e inmunidades relativos a las Oficinas
Consulares, de conformidad con los articulos 28, 29, 30, 31, 32y 33 de la
Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares.

TERCERO: La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

LOINA RODRIGUEZ GOMEZ
POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES

ataDficial NO 40,569 de fecha 26 de diciembre de 2014
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES
DESPACHO DE LA MINISTRA

DMN° 193
Caracas, () 2 SEP 2010
206° 157°y 17°

RESOLUCION

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ, titular de la cédula
de identidad N° V-10.353.667, en su caracter de Ministra del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, debidamente designada mediante
Decreto Presidencial N° 1.569 del 26 de diciembre de 2014, publicado en la

Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.569 de la
misma fecha, y de acuerda con el Decreto N° 2181 del 06 de enero de 2016,
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
N° 40.826 del 12 de enero de 2016, en ejercicio de las atribuciones que le

confiere los articulos 65 y 78 numeral 19 del Decreto N° 1.424 con Rango,
Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion Publica publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela Extraordinaria N©
6.147 del 17 de noviembre de 2014, en concordancia con el articulo 31 del
Decreto sobre Organizacion General de la Administracion Publica Nacional,
publicado en la Gacela Oficial de Ja Replblica Bolivariana de Venezuela N°
40.865 del 09 de marzo de 2016, y de acuerdo con lo establecido en la
Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares de 1963.

RESUELVE

PRIMERO: En virtud de la participacion realizada por la Embajada def Reino
de Noruega en la Republica de Colombia, concurrente en la Republica
Bolivariana de Venesuela, de la decision de su Gobierno de suprimir el
Consulado Honorarin de ese pais en la ciudad de Maracaibo, con
circunscripcion consular en el estado Zulia, otorgar el consentimiento para
la supresion del mencionado Consulado Honorario.

SEGUNDO: Nolificar a las autoridades competentes acerca de la supresion

del Consulado Honoratio del Reino de Noruega en la ciudad de Maracaibo, y
de las facilidades, privilegios e inmunidades relativos a las Oficinas
Consulares, de conformidad con los articulos 28, 29, 30, 31, 32 y 33 de la
Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares.,

TERCERO: La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su
publicacion en la Gacela Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

. A P
Comuniquegasy Publiquese,
i L

il
I H

“%  DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ

ADJEL PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES

;,}d-j'.(or 408 de fecha 26 de diciembre de 2014 publicado en
Gt Oficial N© 40,569 de fecha 26 de dicembre de 2014

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES
DESPACHO DE LA MINISTRA

pMNel04
Caracas, 0 2 SEP 2016

2060 157%y 17°

RESOLUCION

La ciudadana DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ, titular de la cédula
de identidad N° V-10.353.667, en su caracter de Ministra del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, debidamente designada mediante
Decreto Presidencial N° 1.569 del 26 de diciembre de 2014, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.569 de la
misma fecha, v de acuerdo con el Decreto N° 2181 del 06 de enero de 2016,
publicado en la  Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela
N° 40.826 del 12 de enero de 2016, en ejercicio de las atribuciones que le
confiere los articulos 65 v 78 numeral 19 del Decreto N° 1.424 con Rango,

Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion Pablica publicada en la .

Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela Extraordinaria N°
6.147 del 17 de noviembre de 2014, en concordancia con el articulo 31 del
Decreto sobre Organizacion General de la Administracién Publica Nacional,
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°

40.865 del 09 de marzo de 2016, y de acuerdo con lo establecido en la
Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares de 1963,
RESUELVE

PRIMERO: En virtud de la participacion realizada por la Embajada del Reino
de Noruega en la Republica de Colombia concurrente para la Republica
Bolivariana de Venezuela, de la decision de su Gobierno de suprimir el
Consulado Honorario de ese pais en la ciudad de Puerto La Cruz, con
circunscripcion consular en los estados Anzoategui y Nueva Esparta, otorgar
el consentimiento para la supresion del mencionado Consulado Honorario.

SEGUNDO: Notificar o las autoridades competentes acerca de la supresion
del Consufado Honorario del Reino de Noruega en la ciudad de Puerto La
Cruz, y de las lacilidades, privilegios e inmunidades relativos a las Oficinas
Consulares, de conformidad con los articulos 28, 29, 30, 31, 32y 33 de la
Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares.

TERCERO: La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

CO|11uniq;i§3{£";iﬁ‘;§iiqtlusu,

Viad /DELCY ELOINA RODRIGUEZ GOMEZ
MIN\{SW "PUDER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES
oo '1.509 de fecha 26 de diciembre de 2014 publicado en
Oficial N9 40,569 de fecha 26 de diciembre de 2014

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARALABANCAY FINANZAS

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA BANCA Y FINANZAS
Replblica Bolivariana de Venezuela
Ministerio del Poder Popular para la Banca y Finanzas
Centro Nacional de Comercio Exterior (CENCOEX)
Afio 2069, 1570y 179

Providencia N® 015
NO CENCOEX/GGGA/2016-0001

El Presidente del Centro Nacional de Comercio Exterior (CENCOEX),
actuando de conformidad con lo establecido en el articulo 49 del Decreto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion Financiera
del Sector Publico, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana
de Venezuela N© 6.210 Extraordinario, de fecha 30 de diciembre de 2015, y
en los articulos 48, 49 y 51 del Reglamento N° 1 del Decreto con Rango,
Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la Administracion Financiera del Sector
Plblico, sobre el Sistema Presupuestario, publicado en la Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Venezuela N° 5,781 Extraordinario, de fecha 12 de
agosto de 2005, resuelve dictar la siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA POR MEDIO DEL CUAL SE DICTA LA
ESTRUCTURA PARA LA EJECUCION FINANCIERA DEL PRESUPUESTO DE
GASTOS DEL CENTRO NACIONAL DE COMERCIO EXTERIOR (CENCOEX)
PARA EL EJERCICIO ECONOMICO FINANCIERO 2016,

Articulo 1. S¢ dicta la Estructura para la Ejecucion Financiera del
Presupuesto de Gastos del Centro Nacional de Comercio Exterior
(CENCOEX), para el Ejercicio Econdmico Financiero 2016, la cual quedara
conformada de la siguiente manera:

Unidad Administradora Central
00001 Gerencia General de Gestion Administrativa
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Articulo 2, La presente Providencia Administrativa entrara en vigencia a
partir del inicio de la Ejecucién Financiera del Presupuesto de Gastos del
Ejercicio Econdmico Financiero 2016.

Decrefo N9£Y.585 de fecha 04/01/2015

Presu:le te ﬁ&}. che : oral de Comercio Exterior
&‘M\%ta_ OficigfM° 40.573 de fecha 05/01/2015

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA BANCA Y FINANZAS
Republica Bolivariana de Venezuela
Ministerio del Pader Popular para la Banca y Finanzas
Centro Nacional de Comercio Exterior (CENCOEX)
Afo 20609, 1579y 17°

Providencia N° 016
Ne CENCOEX/GGGA/2016-0002

El Presidente del Centro Nacional de Comercio Exterior (CENCOEX),
actuando de conformidad con lo establecido en el articulo 51 del
Reglamento N° 1 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de
la Administracion Financiera del Sector Plblico, sobre el Sistema
Presupuestario, publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela NO 5.781 Extraordinario, de fecha 12 de agosto de 2005, designo
a la ciudadana que en ella se menciona como funcionaria responsable de la
Unidad Administradora Central, para la Ejecucion Financiera del Presupuesto
de Gastos 2016 del Centro Nacional de Comercio Exterior (CENCOEX), como
se indica:

_UNIDAD ADMINISTRADORA CENTRAL

NOMBRES Y CEELEJLA ! [ vt N DE LIRIDAD
 APELLIDOS  IDENTIDA | CARGO | ADMINISTRADO

@ o | | RA

{ DINELNA PASTORA | | GERENTE GENERAL DE

| RODRIGUEZ 7.927.394 GESTION 00001

| REINOSO . ADMINISTRATIVA(E) | |

Dado en Caracas, a los 4 dias del mes de enero de 2016.

Comuniquese y publiquese

\ me-.aremmn‘i 585 de fecha 04/01/2015
Gaceta Oficial iy 40.573 de fecha 05/01/2015

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA AGRICULTURA
PRODUCTIVA Y TIERRAS

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTURA PRODUCTIVA Y TIERRAS,
INSTITUTO NACIONAL DE SALUD AGRICOLA INTEGRAL (INSAI).
DESPACHO DE LA PRESIDENCIA PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA
INSAI N° 023/2016 CARACAS, 24 DE AGOSTO DE 2016.

ANO 2069, 1570 y 17°

Por cuanto, las leyes y normas de la Republica Bolivariana de Venezuela
establecen los fundamentos y orientaciones para la construccion del
Sacialismo Bolivariano, donde la Salud Agricola Integral, guarda coherencia
con el Segundo Plan de Desarrollo Econdmico y Social de la Nacién 2013-
2019,

Por cuanto, la Salud Agricola Integral es entendida como la salud primaria de
animales, vegetales, productos y subproductos de ambos origenes, suelo,
agua, aire, personas y la estrecha relacion entre cada uno de ellos,

incorporando  principios de la ciencia agroecoldgica que promuevan la
participacion popular activa y protagénica para consolidar la soberania y
sequridad alimentaria,

Por cuanto, la Ley de Salud Agricola Integral, en el Capitulo V, establece la
responsabilidad del Ejecutivo Nacional, a través de sus drganos y entes
competentes de vigilar, controlar, inspeccionar y fiscalizar el cumplimiento de
las normas técnicas de salud agricola integral que regulen las actividades de
fabricacion o elaboracion de productos de origen vegetal, animal, acuicola,
pesquero, forestal, biologico y quimico para la salud agricola integral, tales
como plaguicidas de uso agricola, pecuario, doméstico de salud pdblica e
industrial, fertilizantes y alimentos para animales, entre otros

Quien suscribe, Tibisay Leon Castro, actuando en mi cardcter de Presidenta
del Instituto Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI), designada mediante
Decreto N© 2.221 de fecha 03 de febrero de 2016, emanado de la Presidencia
de la Republica, Publicada en la Gaceta Oficial N° 40.842 de fecha 03 de
Febrero de 2016, de conformidad con lo establecido en el articulo 17 de la Ley
Organica de Procedimientos Administrativos, los articulos 11 y 34 del Decreto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracién Publica,
publicado en la Gaceta Oficial de la Repdblica Bolivariana de Venezuela N.°
6.147 Extraordinario de fecha 17 de noviembre de 2014, y los articulos 9 y 10
del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Simplificacion de Tramites
Administrativos, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 6.149 Extraordinario de fecha 18 de noviembre de 2014; en el
uso de las facultades conferidas en los articulos 33, 34, 35 v 61 numerales 3,
8 y 9 del Decreto N° 6.129 con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Salud
Agricola Integral de fecha 03 de junio de 2008, publicado en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 5.890 Extraordinario de fecha 31
de julio de 2008, y el articulo 5 numeral 5 de la Ley del Estatuto de la Funcidn
Publica, dicta la siguiente:

(g

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1, La presente Providencia Administrativa tiene por objeto regular el
procedimiento y establecer los requisitos para el otorgamiento de los
registros de productos de uso pecuario, agricola vegetal, doméstico, salud
publica e industrial, en sustitucion de los Registro emitidos por el extinto
Servicio Autdnomo de Sanidad Agropecuaria (SASA).

Articulo 2. Los productos que a continuacion se mencionan constituyen el
objeto de requlacion de la presente Providencia Administrativa:

a. Plaguicidas quimicos en los ambitos de uso agricola, doméstico, salud
publica e industrial.

b. Materia prima para formular plaguicidas y materia prima para forrnular
fertilizantes.

c. Biocontroladores, biofertilizantes, enmiendas, acondicionadores de pH,
extractos vegetales con propiedades plaguicidas; reguladores y estimulantes
de creamiento, fertilizantes,  surfactantes, adherentes, sustratos,
coadyuvantes y cualquier otro producto de uso agricola vegetal.

d. Biologicos de uso animal, plaguicidas, diagnosticadores, inmundgenos,
antisépticos, cosmeéticos y desinfectantes de uso pecuario, asi como cualquier
otro de uso animal

e. Alimentos balanceados para consumo animal (ABA), premezclas, materias
primas; asi como medicamentos, minerales y vitaminas de uso Animal.

Articulo 3. Para la obtencion del Registro a que se contrae la presente
Providencia Administrativa, los interesados e interesadas deberan consignar
dentro de los dos (02) meses siguientes a su publicacion en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolvariana de Venezuela, los requisitos que a continuacion se
indican:

Para los productos establecidos en el literal a del articulo anterior:

1. Copia del Registro emitido por el extinto Servicio Autonomo de Sanidad
Agropecuaria (SASA) respecto al producto y copia de los oficios emitidos por el
Instituto Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI), con las modificaciones
post-registro aprobadas.

2. Certificado de composicion emitido por la empresa formuladora.

3. Evaluacion de Impacto Ambiental con su respectivo Plan de Manejo
Ambiental.

4. Etiqueta del producto, de acuerdo al formato pre-establecido por el
Instituto  Nacional de Salud  Agricola Integral (INSAI).

o

Para los productos establecidos en los literales b y ¢ del articulo anterior:

1. Copia del Registro emitido por el extinto Servicio Autdnomo de Sanidad
Agropecuaria (SASA) respecto al producto y copia de los oficios emitidos por

« Instituto Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI) con las modificaciones

post-registro aprobadas.

2. Certificado de composicion emitido por la empresa fabricante (materia
prima) o empresa formuladora (producto formulado).
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3. Etiqueta del producte, de acuerdo al formato pre-establecido por Instituto
Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI).

Para los productos establecidos en los literales d y e del articulo anterior:

1. Copia del Registro emitido por el extinto Servicio Auténomo de Sanidad
Agropecuaria (SASA) respecto al producto y copia de los oficios emitidos por
Instituto Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI) con las modificaciones
post-registro aprobadas.

2. Ficha técnica del producto.
3. Certificado de libre venta (para productos importados).
4. Control de Calidad del producto emitido por la empresa fabricante.

5. Etiqueta del producto de acuerdo al formato pre-establecido por el Instituto
Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI).

Articulo 4. El Instituto Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI), emitira el
Registro de los productos correspondientes a los literales ¢, by d del articulo 2
de la presente Providencia Administrativa antes del 28 de Febrero de 2017,

 mientras que los productos correspondientes a los literales a y e del mismo
articulo, se emitiran antes del 31 de Agosto de 2017, Hasta tanto se emitan
los registros de productos a que se refiere la presente Providencia
Administrativa, continuaran vigentes los registros emitidos por el extinto
Servicio Auténomo de Sanidad Agropecuaria (SASA).

Articulo 5. Se restringe a nivel nacional la comercializacion y el uso de los
productos clasificados como altamente téxicos (Ib) y extremadamente tdxicos
(Ia), asi como los pertenecientes al grupo de los neonicotinoides. Dichos
productos solo podran ser utilizados bajo estricta prescripcion técnica, emitida
por un profesional de la salud agricola integral (Ingenieros Agrénomos o
Médicos Veterinarios, este (ltimo en caso de que vayan a ser usados en
instalaciones con amimales), debidamente registrado por ante el Instituto
Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI), quien serd responsable de su uso
y aplicacién de acuerdo al protocolo autorizado para el registro de producto.

Los responsables de la comercializacion o expendio de los productos antes
referidos deberan reportar mensualmente al Instituto Nacional de Salud
Agricola Integral (INSAI) la informacion de los profesionales y usuarios que
prescriban o adquieran este tipo de productos, asf como los inventarios de los
mismos, a través de la consignacion de las prescripciones técnicas, emitidas
por el profesional de la salud agricola integral.

Articulo 6. Se restringe la fabricacion, importacion, comercializacion y
expendio de medicamentos para uso veterinario que siendo administrados
indiscriminadamente en animales destinados al consumo humano, representen
un riesgo por su efecto residual en organismos humanos; o, tengan efectos
abortivos, controladores de la conducta humana o psicotropicos.

Los medicamentos antes citados podran ser registrados con fines terapéuticos
y zootécnicos; y ulilizados bajo estricta prescripcion facultativa, emitida por
médicos veterinarios, debidamente colegiados y registrados por ante el
Registro Unico Nacional de Salud Agricola Integral (RUNSAT) y el Ministerio del
Poder Popular para la Salud, quienes serdn responsables de su uso, de
acuerdo a la autorizacion contemplada en el producto o en las etiquetas.

Los responsables de la comercializacion o expendio de los productos antes
referidos deberan reportar mensualmente al Instituto Nacional de Salud
Agricola Integral (INSAI), la informacion de los profesionales y usuarios que
prescriban y/o adquieran este tipo de productos, asi como los inventarios de
los mismos, a través de la consignaciéon de las prescripciones técnicas,
emitidas por el profesional de la salud agricola integral.

Articulo 7. Sc¢ prohibe la importacidn, fabricacién, formulacion,
comercializacion, distribucion, expendio y uso de los siguientes productos:

a. Plaguicidas cuyos principios activos sean a base de hexaclorociclohexano.

b. Productos de uso pecuario, acuicola y pesquero, cuyos ingredientes activos
0 grupos quimicos sean organoclorados, clembuterol, estricnina y nitrofuranos.

¢. Productos de uso agricola en cuya composicién contenga endosulfan,
paration metilico, paration etilico, monocrotofos, azinfos-metil, - triazofds,
carbofuran, metamidofos, sulfuramida, diclorvos (DDVP) y aldicarb.

d. Medicamentos para uso veterinario, utilizados para la estimulacion del
crecimiento o engorde en animales destinados al consumo humano, que
incluyan en su formulacion sustancias de efecto hormonal estrogénico y de
accion tireostatico, anabdlicos hormonales endégenos o naturales, como tales
o modificados quimicamente, asi como aquellos que incluyan sustanc!‘as de
accion anabdlico, estrogénica o androgenica y gestagena de origen exogeno,
todos considerados aisladamente o en combinacion y en forma de implante.

Estos medicamentos podran  ser registrados con fines terapéuticos y
z00técnicos los cuales deberdn ser utilizados bajo estricta prescripcion
facultativa por parte de médicos veterinarios debidamente colegiados y
registrados por ante el Registro Unico Nacional de Salud Agricola Integral
(RUNSAI), quienes seran responsables de su uso de acuerdo a la autorizacién
contemplada en el producto o en las etiquetas; los laboratorios, distribuidores
y expendios de dichos medicamentos deberan suministrar al Instituto Nacional

de Salud Agricola Integral (INSAID), la informacidn de los profesionales y
usuarios que prescriban y/o adquieran este tipo de productos.

e. Tratamientos terapeuticos con sustancias beta-agonistas para los animales
de produccion, incluyendo los animales de reproduccion al final de su vida
fértil.

f. Productos veterinarios a base de cloranfenicol utilizados en especies para el
consumo humano. Estos productos podrén ser utilizados en los caninos y
felinos, bajo estricta prescripcion facultativa por parte de médicos veterinarios
registrados por ante el Registro Unico Nacional de Salud Agricola Integral
(RUNSAI), quienes seran responsables de su uso de acuerdo a la autorizacién
contemplada en el registro de producto.

Articulo 8. El Instituto Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI), realizard
las inspecciones pertinentes con la finalidad de verificar la eficacia de los
productos objeto de la presente Providencia Administrativa, de igual manera
podra revocar los registros de los productos que hayan perdido la eficacia o
que no cumplan con los requisitos establecidos.

Articulo 9. Los tramites que ante instituciones publicas se inicien hasta las
fechas indicadas en el articulo 4 de la presente Providencia Administrativa,
consignando Registros emitidos por el extinto Servicio Auténomo de Sanidad
Agropecuaria (SASA), se concluirdn definitivamente, teniendo tales registro
como vigentes, sin necesidad de que el administrado presente el Registro que
habré de emitir Instituto Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI). Cumplido
el término indicado en dicho articulo sdlo seran admitidos para cualquier
tramite los Registros otorgados por el Instituto Macional de Salud Agricola
Integral (INSAL).

Articulo 10. E! Interesado o la interesada gue incumpla con las disposiciones
establecidas en la presente Providencia Administrativa quedara sujeto a la
aplicacion de las sanciones previstas en los articulos 83, 84, 85, 86, 87, 88 y
89 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Salud Agricola Integral y
demas instrumentos normativos que resulten aplicables.

Articulo 11, F| Instituto Nacional de Salud Agricola Integral (INSAI) en
cumplimiento del articulo 11 de la Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Organica de la Administracidn Publica, colocara en su sitio web oficial toda
informacion contenida en |a presente Providencia Administrativa.

Articulo 12. Se derogan las siguientes Providencias Administrativas:
Providencia Administrativa INSAI N© 28 de fecha 15 de Septiembre de 2009,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N©
39.232 de fecha 31 de Julio de 2009, Providencia Administrativa INSAI N© 21
de fecha 19 de Junio de 2012, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.996 de fecha 29 de agosto de 2C12,
Providencia Administrativa INSAI N° 26 de fecha 30 de Agosto de 2012,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
39.998 de fecha 31 de Agosto de 2012, Providencia Administrativa INSAI N©
033 de fecha 27 de Diciembre de 2012, publicada en la Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Venezuela N° 40,082, de fecha 3 de Enero de 2012,
Providencia Administrativa INSAI N© 066-2013 de fecha 4 de Septiembre de
2013, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
NO 40.251 de fecha 16 de Septiembre de 2013, Providencia Administrativa
INSAI N° 002-2015 de fecha 22 de Enero de 2015, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.591 de fecha 29 de
Enero de 2015. Providencia Administrativa INSAI N© 027 de fecha 31 de
Agosto de 2015, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 40.746, de fecha 15 de Septiembre de 2015, respectivamente.,

Articulo 13. La presente Providencia Administrativa entrard en vigencia a
partir de su publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela.

Comuniquese y Publiquese,

TIBISAY YANETTE LEON CASTROI
PRESIDENTA DEL INSTITUTO NACIONAL
DE SALUD AGRICOLA INTEGRAL (INSAI).

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EDUCACION UNIVERSITARIA
CIENCIAY TECNOLOGIA

REPUBLICA BOLIVARIANA D [VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER PORULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: 25/08/2016 i N° 225
|l
2062, 1572y 179|
RESOLUCION
De conformidar con el articulo 3 del Decretf Presidencial N? 2.181, de

fecha 6 de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Venezuela N¢ 40.826, de fecha 12 de enero
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de 2016; lo establecido en los articulos 65 y|'8 numeral 19 del Decreto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgaflica de la Administracién
PUblica, publicado en la Gaceta Oficial de |3 Republica Bolivariana de
Venezuela N? 6.147 Extraordinario de fecha|l7 de noviembre de 2014;
y de acuerdo a lo establecido en el articuld|84 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos, se procede a la correccion de la
Resolucién N® 190 de fecha 8 de julio de 20[l6, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezyela N°® 40.941 de fecha 11
de julio de 2016, por cuanto se incurrié en eljerror material al sefialar:

Donde dice:
|
ARTICULO 1: Designar como miembros fel equipo rectoral de la

Universidad Venezolana de los Hidrocarburos, a los siguientes

ciudadanos: i
NOMBRES Y APELLIDOS =~ _..__;ﬂ_,‘ﬂ__ BN
" MIRLA JOSEFINA FONSECA ROJAS RECTORA
CEDULA D NTIDAD

ACHADO
DAD

| vicerRecTora

: |
NORBERTO GUILLERMO REBOLLEDO  DELEGADO DEL MINISTERIO DEL

ANDRADE PODER POPULAR PARA EDUCACION |
CEDULA JENTIDAD UNIVERSITARIA, CIENCIA Y
N 5,829 TECNOLOGIA ANTE EL CONSE|O
|| UNIVERSITARIO

PODER POPULAR PARA EDUCACION |
UN[VERSITARIA, CIENCIA Y i
TECNQLOGIA ANTE EL CONSEJO
| UNIVERSITARIO

DELE'CEDO DEL MINISTERIO DEL

D;be decir:

ARTICULO 1: Desi
Universidad Vene

ar como miembros del Consejo Universitario de la
ana ‘de los Hidrocarburos, a las siguientes

ciudadanas:
NOMBRES Y APELLIDOS ~ carGo
MIRLA JOSEFINA FONSECA ROJAS RECTORA |
CEDULA D "l"TQ'.QD i
NTV.-6.548 491 |
AISKELY BLANCO DE MACHADO © VICERRECTORA B
CEDULA DE IDENTIDAD
N* Y -0.836.157
'MARUJA ROMERO YEPEZ DELEGADA DEL MINISTERIO DEL |
CEDULA D TIDAD PODER POPULAR PARA EDUCACION

MN® V.3 67 UNIVERSITARIA, CIENCIA Y

__ TECNOLOGIA

ARTICULO 2: Imprimase integramente a continuacion el texto de la
Resolucion N° 190 de fecha 8 de julio de 2016, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.941 de fecha 11
de julio de 2016. con| las modificaciones incluidas y, en el
correspondiente texto Gnico sustitiyase, por las de la presente, la
fecha, firma y demas datos a que hubiere lugar.

Comunigquese v
Por el Ejecutivo Naciane

--JORGE ALI

Ministrodel-2o

G

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA )
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
i DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: 08/07/2016 N° 190
2069, 1572y 17¢

RESOLUCION

De conformidad con el articulo 3 del Decrefo Presidencial N¢ 2.181, de
fecha 6 de enero de 2016, publicado €n la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N2 40,826, de fecha 12 de enero
de 2016: lo establecido en los articulos 65 78 numeral 19 del Decreto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracion
PUblica, publicado en la Gaceta Oficial de|la Republica Bolivariana de
Venezuela N? 6,147 Extraordinario de fecha 17 de noviembre de 2014;
y lo dispuesto en los articulos 26, 41 y 44 de la Resolucién N° 3.914 de
fecha 27 de diciembre de 2012, pubiicad? en la Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Venezuela N°| 40.080 de fecha 28 de
diciembre de 2012, contentiva del Reglamento de Organizacién vy
Funcionamiento de o Universidad Venezola‘*\a de los Hidrocarburos,

CONSIDERANDD

Que la Educacion como derecho humano |y deber social fundamental
del Estado, es asumicda como funcién indeérinable y de maximo interés
en todos sus niveles y modalidades, origntada al desarrollo de una
sociedad democratica basada en la valoragjén ética del trabajo y en la
participacion activa, consciente y solidaria en los procesos de
transformacion social, [

|

CONSIDERANDD

Que el supremo compromiso, la mayor|leficacia politica y calidad

revolucionaria onstruccién del Socialismo y la refundacién de la

Republica Boliva de Venezuela, basad¢s en principios humanistas

se sustentan e ndiciones morales y| éticas que persiguen el
desarrollo de la patria v del colectivo; este Despacho Ministerial,

RESUELVE

ARTICULO 1: Designar como miembros qu.Consejo Universitario de la
Universidad Venezolana de los Hidrocarburos, a los siguientes
ciudadanos i

NOMBRES Y APELLIDOS i CARGO
MIRLA JOSEFINA FONSECA ROJAS | RECTORA '
CEDULA DE IDENTIDAD I
) N*V.-5.348.49]1 i
AISKELY BLANCO DE MACHADO | VICERRECTORA |
CEDULA DE IDEN
MARUJA ROMERO YEPEZ ~ DELEGADA DEL MINISTERIO DEL
CEDULA DENTIC PODER POPULAR PARA EDUCACION |
Ny ; UNIVERSITARIA, CIENCIA Y
| TECNOLOGIA
ARTICULO 2: Las cwdadanas designad as mediante la presente

Resolucidn, de .amarcar  sus  actuaciones, dentro de lo
establecido en la Constitucion de la Repdblica Bolivariana de
Venezuela, y demas Leyes: y rendir cuenta de sus actuacion_eslai
Ministro o Ministra del Poder Popular para Educacion Univers!tana.
Ciencia y Tecnologia, en lg5 términos y condiciones que determine la
Ley.

ARTICULO 3: La presente Resolucion entraré en vigencia a partir de la
fecha de su publicacion en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela

Comuniquese y Fubii
Por el Ejecutivo Nacional

——JORGE A

Ministro-del.Pord
L i*- 21181 de fecha 6 de engro de 2016

Ga al N7 40,876 te-fecha 12 dg enero de 2016

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: 17/08/2016 N° 209

ANOS 2062, 1572 y 17¢

RESOLUCION

De conformidad cor lo previsto en el articulo 3 del Decreto Presidencial
N° 2.181 de fecha 6 de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la Repdblica Bolivariana de Venezuela N® 40.826 de fecha 12 de enero de
2016; en concordancia con lo establecido en los articulos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de
Administracién Pablica publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N°® 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
1 de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el Gobierno de la Republica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacién de Rusia sobre
el Reconocimienta Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Tltulos,
Diplomas y Certificados de Educacién, suscrito en fecha 02 de abril de
2010, publicado en la Gaceta Oficial de la RepuUblica Bolivariana de
Venezuela N°® 39.528 de fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

.Que el reconocimiento y la equivalencia de documentos y titulos,

diplomas y certificados de educacién, para efectos de prosecucion de
estudios y para el ejercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer y ampliar las relaciones en el dmbito de la Educacién
entre el Gobierno de |a Republica Bolivariana de Venezuela y el Gobierno
de la Federacién de Rusia,
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CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N°® 120, informé al Despacho del
Viceministro para Europa. sobre la finalizaciéon del proceso de
reconocimiento de titulos académicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia, al mismo tiempo que solicité informacién sobre
los egresados de instituciones educativas de la antigua URSS,

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas. mediante Nota Verbal N° 124, informé al Despacho del
Viceministro para Europa, que los titulos académicos rusos y soviéticos,
que cuentan con la apostilla correspondiente, deben ser reconocidos en
el territorio de Venezuela, igual que los documentos nacionales de
educacion,

CONSIDERANDO

Que el Instituto Estatal de Arte Teatral del Kiev “Kazpenko Kari” de la
Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, en fecha 22 de septiembre de
1988, otorgd e Tituo de DIRECTOR DE CINE (DIRECTOR DE
TELEVISION) al ciudadano RUBEN LUPERCIO SERRANO JIMENEZ .,
titular de la Cédula de Identidad N° V- 4,570,099,

CONSIDERANDO

Que el ciudadano RUBEN LUPERCIO SERRANO JIMENEZ, titular de la
Cédula de Identidad N° V-4.570,099, en fecha 20 de diciembre de 2012,
presentd su solicitud de reconocimiento de titulo por escrito ante el
Comité de Evaluacion y Acreditacién de Programas e Instituciones de
Educacion Superior,

RESUELVE

Articulo 1. Reconocer el Titulo otorgado al ciudadano RUBEN
LUPERCIO SERRANO JIMENEZ, titular de la Cédula de Identidad N° V-
4.570.099, por el Instituto Estatal del Arte Teatral de Kiev "Kazpenko
Kari” de la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, de DIRECTOR DE
CINE (DIRECTOR DE TELEVISION). En consecuencia, el precitado
ciudadano queda facultado para la continuacién de estudios
universitarios y para el ejercicio profesional.

Articulo 2. La presente Resolucidn entrard en vigencia a partir de la
fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana
de Venezuela.

Comuniguese y publiquese,

. \

— %

—_— R

__— JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSER
Ministro del Poder Popular para Educacifn Uni
Ciencia y Tecnologia _

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: 17/08/2016 N° 210
ANOS 2062, 1572 y 172

RESOLUCION

De conformidad con |o previsto en el articulo 3 del Decreto Presidencial
N° 2 181 de fecha 6 de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la RepUblica Bolivariana de Venezuela N° 40.826 de fecha 12 de enero de
2016; en concordancia con lo establecido en los articulos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de
Administracién PUblica publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
1 de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el Gobierno de la Republica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacién de Rusia sobre
el Reconocimiento Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Tltulos,
Diplomas y Certificados de Educacién, suscrito en fecha 02 de abril de
2010, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N® 39.528 de fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

Que el reconocimiento y la equivalencia de documentos y titulos,
diplomas y certificados de educacién, para efectos de prosecucién de
estudios y para el gercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer y ampliar las relaciones en el ambito de la Educacién
entre el Gobierno de Ia Replblica Bolivariana de Venezuela y el Gobierno
de la Federacion de Rusia,

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verpal N° 120, informé al Despacho del

Viceministro para Europa. sobre la finalizacién del procese de
reconocimiento de titulos académicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia. al mismo tiempo que solicité informacién sobre
los egresados de instituciones educativas de la antigua URSS,

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 124, Informé al Despacho del
Viceministro para Europa, que los titulos académicos rusos y soviéticos,
que cuentan con la apostilla correspondiente, deben ser reconocidos en
el territorio de Venezuela, igual gque los documentos nacionales de
educacién,

CONSIDERANDO

Que el Instituto Superior de Construccién de Maquinas “V.). Chubar” de la
Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, en fecha 21 de junio de 1982,
otorgé el Titulo de INGENIERO ELECTROMECANICO al ciudadanc
MANUEL GONZALEZ VALDEZ, titular de la Cédula de Identidad N° V-
13.246.704,

CONSIDERANDO

Que el ciudadano MANUEL GONZALEZ VALDEZ, titular de la Cédula de
|dentidad N°® V-13.246.704, en fecha 20 de diciembre de 2012, present6
su solicitud de reconocimiento de tftulo por escrito ante el Comité de
Evaluacién y Acreditacién de Programas e Instituciones de Educacion
Superior,

RESUELVE

Articulo 1. Reconocer el Titulo otorgado al ciudadano MANUEL
GONZALEZ VALDEZ. titular de la Cédula de Identidad N°® V-
13,246.704, por el instituto Superior de Construccién de Maquinas “V.).
Chubar” de la Unién de Replblicas Socialistas Soviéticas, de
INGENIERO ELECTROMECANICO. En consecuencia, el precitado
ciudadano queda facultadoe para la continuacion de estudios
universitarios y para el ejercicio profesional.

Articulo 2. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de la
fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela.

Comuniguese y publiguese,

S

JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSE

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: 17/08/2016 N° 211

ANOS 2062, 1572 y 172

RESOLUCION

De conformidad cen lo previsto en el articulo 3 del Decreto Presidencial
N° 2.181 de fecha 6 de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.826 de fecha 12 de enero de
2016; en concordancia con lo establecido en los artfculos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de
Administracién Publica publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
1 de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el Gobierno de la Republica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacién de Rusia sobre
el Reconocimiento Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Titulos,
Diplomas y Certificados de Educacién, suscrito en fecha 02 de abril de
2010, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 39 528 ge fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

Que el reconocimiento y la equivalencia de documentos y titulos,
diplomas y certificados de' educacién, para efectos de prosecucién de
estudios y para el ejercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer y ampliar las relaciones en el ambito de la Educacién
entre el Gobierno de la Republica Bolivariana de Venezuela y el Gobierno
de la Federacidn de Rusia,

CONSIDERANDO
Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en

Caracas, mediante Nota Verbal N° 120, informd al Despacho del
Viceministro para Europa, sobre la finalizacién del proceso de
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reconocimiento de titulos académicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia, al mismo tiempo gue solicitd informacién sobre
los egresados de instituciones educativas de la antigua URSS,

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N°® 124, informé al Despacho del
Viceministro para Europa, que los titulos académicos rusos y soviéticos,
que cuentan con la apostilla correspondiente, deben ser reconocidos en
el territorio de Venezuela, igual que los documentos nacionales de
educacién,

CONSIDERANDO

Que el Instituto de Construccién de Maquinas de Moguilev de la Unién de
RepUblicas Socialistas Soviéticas, en fecha 1 de julio de 1993, otorgé el
Titulo de INGENIERO ELECTRICO al ciudadano FERNANDO ANTONIO
NEGRIN DAVID, titular de la Cédula de Identidad N® V-6.100.496,

CONSIDERANDO

Que el ciudadano FERNANDO ANTONIO NEGRIN DAVID, titular de la
Cédula de Identidad N° V-6.100.496, en fecha 11 de enero de 2011,
presentd su solicitud de reconocimiento de titulo por escrito ante el
Comité de Evaluacién y Acreditacién de Programas e Instituciones de
Educacién Superior,

RESUELVE

Articulo 1. Reconocer el Titulo otorgado al ciudadano FERNANDO
ANTONIO NEGRIN DAVID, titular de la Cédula de Identidad N°V-
6.100.496, por el Instituto de Construccién de Maguinas de Moguilev de
la Unidbn de Replblicas Socialistas Soviéticas, de INGENIERO
ELECTRICO. En consecuencia, el precitado ciudadano queda facultado
para la continuacién de estudios universitarios y para el ejercicio
profesional.

Articulo 2. La presente Resolucidn entrard en vigencia a partir de la
fecha de su publicacidn en la Gaceta Oficial de la Republica Bollvariana
de Venezuela.

Comuniguese y publiquese,

__JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSERHAT
Ministro del Poder Popular para Educaciéq Uni
Cienciay TeCF]f_J_lt_)\gia oa-

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: 17/08/2016 N°® 212

ANOS 206%, 1572 y 17¢

RESOLUCION

De conformidad con lo previsto en el articulo 3 del Decreto Presidencial
N® 2.181 de fecha 6 de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la RepuUblica Bolivariana de Venezuela N° 40.826 de fecha 12 de energ de
2016; en concordancia con lo establecido en los articulos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de
Administracién Pablica publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N® 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
1 de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el Gobierno de la Repdblica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacién de Rusia sobre
el Reconocimiento Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Titulos,
Diplomas y Certificados de Educacién, suscrito en fecha 02 de abril de
2010, publicado en la Gaceta Oficlal de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 39.528 de fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

Que el reconocimiento y la equivalencia de documentos y titulos,
diplomas y certificados de educacién, para efectos de prosecucién de
estudios y para el ejercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer y amoliar las relaciones en el ambito de la Educacién
entre el Gobierno de 'a RepUblica Bolivariana de Venezuela y el Gobierno
de la Federacion de Rusia,

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 120, informé al Despacho del
Viceministro para Europa, sobre la finalizacién del proceso de
reconocimiento de titulos académicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia, al mismo tiempo que solicitd informacién sobre
los egresados de instituciones educativas de la antigua URSS,

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 124, Informé al Despacho del
Viceministro para Europa, que los titulos académicos rusos y soviéticos,
que cuentan con la apostilla correspondiente, deben ser reconocidos en
el territoric de Venezuela, igual que los documentos nacionales de
educacion,

CONSIDERANDO

Que el Instituto de Agricultura de Jarkov “V.V. Dokuchaev” de la Unién de
Replblicas Sccialistas Soviéticas, en fecha 4 de enero 1988, otorgé el
Titulo de INGENIERO AGRONOMO al ciudadano EDGAR ALEJANDRO
TOVAR MIJARES, titular de la Cédula de Identidad N° V-5,608.377,

CONSIDERANDO

Que el ciudadano EDGAR ALEJANDRO TOVAR MIJARES, titular de la
Cédula de Identidad N° V-5.608.377, en fecha 31 de enero de 2011,
presentd su solicitud de reconocimiento de titulo por escrito ante el
Comité de Evaluacién y Acreditacién de Programas e Instituciones de
Educacién Superior,

RESUELVE

Articulo 1. Reconocer el Titulo otorgade al ciudadano EDGAR
ALEJANDRO TOVAR MIJARES, titular de la Cédula de Identidad N° V-
5.608.377. por el Instituto de Agricultura de Jarkov "V.V. Dokuchaey” de
la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, de INGENIERO
AGRONOMO. En consecuencia, el precitado ciudadano queda facultado
para la continuacién de estudios universitarios y para el ejercicio
profesional.

Articulo 2. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de la

fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana
de Venezuela.

Comuniquese y pupliguese,

s i" S'M"
= e e g
i & qaers
JORGE ALBERTO ARREAZA MQONTSE %ﬁ*ﬁ
Ministro del Poder PopUular-para Educacjén Uniye '

Ciencia y Tecnold

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: 17/08/2016 N° 213
ANOS 2062, 1572 y 172

RESOLUCION

De conformidad con lo previsto en el artfculo 3 del Decreto Presidencial
N° 2.181 de fecha 6 de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.826 de fecha 12 de enero de
2016: en concordancia con lo establecido en los artfculos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de
administracién Publica publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de 201*} y
1 de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el Gobierno de la Replblica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacién de Rusia sobre
el Reconacimiento Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Titglos.
Diplomas y Certificados de Educacién, suscrito en fecha 02 de abril de
2010, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 39.528 de fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

Que el reccnocimiento y la equivalencia de documentos  y tftulos,
diplomas y certificados de educacién, para efectos de prosecucién de
estudios y para el ejercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer v ampliar las relaciones en el dmbito de la Educacién
entre el Gobiernc de la RepUblica Bolivariana de Venezuela y el Gobierno
de la Federacion de Rusia,

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 120, informé al Despacho del
Viceministro para Europa, sobre la finalizacién del proceso de
reconocimiento de titulos académicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia, al mismo tiempo que solicité informacién sobre
los egresados de instituciones educativas de 1a antigua URSS,

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 124, informd al Despacho del
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Viceministro para Europa, que los titulos académicos rusos y soviéticos,
gue cuentan con la apostilla correspondiente, deben ser reconocidos en
el territorio de Venezuela, igual que los documentos nacionales de
educacion,

CONSIDERANDO

Que la Escuela de Navegacién Kherson de la Unién de Republicas
Socialistas Soviéticas, en fecha 3 de julio 1979, otorgé el Titulo de
INGENIERO NAVEGANTE ASISTENTE al ciudadano FERNANDO LA
CRUZ PINANGO PINANGO. titular de la Cédula de Identidad N° V-
3.974.652,

CONSIDERANDO

Que el ciudadano FERNANDO LA CRUZ PINANGO PINANGO, titular de
la Cédula de Identidad N° V-3.974.652, en fecha 27 de enero de 2011,
presenté su solicitud de reconocimiento de titulo por escrito ante el
Comité de Evaluacion y Acreditacién de Programas e Instituciones de
Educacién Superior,

RESUELVE

Articulo 1. Reconocer el Titulo otorgade al ciudadano FERNANDO LA
CRUZ PINANGO PINANGO, titular de la Cédula de ldentidad N°® V-
3.974.652, por la Escuela de Navegacién Kherson de la Unidn de
Replblicas Socialistas Soviéticas, de NGENIERO NAVEGANTE
ASISTENTE. En consecuencia, el precitado ciudadano-queda facultado
para la continuacién de estudios universitarios y para el ejercicio
profesional.

Articulo 2. La presente Resolucion entrara en vigencia a partir de la
fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana
de Venezuela.

po \
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Comuniguese y pu@liq uese,

- = \
ORGE ALBERTO ARREAZA MONT
Ministro del Poder Popular-para.Educaci
Ciencia y Tecnologfa

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: 17/08/2016 N° 214
ANOS 2069, 1572 y 172

RESOLUCION

De conformidad con Io previsto en el articulo 3 del Decreto Presidencial
N® 2.181 de fecha 6 de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.826 de fecha 12 de enero de
2016; en concordancia con lo establecido en los articulos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de
Administracién Plblica publicade en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
1 de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el Gobierno de la Republica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacién de Rusia sobre
el Reconocimiento Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Titulos,
Diplomas y Certificados de Educacién, suscrito en fecha 02 de abril de
2010. publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 39.528 de fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

Que el reconocimiento y la equivalencia de documentos y titulos,
diplomas y certificados de educacién, para efectos de prosecuciéon de
astudios y para el ejercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer y ampliar las relaciones en el dmbito de la Educacion
entre el Gobierno de la RepUblica Bolivariana de Venezuela y el Gobierno
de la Federacién de Rusia

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N°® 120, informé al Despacho del
Vliceministro para Europa, sobre la finalizacién del proceso de
reconocimiente de titulos académicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia, al mismo tiempo que solicité informacién sobre
los egresados de instituciones educativas de la antigua URSS,

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 124, informé al Despacho del
Viceministro para Europa. que los titulos académicos rusos y soviéticos,

que cuentan con la apostilla correspondiente, deben ser reconocidos en
el territorio de Venezuela, igual que los documentos nacionales de.
educacién,

CONSIDERANDO

Que la Universidad Estatal de Simferopol Frunze UV de la Unién de
Republicas Socialistas Soviéticas, en fecha 16 de junio de 1987, otorgé el
Titulo de HISTORIADOR al ciudadano GLENDIS JOSE VICENT
POLANCO. titular de la Cédula de |dentidad N° V-4,937.816,

CONSIDERANDO

Que el ciudadanc GLENDIS JOSE VICENT POLANCO, titular de la
Cédula de Identidad N° V-4,937.816, en fecha 31 de marzo de 2011,
presentd su solicitud de reconocimiento de titulo por escrito ante el
Comité de Evaluacién y Acreditacién de Programas e Instituciones de
Educacién Superior,

RESUELVE

Articulo 1. Reconocer el Titulo otorgado al ciudadano GLENDIS JOSE
VICENT POLANCO. titular de la Cédula de Identidad N° V-4,937.816,
por la Universidad Estatal de Simferopol Frunze U.V de la Unién de
Replblicas Socialistas Soviéticas, de HISTORIADOR. En consecuencia,
el precitade ciudadano queda facultado para la continuacién de estudios
universitarios y para el ejercicio profesional.

Articulo 2. La presente Resolucidn entrard en vigencia a partir de la

fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana
de Venezuela.

Comuniquese y publiquese,

e

~ " JORGE ALBERTO ARREAZA MO ﬁ :
‘Ministro.de! Poder Popular para Educaciémypi
. Ctencia y Tecnologla
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RESOLUCION

De conformidad con lo previsto en el articulo 3 del Decreto Presidencial
N° 2.181 de fecha 6 de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la RepUblica Bolivariana de Venezuela N° 40.826 de fecha 12 de enero de
2016: en concordancia con lo establecido en los artlculos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de
Administracién Publica publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
1 de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el Gobierno de la RepUblica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacién de Rusia sobre
el Reconocimiento Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Tltulos,
Diplomas y Certificados de Educacién, suscrito en fecha 02 de abril de
2010. publicado en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de
Venezuela N° 39.528 de fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

Que el reconocimiento vy la equivalencia de documentos y titulos,
diplomas y certificados de educacién, para efectos de prosecucién de
estudios y para el gjercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer y ampliar las relaciones en el dmbito de la Educacién
entre el Gobierno de |a Replblica Bolivariana de Venezuela y el Gobierno
de la Federacién de Rusia,

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N°® 120, informé al Despacho del
Viceministro para Europa., sobre la finalizacién del proceso de
reconocimiento de titulos acadéemicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia, al mismo tiempo que solicité informacién sobre
los egresados de instituciones educativas de la antigua URSS,

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 124, informé al Despacho del
Viceministro para Europa, que los titulos académicos rusos y soviéticos,
que cuentan con la apostilla correspondiente, deben ser reconocidos en
el territorio de Venezuela, igual que los documentos nacionales de
educacién, ‘
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CONSIDERANDO

Que el Instituto Azerbadzhano de Petrleo y Quimica “M. Azizbecov" de
la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, en fecha & de junio de
1986, otorgd el Titulo de INGENIERO GEOLOGO DE MINAS al
ciudadano ELDAR ALAJVERDIEV, titular de la Cédula de Identidad N°V-
21.601.893,

CONSIDERANDO

Que el ciudadano ELDAR ALAJVERDIEV, titular de (@ Cédula de
identidad N° V-21.601.893, en fecha 19 de diclembre de 2012, presenté
su solicitud de reconocimiento de titulo por escrito ante el Comité de
Evaluacién y Acreditacién de Programas e Instituciones de Educacién
Superior,

RESUELVE

Articulo 1. Reconocer el Titulo otorgado al ciudadano ELDAR
ALAJVERDIEV, titular de la Cédula de Identidad N° V-21.601.893, por
el Instituto Azerbaidzhano de Petréleo y Quimica “M. Azizbecov” de la
Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, de INGENIERO GEOLOGO
DE MINAS. En consecuencia, el precitado ciudadano queda facultado
para la continuacién de estudios universitarios y para el ejercicio
profesional.

Articulo 2. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de la
fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela.

Comuniquese y publiquese,

__—JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSER
<~ Ministro del Poder Popular para Educacién
Ciencia y Tecnologla \

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
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RESOLUCION

De conformidad con lo previsto en el articulo 3 del Decreto Presidencial
N°® 2.181 de fecha & de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la RepUblica Bolivariara de Venezuela N° 40.826 de fecha 12 de enero de
2016; en concordancia con lo establecido en los articulos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de
Administracién Publica publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
1 de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el Gobierno de la Republica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacién de Rusia sobre
el Reconocimiento Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Tltulos,
Diplomas vy Certificades de Educacién, suscrito en fecha 02 de abril de
2010, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 39.528 de fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

Que el reconocimiento y la equivalencia de documentos y titulos,
diplomas y certificados de educacién, para efectos de prosecucién de
estudios y para el ejercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer v ampliar las relaciones en el dmbito de la Educacién
entre el Gobierno de |la Replblica Bolivariana de Venezuela y el Gobierno
de la Federacién de Rusia,

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N°® 120, informé al Despacho del
Viceministro para Europa, sobre la finalizacion del proceso de
reconocimiento de titulos académicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia, al mismo tiempo que solicité informacién sobre
los egresados de instituciones educativas de la antigua URSS,

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 124, informd al Despacho del
Viceministro para Europa, que los titulos académicos rusos y soviéticos,
que cuentan con la apostilla correspondiente, deben ser reconocidos en
el territorio de Venezuela, igual que los documentos nacionales de
educacién,

CONSIDERANDO

Que la Universidad Estatal "T. Shevchenko de Kiev" de la Unién de
Republicas Socialistas Soviéticas, en fecha 28 de junio de 1985, otorgé el
Titulo de JURISTA EN DERECHO INTERNACIONAL al ciudadano
OCTAVIO ALEXANDER VIELMA CASTELLANOS, titular de la Cédula de
Identidad N° V-4,543,610,

CONSIDERANDO

Que el ciudadano OCTAVIO ALEXANDER VIELMA CASTELLANOS,
titular de la cédula de identidad N° V-4.543.610, en fecha 14 de
diciembre de 2012 presentd su solicitud de reconocimiento de titulo por
escrito ante el Comité de Evaluacién y Acreditacién de Programas e
Instituciones de Educacidn Superior,

RESUELVE

Articulo 1. Reconocer el Titulo otorgado al ciudadano OCTAVIO
ALEXANDER VIELMA CASTELLANOS, titular de la Cédula de Identidad
N® V-4,543.610, por la Universidad Estatal “T. Shevchenko de Kiev" de
la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, de JURISTA EN DERECHO
INTERNACIONAL. En consecuencia, el precitado ciudadano queda
facultado para la continuacién de estudios universitarios y para el
ejercicio profesional

Articulo 2. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de la

fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela

Comuniguese y publiquese,

.
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RESOLUCION

De conformidad con lo previsto en el artfculo 3 del Decreto Presidencial
N® 2.181 de fecha & de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 40,826 de fecha 12 de enero de
2016; en concordancia con lo establecido en los articulos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de
Administracion Publica publicado en la Gaceta Oficlal de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
1 de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el Gobierno de la Replblica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacién de Rusia sobre
el Reconocimiento Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Titulos,
Diplomas y Certificados de Educacién, suscrito en fecha 02 de abril de
2010, publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° 39.528 de fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

Que el reconocimiento y la eguivalencia de documentos y titulos,
diplomas y certificados de educacién, para efectos de prosecucién de
estudios y para e! ejercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer y ampliar las relaciones en el &mbito de la Educacién
entre el Gobierno de la Republica Bolivariana de Venezuela y el Gobierno
de |a Federacién de 2usia,

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 120, informé al Despacho del
Viceministro para Europa. sobre la finalizacién del proceso de
reconocimiento de titulos académicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia, al mismo tiempo que solicité informacién sobre
los egresados de instituciones educativas de la antigua URSS,

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 124, informé al Despacho del
Viceministro para Europa, que los tftulos académicos rusos y soviéticos,
que cuentan con |a apostilia correspondiente, deben ser reconocidos en
el territorio de Venezuela, igual que los documentos nacionales de
educacién, :
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CONSIDERANDO

Que la Universidad Estatal de Simferopol Frunze U.V de la Union de
Replblicas Socialistas Soviéticas, en fecha 2 de julio de 1985, otorg el
Titulo de HISTORIADOR a la ciudadana ELENA BORISOVNA
GRISHENKO DE VICENT, titular de la Cédula de Identidad N° V-
16.486,324,

CONSIDERANDO

Que la ciudadana ELENA BORISOVNA GRISHENKO DE VICENT, titular
de la Cédula de Identidad N° V-16.486.324, en fecha 10 de febrero de
2011, presentd su solicitud de reconocimiento de tftulo por escrito ante
el Comité de Evaluacién y Acreditacién de Programas e Instituciones de
Educacién Superior,

RESUELVE

Articulo 1. Reconocer el Titulo otorgado a la ciudadana ELENA
BORISOVNA GRISHENKO DE VICENT, titular de la Cédula de Identidad
N°V-16.486.324. por la Universidad Estatal de Simferopol Frunze U.V de
la Unién de RepUblicas Socialistas Soviéticas, de HISTORIADOR. En
consecuencia, la precitada ciudadana queda facultada para la
continuacién de estudios universitarios y para el ejercicio profesional.

Articulo 2. La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de la
fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivarlana
de Venezuela.

Comuniquese y publiquese,

(/-———jOﬂGEALBERTO ARR -MONTSER
Ministro del Poder Popular para Educacién™Yni
' Ciencia y Tecnologla
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RESOLUCION

De conformidad con lo previsto en el articulo 3 del Decreto Presidencial
N°® 2.181 de fecha G de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la Reptiblica Bolivariana de Venezuela N° 40.826 de fecha 12 de enero de
2016; en concordancia con lo establecido en los articulos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de
Administracién Publica publicado en la Gaceta Oficial de la RepUblica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
1 de la Ley Apropatoria del Convenio entre el Gobierno de 1a Republica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacion de Rusia sobre
el Reconocimiento Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Tltulos,
Diplomas y Certificados de Educaciéon, suscrito en fecha 02 de abril de
2010, publicado en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de
Venezuela N® 39,528 de fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

Que el reconocimiento y la eguivalencia de documentos y titulos,
diplomas y certificados de educacion, para efectos de prosecucién de
estudios y para el ejercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer y ampliar las relaciones en el ambito de la Educacién
entre el Gobierno de la Republica Belivariana de Venezuela y el Gobierno
de la Federacién de Rusia,

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N°® 120, informé al Despacho del
Viceministro para Europa, sobre la finalizacion del proceso de
reconocimiento de titulos académicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia, al mismo tiempo que solicité informacién sobre
los egresados de instituciones educativas de la antigua URSS,

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N° 124, informé al Despacho del
Viceministro para Europa, que los titulos académicos rusos y soviéticos,
que cuentan con la apostilla correspondiente, deben ser reconocidos en
el territorio de Venezuela, igual que los documentos nacionales de
educacion,

CONSIDERANDO

Que el Instituto Estatal de Cultura Fisica de Kiev de la Unién de
RepUblicas Socialistas Soviéticas, en fecha 30 de junio de 1991, otorgé el

Titulo de PROFESOR DE CULTURA FISICA-ENTRENADOR DE
ATLETISMO al ciudadano CARLOS ERNESTO PINO, titular de la Cédula
de Identidad N°® V-6.014.800.

CONSIDERANDO

Que el ciudadano CARLOS ERNESTO PINO, titular de la cédula de
identidad N° V-6.014,800, en fecha 28 de enero de 2013, presentd su
solicitud de reconocimiento de titulo por escrito ante el Comité de
Evaluacién y Acreditacién de Programas e Instituciones de Educacién
Superior, -

RESUELVE

Artfculo 1. Reconocer el Titulo otorgado al ciudadano CARLOS
ERNESTO PINO, titular de la Cédula de Identidad N° V-6.014.800, por
el instituto Estatal de Cultura Fisica de Kiev de la Unién de RepUblicas
Socialistas  Soviéticas, de PROFESOR DE ‘CULTURA FISICA-
ENTRENADOR DE ATLETISMO. En consecuencia, el precitado
ciudadano queda facuitado para la continuacién de ‘estudios
universitarios y para el ejercicio profesional

Articulo 2. La presente Resolucidn entrard en vigencia a partir de-la
fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana
de Venezuela

Comuniquese y publiquese,

e — e

" "JORGE ALBERTO ARREAZA MON
“Winistro-del Poder Popular para Educacién
Ciencia-y-Tecnologia

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
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RESOLUCION

De conformidad con io previsto en el articulo 3 del Decreto Presidencial
N°® 2.181 de fecha © de enero de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N® 40.826 de fecha 12 de enero de
2016; en concordancia con lo establecido en los artfculos 65 y 78
numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de
Administracién Pablica publicado en la Gaceta Oficial de la RepUblica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
1 de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el Gobierno de la Replblica
Bolivariana de Venezuela y el Gobierno de la Federacién de Rusia sobre
el Reconocimiento Reciproco y la Equivalencia de Documentos y Titulos,
Diplomas y Certificados de Educacién, suscrito en fecha 02 de abril de
2010, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 39.528 de fecha 11 de octubre de 2010,

CONSIDERANDO

Que el reconocimiento vy la equivalencia de documentos y titulos,
diplomas y certificados de educacién, para efectos de prosecucién de
estudios y para el gjercicio profesional, constituye un paso fundamental
para fortalecer y ampliar las relaciones en el dmbito de la Educacién
entre el Gobierno ce la RepUblica Bolivariana de Venezuela y el Gobiemo
de la Federacion de Rusia, v

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de abril de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N°® 120, informé al Despacho del
Viceministro para FEuropa, sobre la finalizacién del proceso de
reconocimiento de titulos académicos de ciudadanos venezolanos de
universidades de Rusia, al mismo tiempo que solicité informacién sobre
los egresados de insfituciones educativas de la antigua URSS,

T ORL

CONSIDERANDO

Que en fecha 07 de mayo de 2014, la Embajada de Rusia acreditada en
Caracas, mediante Nota Verbal N°® 124, informd al Despacho del
Viceministro para Suropa, que los titulos académicos rusos y soviéticos,
que cuentan con la apostilia correspondiente, deben ser reconocidos en
el territoric de Venezuela, igual gue los documentos nacionales de
educacidén,

CONSIDERANDO

Que el Instituto Estatal Pedagbgico de Lenguas Extranjeras de Kiev de la
Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas, en fecha 28 de junio de 1993,
otorgé el Titulo de PROFESORA DEL RUSQ Y DEL FRANCES a la
ciudadana TANIA HURTADO YANEZ, titular de la Cédula de Identidad
N°V-6.218.914
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CONSIDERANDO

Que la ciudadana TANIA HURTADO YANEZ, titular de la cédula de
identidad N° 6.218.914, en fecha 29 de julio de 2016, present¢ su
solicitud de reconacimiento de titulo por escrito ante este Organo
Ministerial, en el marco de la Ley Aprobatoria del Convenio entre el
Gobierno de !a Replblica Bolivariana de Venezuela y El Gobierno de la
Federacién de Rusia:

RESUELVE

Articulo 1. Reconocer el Titulo otorgado a la ciudadana TANIA
HURTADO YANEZ . titular de la Cédula de |dentidad N° 6.218.914, por
el Instituto Estatal Pedagdgico de Lenguas Extranjeras de Kiev de la
Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, de PROFESORA DEL RUSO
Y DEL FRANCES. En consecuencia, la precitada ciudadana queda
facultado para la continuacién de estudios universitarios y- para el
ejercicio profesional

Articulo 2. La presente Resolucidon entrard en vigencia a partir de la
fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana
de Venezuela

Comuniguese y publiquese,

" JORGE ALBERTO ARREAZA MON
Ministro de! Poder-Pepular para Educacién’yn
— Ciencia y Teenalogia
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA'Y TECNOLOGIA
FUNDACION CONCIENCIA TELEVISION

Caracas, 17 de Agosto de 2016
Providencia Administrativa N2 001
20692, 1572y 172

El Consejo Directivo de la Fundacién Conciencia Television,
conformado por los ciudadanos Gustavo Enrique Castillo
Mascareno, titular de la cédula de identidad N° V-14.512.996, en
su caracter de Presidente de la Fundacién y los miembros
Principales Miguelangel Liendo Delgado titular de la cedula de
identidad N° V-14.789.149, Henry José Herrera titular de la
cédula de identidad N° V-5.407.884, Germania Milagros
Fernandez Ferrante, titular de la cédula de identidad
N° V- 15.020.293, Eulalia Tabares Roldan, titular de la cédula de
identidad N° V- 14.642.153, designados mediante Resolucién
N° 039, de fecha 24 de mayo de 2013, publicada en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N2 40.178, de fecha 30 de
mayo de 2013, actuando de conformidad con las atribuciones
conferidas en la clausula Décima Segunda, numeral 10, de los
Estatutos Sociales de la Fundacién, debidamente protocolizado ante
el Registro Publico del Primer Circuito del Municipio Sucre del estado
Miranda, en fecha 10/05/2013, bajo el Numero 23, Folio 115, Tomo
26 del protocolo de transcripcién del mencionado afo, y publicado
en Gaceta Oficial de la RepuUblica Bolivariana de Venezuela
N® 40.166, de fecha 14 de mayo de 2013, en concordancia con el
articulo 34 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de
la Administracion Publica.

DECIDEN

Administrativa N°003, de fecha 20 de mayo de 2015, publicada en |
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.733)%
de fecha 27 de agosto de 2015, que en adelante quedara redactado *
de la siguiente forma:

Articulo 1.- Modificar el articulo N° 1, de la Providenciaa(

Articulo 1.- Delegar en el ciudadano GUSTAVO ENRIQUE
CASTILLO MASCARENO, titular de la cédula de identidad
N° V-14.512.996, en su caracter de Presidente de la Fundacién, las
atribuciones, firmas de actos y documentos que se sefialan a
continuacion:

1. Establecer las funciones inherentes a cada uno de los cargos del
personal que labora en esta Fundacién, mientras se dicten los
Reglamentos Internos respectivos.

2. Todas y cada una de las atribuciones conferidas a la maxima
autoridad en el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de
Contrataciones Publicas y su respectivo Reglamento, hasta un monto
maximo de Trescientos cincuenta mil Unidades Tributarias (350.000
u.T).

3. Celebrar contratos, suscribir érdenes de pago y en general
comprometer a la Fundacion hasta por una cantidad que ascienda a
trescientos cincuenta mil Unidades Tributarias (350.000 U.T).

4, Nombrar la Comision de Contrataciones Publicas de la Fundacién.

5. La aprobacion de las modificaciones de metas fisicas y financieras
correspondientes  a la maxima autoridad del ente, previo
cumplimiento de los requisitos establecidos en el Reglamento N° 1
de la Ley Organica de la Administracién Financiera del Sector
Publico, sobre el sistema presupuestario.

6. La aprobacion de las modificaciones y traspasos presupuestarios
correspondientes & la maéaxima autoridad del ente, previo
cumplimiento de los requisitos establecidos en el Reglamento N° 1
de la Ley Organica de la Administracién Financiera del Sector
Publico, sobre el sistema presupuestario.

7. El registro de las firmas de los trabajadores y trabajadoras de la
Fundacion autorizados para movilizar las cuentas bancarias del Ente;
asi como la designacion de las personas encargadas del manejo de
las Cajas Chicas y/o los Fondos de Anticipo de la Fundacién, de
conformidad con lo establecido en la Ley Organica de lag
Administracion Financiera del Sector Pablico y sus Reglamentos. y

it
H

. \‘-
8. Crear y modificar manuales y normas de administracion y
procedimientos inherentes a la organizacién y funcionamiento de la

Fundacion.

9. La aceptacion o rechazo de contribuciones o donaciones que
hagan a la Fundacion

10. La facultad para celebrar Convenios Nacionales o Internacionales
con personas naturales o Juridicas, que considere convenientes para
el desarrollo del Objeto de la Fundacién.

11. La aprobacion de las normas internas y politicas en materia de
seguridad y bienestar del personal directivo, administrativo, técnico
y obrero.

12. La aprobacion para realizar los tramites administrativos para el
otorgamiento del beneficio de jubilacién y pensiones a los
trabajadores y trabajadoras de la Fundacién Conciencia Televisién.

Articulo 2.- Se autoriza a el ciudadano GUSTAVO ENRIQUE
CASTILLO MASCARENO, titular de la cédula de identidad
N° V- 14.512.996, en su caracter de Presidente de la Fundacién,
para suscribir el contrato que regulard el proyecto
"FORTALECIMIENTO DE LA PLATAFORMA OPERATIVA DEL

. CANAL CONCIENCIATV, EN EL MARCO DE LA PRODUCCION,

SISTEMATIZACION Y GESTION DE CONTENIDOS DE LA
TELEVISION DIGITAL ABIERTA EN VENEZUELA" a ser suscrito
entre el Fondo de Investigacién y Desarrollo de las
Telecomunicaciones (FIDETEL) y la Fundacién Conciencia Televisién,
por un monto de CUATROCIENTOS VEINTIDOS MILLONES
QUINIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS BOLIVARES
SIN CENTIMOS (BS. 422.596.800,00).

Articulo 3.- El resto de los articulos contenidos en la Providencia
Administrativa identificada en el articulo anterior, se mantendran
vigentes en su totalidad, siempre que no colinden o contravengan lo
dispuesto en la presente Providencia.

Articulo 4.- Los actos y documentos firmados de acuerdo a lo
establecido en la presente Providencia, deberdn indicar
inmediatamente, bajo la firma del funcionario delegado, la fecha y
numero de la Providencia y Gaceta Oficial en la cual haya sid%‘
publicada. k\’

3

Articulo 5.- El presente acto de delegacién no conlleva ni entrafa la
facultad para subdelegar las atribuciones aqui delegadas.

Articulo 6.- La presente providencia entrarad en vigencia a partir de
su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela.
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Conforme a lo establecido en el articulo 72 de la Ley Organica dé?ﬁ
Procedimientos Administrativos.

Comuniquese y Publiquese.

Por el Consejo Directivo,

GUST. RIQUE
CASTILLO MASCARE

GERMANIA MILAGROS
FERNANDEZ FERRANTE
MIEMBRO PRINCIPAL

/HERRERA
MIEMBRO PRINCIPAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EDUCACION
UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA

FUNDACION MISION SUCRE

Caracas, 01 de agosto 2016
206°, 157°y 17°
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N2 052-16

La ciudadana MAGALY VIDIA NEWTON CARRERA, titular de 'a cédula de
identidad N° V.-13.029.634, en su caracter de Presidenta de la Fundacién
Misién Sucre, designada mediante Resolucién N° 008 de fecha 18 de enero
de 2016, publicada en 'a Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana_n de
Venezuela N° 40 831 de fech
ira de Procedimientos Administrativos y en uso

a 16 de enero de 2016, de conformidad con el

articulo 17 de ia Ley Oirga
de las atribuciones cantendas en los articulos 34, 35 y 37 del Decreto con
Rango, Valer v Fuerzs e Ley Organica de la Administracién Publica en
concordancia con el articuioc 25, de la modificacion del Acta Constitutiva y
Estatutos Sociales de la Fundacion Mision Sucre, protocolizada por ante la
Oficina del Registro Publico del Segundo Circuito del Municipio Libertador
del Distrito Capital er fecha dieciséis de junio de I2016. inscrita bajo el N°
26, Folin 126, Tomo 15 o=l Protocolo de Transcripcién del presente afo,
publicada en ia Gacet: ial de la Replblica Boiivariana de Venezuela N2
40.928 de fecha 17 ce junic de 2016;

DECIDE

ARTICULO 1.- Designar =+ la ciudadana GLADYS MARIA TORREALBA
TORO, titular de la codutz de identidad N° V-12.853.698, como
Coordinadora Generai dei Bstado Aragua de la Fundacién Misién Sucre, en

calidad de encargadz
ARTICULO 2.- L5 ciu
las atribuciones vy activi

dadana designada queda facultada para desempenar

daces inherentes @ su cargo, en los siguientes

términos:

1. Coordinar la ejecucion de las politicas y lineamientos emanados del
Colectivo de Direccion Nacional de la Misidgn Sucre, asi como del Sistema
Nacional de Misiones v Grandes Misiones Socialistas “Hugo Chavez"

2. Velar por el cumphimiento del Plan de Estudio en los diferentes

Programas Nacionales ne Formacion {PNF). g

3. Garantizar el registro ae la infermacion administrativa y académica de |
las y los triunfadores, docentes colaboradores y demas personal
voluntariado en e! Sisiema Unico de Captacién y Registro Estudiantil
(SUCRE), en los :lr-ra‘.nc{le"s,"._éstablecidos y con los responsables

correspondientes.

4. Verificar la veracidad ce la informacion que se incorpora en el Sistema
Unico de Captacion y Reqgistio Estudiantil (SUCRE) y la consignada por las
Instituciones de Educacion Universitaria (IEU) en relacidon a los actos de

ngramas Nacionales de Formacién (PNF).

grado de los diferentes P

5. Coordinar comuntamente con  las  Instituciones de Educacion
Universitaria (IEU) la organizacion de los actos de grados en el estado. '

6. Coordinar con las instituciones de Educacién Universitaria (IEU) la
incorporacién de ias vy los docentes colaboradores en las politicas
establecidas en cuanto a los procesos de formacion continua y permanente
has instituciones.

que se desarrollan en

7. Coordinar la ejecucion de politicas, normas y procedimientos que rigen
los procesos de produccion, sistematizacion, aplicacién y socializacion del
conocimiento generado a través de la experiencia en las Instituciones de
Educacion Universitaria (IEU) que acreditan y acompanan los procesos
académicos de la municipalizacion en la Misién Sucre, en el respectivo
estado.

8. Servir de enlace antre ia Mision Sucre y las Instituciones de Educacién
Universitaria (IEU) que acreditan y acompanan los procesos académicos de
la municipalizacion de (os Programas Nacionales de Formacion (PNF) que se

gestionan en el estadn

9. Acompanar a las Instituciones de Educacién Universitaria (IEU) durante
el proceso de elaboracion de los expedientes académicos y administrativos
de las y los triunfadnies, tanto en fisico como en digital, desde el trayecto

inicial hasta finalizar cada perindo y velar por su permanente actualizacion.

10. Coordinar conjuntamente con  las  Instituciones de Educacién
Universitaria (IEU) aci=ditantes de jos Programas Nacionales de Formacion
(PNF), municipalizados a traves de la Misién Sucre, los procesos de
carnetizacién de las triunfadoras y los triunfadores de la Misién Sucre, en
su respectivo estado

11. Generar alianzas estrategicas con instituciones del estado, entidades
de trabajo. movimentos sociales de base y demas comunidades
organizadas, que favorescan el desarrollo de la Mesa de Enlace Académico,
la realizacion de los arompanamientos integrales, la formacién integral,
continua y permanente de las y los colaboradores y voluntariado, asi como
la consolidacion de los colectivos en los diferentes ambitos de la Mision
Sucre.

12. Coordinar el Colectivo Estratégico Estadal de Acompafnamiento Integral

durante el desarrc!
13. Promover a traves del modelo educativo de la Educacién Trabajo

e los procesos de la Mision Sucre en el estado.

Emancipador, la organizacion para la investigacion e innovacién cientifica y
tecnolégica y el desar cllo Socio-Productivo, con el fin de contribuir con una
economia productiva v diversificada, en coherencia con las lineas
estratégicas de desarnoile nacional .

14, Velar porque so generen las condiciones para el desarrolio de
experiencias Socia-Productivas, en todos los espacios de la Misién, como
requisito indispensable para ta formacion integral de las y los triunfadores.
15. Coordinar acciones  de  promocion, acomparfiamiento  integral
metodologice y de secuimiento para la formulacién de proyectos socio-
productivos mediante (os instrumentos destinados para tal fin.

16. Presentar y reportar las propuestas de proyectos socio-productives, de
acuerdo a las modalidades v criterios establecidos, ante la Direccién de

Enlace y Apoyo Acadermico

17. Coordinar y a

y los colaboradore
18. Presentar inf
requerido por parte det Colectivo de Direccién Nacional.

oportuna al Colectivo de Direccion Naciona] las
a la-Misién, que se desarrollen en el estado, asi

mes académicos-administrativos cada vez que le sea

19. Informar de mar

actividades wvinculadas
como cualquier situacion iregular y/o novedosa que pudiera generar
problemas graves qgue atenten contra el normal desenvolvimiento de las
actividades propias de la Misian Sucre, con la finalidad de que posterior a
la decisién que tome la autoridad competente se emprendan las acciones a

las que haya lugar. s
20, Incentivar la vinculacien entre ias organizaciones estudiantiles, los
consejos comunales v demas organizaciones del poder popular, para la

formulacion y presentacion de proyectos socio-productivos.
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21. Garantizar la asignacion y desincorporacion de becarios en los
Programas Nacionales de Formacién (PNF), segln los criterios establecidos
para ello. .

22. Promover, garantizar v monitorear las actividades que se programen
desde el Colectivo do Direccion Nacional, que implique la movilizacién de

Triunfadores y Triunfat

23. Articular con ta Milicia Bolivariana estadal para la incorporacién y

formacion permanen'e e ias v 1os triunfadores en la Milicia Universitaria.

13

24, Generar esparios oo reativos, deportivos y culturales, articulados con
las y los voceros de los Consejos Populares Estudiantiles, en beneficio de la
comunidad de triunfadores v triunfadoras en general.

25. Atender oportunamente las solicitudes de 1as y los triunfadores, sin que
ello impligue su aprobacion

26. Garantizar el resqg
patrimonio de la Mision

vardo y custodia de los bienes que constituyen el

re, en el estado. !
27. Coordinar el seguimicnio, control y vigilancia de los espacios donde

funciona la Mision Sucre, asi comn, de las obras de infraestructura en
proceso de ejecucion. nromaviendo la contraioria social del entorno.

28. Las demas que i sean asignadas por a Presidenta o Presidente de la
Fundacion Misian Sucra

ARTICULO 3.- La ciudadana designada debera rendir cuenta de todos los
actos y documentos que firme en ejercicio de sus atribuciones a la
Presidenta o PFresidente. en la forma y oportunidad que ésta o este le

indique,
ARTICULO 4.- los actos y documentos emitidos y firmados de
conformidad con  <°ta Providencia  Administrativa, deberan indicar

seguidamente bajo [a firma. el nombre del funcionario que lo suscribe, con
indicacion de la ttulandad con la que actda, la fecha, nimero de
Providencia y la Gaceta Oficial donde haya sido publicada, conforme'a lo
establecido en e nomeral 7 del articulo 18 de la Ley Organica de
Procedimientos Administiativos.,

ARTICULO 5.- La pre
partir del 01 de agosio de 2016,

ente providencia administrativa tendra vigencia a

Comuniquese y publiguese

1o de J0TR: Bublicada en la Gaceta Oheial
a de Veneruela NY 40 831
i8cha 19 de anera 2016 .

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
AGENCIA BOLIVARIANA PARA ACTIVIDADES ESPACIALES
(ABAE)
Fecha: 10/08/2016 N°® ABAE-JD-001/2016
206°, 157° y 17°
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Los Miembros de la Junta Directiva de la Agencia Bolivariana para Actividades
Espaciales (ABAF). designados mediante Resolucidon del Ministerio del Poder
Popular para Educacion Universitaria, Ciencia y Tecnologia N° 187 de fecha
08/07/2016. publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N 40941 de techa 11/07/2016; en ejercicio de las atribuciones
confendas en los articulos 7 y 9 de la Ley de la Agencia Bolivariana para
Actividdades Espaciales, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 38.796 de fecha 25/10/2007; de conformidad con lo establecido
en los articulos 12, 26, 34 y 35 ditimo aparte y 37 del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Qrganica de la Administracidn Publica y los articulos 14, 17 y 72 de
la Ley Orgamca de Procedimientos Administrativos; y segin lo acordado en el
Punto de Cuenta de la Junta Directiva N° 001/16, aprobado en la Reunion de fecha
10/08/2016:

RESUELVEN

Articulo 1.- Delegar en el Presidente (E) de la Agencia Bolivariana para
Actividardes Espaciales (ABAE), ciudadano: VICTOR HUGO CANO PACHECO,
titular de la Cedula de ldentidad N* V.-12.833.035, caracter que consta en el
Decreto N° 9.376 de fecha 06/02/2013, publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolwvanana de Venezuela N° 40.106 de la misma fecha, las siguientes
atribuciones

1. Las ambuciones conferdas a la maxima autoridad por la Ley de
Contrataciones Publicas y su Reglamento, en todo lo concerniente a los Procesos
de Contratacion regulados en la mencionada Ley, hasta el monto autorizado por la
Junta Directiva;

2. La expedicion de Copias Certificadas de los documentos que reposan en los
archivos de esta Institucion;

3. Aprobar, suscribir y dar finiquito de los Contratos de Obras, Bienes, Servicios,
Comodalos, 0 Donaciones, cuyos montos no superen el autorizado por la Junta
Directiva;

4, Aprobar y suscribir en nombre de la Institucion Convenios, Acuerdos,
Memaorandos de Entendimiento y demas instrumentos de Cooperacién; gue no
impliquen erogaciones de gastos,

5. Designar v sustituir a los integrantes de los Comité o Comisiones gue se
crearan por la Ley v cuya designacion corresponda a esta Junta Directiva;

6. La aprobacion de los actos y documentos que impliquen la erogacion de
compromisos linancieros y la movilizacion de fondos y gastos, con cargo al
presupuesio de la Agencia Bolivariana para Actividades Espaciales (ABAE), hasta
el monto autorizado por la Junia Directiva, a excepcitn de los referidos a gastos de
personal,

7. Constitur y tramitar Fideicomisos y suscribir los Finiquitos de los mismos,
referitlos a gastos de personal;

8. Realzan la colocacion y manejo de los recursos presupuestarios y financieros
y efectuar las tranmitaciones administrativas pertinentes a su ejecucion;

9. Otosgar los Poderes que se consideren necesarios para la representacion
judicial y extrajucicial de la Agencia;

10.  La aprobacion y tramitacion de Normas, Reglamentos, Manuales y demas
instrumentos de Control Interno gue se generen en la Agencia Bolivariana para
Actividades Espaciales;

11 Dictar Providencias Administrativa que por mandato de Ley sean necesarias
para el ejercicio de las atribuciones que le fueron concedidas.

Articulo 2.- Los actos y documentos firmados de acuerdo a lo establecido en la
presente Providencia Administrativa, deberan indicar inmediatamente, bajo la firma
del funcionario delegado, la fecha y nimero de la Providencia Administrativa y la
Gaceta Oficial. en la cual haya sido publicada.

Articulo 3.- El delegado presentara una relacién detallada a la Junta Directiva de
la ABAE, de todos los actos y documentos que hubiera aprobado o firmado en
virtud de esta delegacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 35 del
Decrelo con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion Publica.

Articulo 4.- 5¢ deroga la Providencia Administrativa ABAE N° 0010/2013 de fecha
22/03/2013, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N 40,160 de fecha 06/05/2013 o cualquier otra disposicion gque
contrarie a la presente Providencia Administrativa.

Articulo 5.- L presente Providencia Administrativa entrara en vigencia a partir del
10 de agosto tde 2016,

Comuninuaese v Publiquese,

Las Miemibnes de [ Junta Direcliva

£ k.
EDUAR ALEJAAH N WA /F?Fc:,"mo GONZALEZ
Miembro Phnt & iembro B
Mimisteno del Poder Popular %‘"@f&#lgno del F: ¢rApPllar para
ara la Defensa %5 f A ddias
[VE la Detensa _\\ (:;;‘:1 J:, cosocial AS .
n

JOSE FE S DE ALMADA
hiembro Principal ] Miembyo ki
Mrsieno del Poder Popular Ministerio del Poder {Populgr para Educacian

e Petrolen Universitaria, Clgncia'y Tecnologia

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
AGENCIA BOLIVARIANA PARA ACTIVIDADES ESPACIALES
(ABAE)

Fecha: 10/05/2016 N° ABAE-JD-002/2016
206°, 157° y 17°
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Los Miembros de la Junta Directiva de la Agencia Bolivariana para Actividades
Espaciales (ABAE), designados mediante Resolucion del Ministerio del Poder
Popular para Educacion Universitaria, Ciencia y Tecnologia N° 187 de fecha
0B/07/2016, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 40.941 de fecha 11/07/2016; en ejercicio de las atribuciones
conferidas en los articulos 49 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Organica de la Adnunistracion Financiera del Sector Publico y 48 del Reglamento
N° 1 de dicha Ley sobre el Sistema Presupuestario, en concordancia con lo
dispuesto en los articulos 7 y 9 de la Ley de la Agencia Bolivariana para Actividades
Espaciales, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 38 796 de fecha 25/10/2007; de conformidad con lo establecido en
los articulos 12, 26, 34, 35 dltimo aparte y 37 del Decreto con Rango, Valor y

I S—
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Fuerza de Ley Organica de la Administracion Piblica y los articulos 14, 17 y 72 de
Jda Ley Organica de Procedimientos Administrativos; y segun lo acordado en el
Punto de Cuenta de la Junta Directiva N° 002/16, aprobado en la Reunion de techa
10/08/2016;

RESUELVEN

Articulo 1.- Delegar la atribucion y firma para la aprobacién de los actos y
documentos que impliguen la erogacion de compromisos financieros y la
movilizacion de fondos y gastos, con cargo al presupuesto de la Agencia
Bolivariana para Actividades Espaciales (ABAE); a los ciudadanos que se indican a
continuacion y de acuerdo con 0s siguientes montos:

Fn la ciudadana: ERIKA JAKELINE ROLDAN RESTREPO, |
Hasta 10.000 U.T. ttular de la Cedula de ldentidad N° V.-13.087.828, en su'
{unidades tnbutanas) condicion de Directora (E) de la Oficina de Geston!
Administrativa.
Hasta 50.000 U.T. |En el ciudadano MARIANO ANDRES IMBERT RDDRiGUEZ
(unidades tributarias) | uwlar de la Cedula de Identidad N° V-15.407.877. en sul
condurlm\ de Director E|e utlm (E).
Hasta 370.000 U.T.  En el ciudadano: VICTOR HUGO CANO PACHECO, titular de
(unidades Iributanias) | la Cedula de Identidad N° V-12.833.035, en su condicion de
Presidente,

Articulo 2: Los actos vy documentos firmados de conformidad con la presente
Providencia Admuustiativa deberan cumplir con lo establecido en el articulo 35 del
Decreto con Ranan, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion Publica.

Articulo 3: Los mencionados ciudadanos deberan informar a esta Junta Directiva
de todos Ins actos y documentas aprobados y suscritos, en virtud de la presente
delegacion

Articulo 4.- S derogan las Providencias Administrativas de la Junta Directiva que
contrarien la prosents Providencia Administrativa.

Articulo 5.- La piesente Providencia Administrativa entrard en vigencia a partir del
10 de agosto de 2016,

Comuniques: v Publiquese,

Los Miembiros des s Junta Dll’f_!Ch\fg._ﬂ_

Muusteno del Poder Popular
parala Defensa

iembiro Principal
w0 del Pader Popular | Ministerio del Poder
tle Petoleg | Universitania, Ci

opular para Educacidn |
ncia y Tecnologia

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA CIENCIA Y TECNOLOGIA
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS DE CERTIFICACION ELECTRONICA

Caracas, 25 de Julio de 2016

2069, 1570y 17°
Quien suscribe, NERISSA JOSE AGUILERA ARTEAGA, tiular de la cédula de
dentidad N° V-12.556 836, acluando en mi cardcter de Superintendente de la

Superntendencia de Servicios de Certificacion  Electronica, segin  nombramiento
n N 122, de fecha 12 de mayo de 2016, publicada en la

contenido en la Hes
Gaceta Oficial de ln Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.906, de fecha 18 de
mayo de 2016, vista la solicitud dee renovacion en el Regisiro de Auditores por parte del
ciudadano MILTON JOSE CHAVEZ, venezolano, mayor de edad y titular de la cédula
de dentidad N° 5 135 570 v on cumplmento de las atribuciones conferidas en ios
numerales 1 v 2 del articulo 30, del Decreto con Fuerza de Ley N® 1.204 de fecha 10 de
< febrero doe 2001 de Mensaes de Datos y Firmas Electrénicas, publicado en la Gaceta
Oficial de la Repablica Bolvanana de Venezuela N°® 37.148, del 28 de febrero de 2001,
en concordancia con lo previsto en 10s articuios 28, 29 y 31 del Reglamento Parcial de

DjUC"\'&\nll’u[ulh ©

la Ley Sobre Mensies de Datos y Firmas Electronicas y conforme a lo previsto en el
articulo 12 de la Ley OGigamca de la Administracion Publica; en concordancia con lo
previsto en o auticulo 72 de la Ley Orgamica de Procedimientos Administrativos,
publicada en Gaceta Onoal N° 2 818 Extraordinaria, de fecha 01 de julio de 1.881, dicta

la siguente

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 003-2016

CONSIDERANDO

Que el cudadano MILTON JOSE CHAVEZ, anteriormente identificado realiza, solicitud
de la renovacion  en ol Regstro de Audilores dispuestos en el articulo 31 del
Reglamento Parcal del Decreto Ley Sobre Mensajes de Datos y Firmas Electronicas y

articulo 1 de la Fro

wiencin Administrativa N® 15 de este drgano administrativo
publicada en la Gaceta Oficial dee la Repiablica Bolivanana de Venezuela N°® 38.594, de
fecha 22 de dicembre de 2006, por la cual se crea Registro de Auditores de la
Superntendencia e vicins  de Certificacion  Electronica  (SUSCERTE), en
it en la Norma SUSCERTE 042-08/13, correspondiente a la

@ pquz I Inscnpedn y Permanencia en el Registro de Auditores; y asi dar inicio al

CONSONANCI con o e

sacon de conforimidad con lo establecido en el articulo 51 de la
Ley Organica de Procedimientos Administrativos y la Mencionada norma técnica.

CONSIDERANDO

Que esta Supenntendencia come organo de la Administracion Publica Nacional debe en
odo momento veiin pon el oorgamiento de una respuestas oportuna y adecuada a las
solictudes gue ante esta sean presentados. De tal modo, se cille estrictamente al
sewvicio de os parculares atendiendo a los principios de  eficacia, eficiencia,
objetvidad. impeirciibdad, honestidad y buena fe; asi como, al uso de medios
tecnologicos para facihitar el mercambio, disponibilidad y seguridad de la informacién y
a la simpliticaciin de los triamites mediante la dispensa de recaudos ya consignados en
virud de tranmiles antenores cumplhdos por ante esta superintendencia, siempre y
cuando no se encucnire vencidos o modificado su contenido, de conformidad con lo
establecido en los arteuios 10, 11,19, con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracion Pablcin en concordancia con 9, 10, 18, 22, 25, 26, 28 del Decreto con
Rango Valor y Fuersa de Ley de Simplificacion de Tramites Administrativos

CONSIDERANDO

Que de conformudad con la norma SUSCERTE N® 042-08/13 esta superintendencia
procedio a cvaluar Ins antecedentes curriculares y conocimientos requeridos a los
efectns de su renovacion A raves de un examen técnico de fecha 25 de abril de 2016,
tal como se despriende gl respectivo expediente administrativo. En el que se evaluaron
|0$ SIL][II(‘.H[!‘.‘-S a5peeing”

¢ Nivel acadérico

S Conocmemos isicns

b Conocumenios complementanos;

*  Expenenciy en auidtona

+  Cedihciciones nacionales ¢ ntemacipnales;,

» Conocmientos on matena de certificacion electrénica y seguridad de la

informacion

CONSIDERANDO
Que el resultado de Lo evainacon realizada al solicitante asciende a 124 puntos, siendo
el minmo requeido aoaies efectos 123 puntos, tal como se observa en la tabla de
evaluacion indvidual gque se acompada al presente nstrumento marcado como anexo
A

RESUELVE
PRIMERO: Aprobar Ja renovacion de la inscripcion del ciudadano MILTON JOSE
QHA\FEZ venezokano mayor de edad y titular de la cédula de identidad N° 5.135.570,
en el Regsto de Audeores e esta Supenntendencia

SEGUNDQ: L rerwsrara

(D3) anns co

de ki nserpeion agqui otorgada tendra una duracion de tres
+ el 18 e abrl de 2016 al 18 de abril de 2019,

TERCERO: La presenie providencia entiara en vigencia a partir de su publicacion en la
Gaceta Oficial dir la Repubica Bolwvanana de Venezuela,

Comuniguese y pobliqueas

un Hesolucion N 122 de facha 2 5!2018
fla Oficial N° 40,906 de fecha 18/05/2016.
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA CIENCIA Y TECNOLOGIA
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS DE CERTIFICACION ELECTRONICA

Caracas, 25 de Julic de 2016

206°, 157°y 17°

Quien suscribe, NERISSA JOSE AGUILERA ARTEAGA, tiwlar de la cédula de
identidad N° V12546 ¢

6, acwando en mi cardcler de Superintendente de la

Superintendencia e Serv

cios de Certificacion . Electrénica, segun nombramiento
contenido en la Resolucion N° 122, de fecha 12 de mayo de 2016, publicada en ia

hea Bolivanana de Venezuela N° 40.906, de fecha 18 de

Gaceta Oficial de in it

mayo de 2016, wisla b soloitud de renovacion en el Registro de Auditores por parte del
cudadano ALEXANDER JOSE OSORIO DELGADO, venezolano, mayor de edad y
titwlar de la cédula de dentidad N° 8.872.421 y en cumplimento de las atribuciones
conferidas en Ios numerales 1y 2 del articulo 30, del Decreto con Fuerza de Ley N°
1.204 de fecha 10 de febrero de 2001, de Mensajes de Datos y Firmas Electrdnicas,
publicado en la Gaceta Oheial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 37.148, del
28 de febrero de 2001 en concordancia con lo previsto en los articulos 28, 29 y 31 del
Reglamento Parcial de o tey Sobre Mensajes de Datos y Firmas Electronicas y
conforme a lo previsio en o articulo 12 de la Ley Orgénica de la Administracion Piblica;
en concordancit con o pievisto en el arliculo 72 de la Ley Orgénica de Procedimentos
Administrativos, pebicada en Gaceta Oficial N°® 2.818 Extraordinana, de lecha 01 de

julio de 19871, dicti by sipmente

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 004-2016

CONSIDERANDO

Que ol ciudadiang ALEXANDER JOSE OSORIO DELGADO, anteriormente identificado
realiza, solicitud de 3 renovacion en el Registro de Auditores dispuestos en el articulo
31 del Reglamento Parcal del Decreto Ley Sobre Mensajes de Datos y Firmas
Electranicas v articuio 1 ode i Providencia Administrativa N° 15 de este organo
admmistratvo pubhc on o Gaceta Ohical de la Republica Bolvariana de Venezuela
N" 38 594, e locha i dicembre de 2006 , por la cual se crea Registro de Auditores
de la Supenmendonca de Servicos de Certficacion Electrénica (SUSCERTE). en
concordancia con 1o prewsto en i Norma SUSCERTE 042-08/13, correspondiente a la

Guia para la Inscrpeion y Permanencia en el Registro de Auditores; y asi dar inicio al

Locedimienio de renovacion de conformidad con lo establecido en el articulo 51 de la
Ley Organica de Procedimientos Administrativos y la Mencionada norma técnica.

CONSIDERANDO

Que esta Supenntendencia como drgano de la Administracion Publica Nacional debe en
todo momento velir por el otorgamiento de una respuestas oportuna y adecuada a las
soliciludes gue ante ©sta scan presentados. De tal modo, se cifie estrictamente al
servicio de los particulaes atendiendo a los principios de eficacia, eficiencia,
objeuvidad, imparcialdad  honestidad y buena fe; asi como, al uso de medios

teenolgicos para facilia of miercambio, disponibilidad y seguridad de la informacion y
a la simpliticacion de os tramites mediante la dispensa de recaudos ya consignados en

virtud de tramies anenores cumplidos por ante esta superintendencia, siempre y

cuando no se encuentie vencidos o modificado su contenido, de conformidad con lo
establecido en los art
Administracion Pablica, on concordancia con 9, 10, 18, 22, 25, 26, 28 del Decreto con
Rango Valor y Fuersa de Ley de Simphficacion de Tramites Administrativos.

wilos 10, 11,19, con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la

CONSIDERANDO

Que de conformidad con ln norma SUSCERTE N° 042-08/13 esta superintendencia
procedid a ovaluar los antecedentes curnculares y conocimientos requeridos a los
pfectos de su renovacion. a través de un examen técnico de fecha 25 de abril de 2016,
tal como se desprende del respectivo expediente administrativo. En el que se evaluaron
los siguientes aspecios.

«  Nivel acadenmico

o Conocimienios hisicos,

o Conocmienios complementanos,

o EXpenenci en audtona,

«  Certificaciones nacionales e ntemacionales,

«  Conocmientos on matenia de certificacion  electrdnica y seguridad de la

infoimacion

CONSIDERANDO
Que el resultado die i cvaluacion realizada al solictante asciende a 154 puntos, siendo
el minimo requendo i tales efectos 123 puntos, tal como se observa en la tabla de
evaluacion awhviduin oue e acompana al presente instrumento marcado como anexo
A
RESUELVE
PRIMERO: Aprolky o renovacion de fa inscripeion en el Registro de Auditores del
cutdadano ALEXANDER JOSE OSORIO DELGADO, venezolano, mayor de edad y
tular de ki codula de dentidad N° 8.872.421, en el Registro de Auditores de esta

Supenntendencii

SEGUNDO: La renovac on de la inseripcidn aqui otorgada lendrd una duracion de tres
(03) anos contados @ parur del 18 de abril de 2016 al 18 de abril de 2019,

TERCERO: |u prosente providencia entrard en vigencia a partir de su publicacion en la

Gaceta Ohcal de o Repobhca Bolivariana de Venezuela.

Comuniguese y pubiliguese,

JA ERA ARTEAGA

Supdriniendente

[t seqif Resolucion N* 122 de fecha 12/05/2016
Gaceta Olicial N° 40,906 de fecha 18/05/2016.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA CIENCIA Y TECNOLOGIA
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS DE CERTIFICACION ELECTRONICA

Caracas, 25 de Julio de 2016
2060, 157y 17°

Quien suscribe, NERISSA JOSE AGUILERA ARTEAGA, tiwlar de la cédula de
identidad N° V12 456 436, actuando en mi caracter de Superintendente de la
Supenntendencin de Senicios de Certificacion Electronica, segin nombramiento
contenido en la FHesolucon N° 122, de fecha 12 de mayo de-2016, publicada en la
Gaceta Ofcial de @ Republica Bolivanana de Venezuela N° 40.906, de fecha 18 de
mayo de 2016, vista I subenud de renovacion en el Registro de Auditores por parte de
la cudadana MARICLEN VILLEGAS, venezolana, mayor de edad y titular de la cédula
de denudad N 6350831 y en cumplimento de las atribuciones conferidas en los
numerales 1y 2 del articulo 30, del Decreto con Fuerza de Ley N° 1.204 de fecha 10 de
febrero de 2001, de Mensajes de Datos y Firmas Electronicas, publicado en la Gacela
Oficial de la Republica Bolvariana de Venezucla N° 37.148, del 28 de febrero de 2001,
en concordancia con lo previsto en los articulos 28, 29 y 31 del Reglamento Parcial de
la Ley Sobre Mensaes de Dalos y Firmas Electronicas y conforme a lo previsto en el
articulo 12 de a Ley Oganica de la Administracion Publica; en concordancia cen lo
de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos,

previslo en e articuio
publicada en Gacela Oficial N° 2 818 Extraordinaria, de fecha 01 de julio de 1.981, dicta

la siguiente

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 005-2016

CONSIDERANDO

Que la ciudadana MARICLEN VILLEGAS, anteriormente identificada realiza, solicitud
de da renovacion  en ol Registro de Auditores dispuestos en el articulo 31 del
Reglamento Parcial del Decreto Ley Sobre Mensajes de Datos y Firmas Electrénicas y
articulo 1 de la Provedencia Administrativa N° 15 de este 6rgano administrativo
publicada en la Gaceta Oheial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.594, de
fecha 29 de dicembee de 2006 | por la cual se crea Registro. de Auditores de la
Superintendencia de Servicios de Certificacion — Electronica  (SUSCERTE), en
concordancia con 1o piessto en la Norma SUSCERTE 042-08/13, correspondiente a la
Guia para la inscopoar y Penmanencia en ¢l Registro de Auditores; y asi dar inicio al

procedimientio de renovacidn de conformidad con lo establecido en el articulo 51 de la
Ley Organica de Procedmientos Administrativos y la Mencienada norma técnica.
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CONSIDERANDO

Que esta Supenntendencia como organo de la Administracion Pablica Nacional debe en
totdo momento velar por of otrgamiento de una respuestas oportuna y adecuada a las
solicitudes gque ante esta sean presentados. De tal modo, se cifie estrictamente al
servicio de los parculares atendiendo a los principios de  eficacia, eficiencia,
objetvidad, mparcialidad. honestidad y buena fe, asi como, al uso de medios
tecnolbgicos para faciitar el intercambio, disponibilidad y seguridad de la informacion y
a la simplificacion de los tdmites mediante la dispensa de recaudos ya consignados en
virtud de tramites anterores cumplidos por ante esta superintendencia, siempre y
cuando ro se cncuentre vencidos o modificado su contenido, de conformidad con lo
establecido en los artizulos 10, 11,19, con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracion Pubica, en congordancia con 9, 10, 18, 22, 25, 26, 28 del Decreto con
Rango Valor y Fuerza de Ley de Smplificacion de Tramites Administrativos

CONSIDERANDO

Que de conformudind con la norma SUSCERTE N° 042-08/13 esta superintendencia
procedid a evaluar los antecedentes curriculares y conocimientos requeridos a los

efectos de su renova a travies de un examen técnico de fecha 25 de abril de 2016,

tal como se desprends del respectivo expediente administrativo. En el que se evaluaron

Ins siguientes aspecltos
+  Nwel academico
+  Conucimmenios Bisieos,
«  Conpcimientos complementarios

+  Expenenci on auhiona

Certificacones naoonales ¢ internacionales;

Conoc:

on matera de certficacion electrénica y  segundad de la

NtOrMacion

CONSIDERANDO

Que el resultado de la cvaluacion realizada al solicitante asciende a 128 puntos, siendo
el minimo requendo o wles efectos 123 puntos, tal como se observa en la tabla de
evaluacion indwidual que se acompafia al presente instrumento marcado como anexo
e

RESUELVE
PRIMERO: Aproba: la renovacion de la inscripcion de la ciudadana MARICLEN
VILLEGAS, venceolana, mayor de edad y ulular de la cédula de identdad

N® 6.350.831, on ol Hegetio de Auditores de esta Superintendencia

SEGUNDO: L rontrvaran (e i inschpcion agui otorgada tendrd una duracion de tres
(03) anos contado: A pavte del 18 de abnl de 2016 al 18 de abril de 2019

TERCERO: L prosoie providencia entrard en vigencia a partr de su publicacion en la
Gaceta Oficial de o Repotilica Bolvanana de Venezuela.

Comuniguese y publiquess:

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
FUNDACION DE INSTITUTOS DE ESTUDIOS AVANZADOS
OFICINA DE AUDITORIA INTERNA
COORDINACION DE DETERMINACION DE RESPONSABILIDADES

AUTO DECISORIO
Caracas, 16 de Mayo de 2016

1
ANTECEDENTES

En atencién a las atribuciones conferidas en los articulos 103 y 106 de la Ley
Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de

Control Fiscal, Quien suscribe, la Auditora Interna de la Fundacién Instituto
de Estudios Avanzados (IDEA), designada segin Gaceta Oficial de la Replblica
Bolivariana de Venezuela N° 40.191 de fecha 18/06/2013, actuando de
conformidad con el Reglamento Interno de la Oficina de Auditoria Interna,
aprobado por el Consejo Directivo en su Reunidn Extraordinaria N©  05-2013 |
de fecha 20 de septiembre de 2013, publicado en Gaceta Oficial N° 40.375 en
fecha 19 de marzo de 2014, y articulos 92 al 97 del Reglamento de la Ley en
comento vinculado con el Procedimiento Administrativo para la Determinacién
de Responsabilidades, establecido en el articulo 96 de la Ley Orgénica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal,
aplicable, iniciado mediante Auto de Inicio,.de fecha 15 de Febrero de 2016,
del cual fueron notificados en la misma fecha, en su condicidn de presuntos
indiciados los ciudadanos, Josefa Bricefio, Ricardo Alfonso Cdrdenas
Quintana y Jorge Gavidia, Venezolanos, mayores de edad, titulares

de las cédulas de identidad N° V-11.130.456, V-13.426.372 y
V-11.740.539, adscritos a la Direccidn de Administracion (Unidad de

Asistencia Administrativa), Direccién de Infraestructura, Coordinacidn de
Transporte, Direccion de Infraestructura, respectivamente de la Fundacidn
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA).

En virtud a las competencias atribuidas a los Organos de Control Fiscal
inherentes al ejercicio del control, vigilancia y fiscalizacion de los ingresos,
gastos y bienes de los organos y entes centralizados y descentralizados
sujetos a su control, con el objeto de salvaguardar el Patrimonio Piblico de
esta Fundacion, esta Oficina de Auditoria Interna, como consecuencia de una
actuacion fiscal practicada por una denuncia interpuesta por la Consultoria
Juridica de la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), a través del
Abogado Alejandro Infante Adam, venezolano, mayor de edad de este
domicilio, titular de la cédula de identidad N° V-14.216.968, inscrito en el
Instituto de Previsién del Abogado bajo el N® 107.391, en su caracter de
Apoderado Judicial, segUn se desprende de Oficlo N® CJ/004-15, de fecha 05
de Mayo de 2015 y recibida por ante esta Oficina de Auditoria Interna en
fecha 08 de Mayo de 2015, acordd la Apertura del Procedimiento/
Administrativo para la Determinacion de Responsabilidades.

Los hallazgos de auditoria obtenidos en el marco de la actuacién de control
fiscal, sirvieron de fundamento para que la Coordinacién de Determinacion de
Responsabilidades, adscrita a la Oficina de Auditoria Interna de la Fundacién
de Estudios Avanzados IDEA, formalizara en fecha 15 de febrero de 2016, el
Auto de Inicio del Procedimiento de Determinacidn de Responsabilidades,
distinguido con el Expediente N° OAI/CDR/001/2016, por los acto§ hechos

u omisiones que fueron notificados a los interesados, quienes tuvieron la
oportunidad de ejercer su derecho a la defensa, en los términos en que quedd

contenido el Auto de Inicio al Procedimiento de Determinacion de
Responsabilidades de fecha 15 de febrero de 2016.

Una vez expuesto lo anterior, quien suscribe pasa a referirse a la precitada
denuncia, la cual sirvié de fundamento para que la Coordinacién de
Determinacion de Responsabilidades formalizara en fecha 15 de Febrero de
2016, expediente N°OAI/DRA/001/2016 contentivo de Auto de Inicio,
que corre inserto a los folios del expediente, asi como Notificacidn y Cartel de
Notificacion de fecha 3 de Marzo de 2016, dirigido a la ciudadana Josefa
Bricefio, identificada en autos, publicado en el periédico Ultimas Noticias,
pagina 19 respectivamente, mediante los cuales se les sefald los actos,
hechos u omisiones que fueron comunicados a los ciudadanos Josefa
Bricefio, Ricardo Alfonso Cardenas Quintana y Jorge Gavidia, subra
identificados, aquienes tuvieron oportunidad de ejercer sus derecho a la
defensa, respetando el derecho de los administrados a ser oidos, quienes
podian participar activamente en la fase de instruccion del procedimiento
administrativo, por lo que se les otorgd oportunidad para probar y consignar
las pruebas al proceso, alegar y contradecir lo que consideraran pertinente en
la ‘proteccion de sus derechos o intereses, el derecho a tener acceso al
expediente, con el proposito de examinar en cualquier estado del
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procedimiento las actas que lo componen, el derecho a ser informados de los
recursos y medios de defensa; en atencién al Principio de Legalidad y lo
preceptuado en el articulo 49 de la Constitucidn de la Republica Bolivariana de
Venezuela, el cual contiene los resultados de la actuacién fiscal practicada por
esta Oficina de Auditoria I nternaf “en la que se detectaron presuntas
irreqularidades administrativas, relacibnada con los siguientes hechos:

1.- "El dia 21 de marzo del affo 2015, se presume que, hubo un uso
indebido y dario a un vehiculo propiedad de la Fundacién, distinguido
con la placa: 82NABP, Modelo: B DOBLE CABINA 4X4, MARCA:
MAZDA, ANO: 2006, Color: BLANCO, Serial de Motor: G6353908, por
cuanto dicho vehiculo fue colisionado en la via Lara Zulia con destino
a Carache, Estado Trufillo, sin la autorizacidn por escrita por parte de
la Direccion de Infraestructura de esta Fundacién, ya que segin
Memorandum N° P/976-14 de fecha 29 de Agosto de 2014, se
establecié por parte de la Presidencia, que "“los vehiculos del IDEA
debian permanecer en la Institucidn durante los horarios y dias no
laborables. Los conductores podrdn hacer uso de los vehiculos en
horarios y dias no laborables unicamente cuando tengan la
autorizacion avalada y expresa por escrito por parte del Director de
Infraestructura, (de quien depende el drea de transporte) siempre y
cuando esté debidamente justificado”.

Con fundamento en Ios hallazgos obtenidos de la actuacién de control fiscal,
se infiere que se produjo el uso indebido de un vehiculo propiedad de la
Fundacién Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), al margen del instructivo
previsto para ello, trasladandose en el mismo fuera del area del entorno
laboral, asi como en horario y dias no laborables; tal supuesto presuntamente
constituye un hecho generador de responsabilidad administrativa previsto en
el articulo 91 numeral 5 de la Ley Orgénica de la Contraloria General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal.

Cabe destacar que el sistema de Control Interno de cada organizacién
comprende el plan de organizacion, las politicas, normas, asi como los
métodos para salvaguardar sus recursos y bienes, es asi como las Normas
Generales de Control Interno establece lo siguiente:

Articulo 3°.-

“El control interno de cada organismo o entidad
debe organizarse con arreglo a conceptos y
principios generalmente aceptados de sistema y
estar constituido por las politicas y normas
formalmente dictadas, los métodos 1%
procedimientos efectivamente implantados y los
recursos humanos, financieros y materiales, cuyo
funcionamiento coordinado debe orientarse al
cumplimiento de los objetivos siguientes:

a)  Salvaguardar el patrimonio publico. (...)

2.- "Hecho en el cual se presume que los ciudadanos: Josefa Bricefio,
Ricardo Alfonso Cardenas Quintana y Jorge Gavidia, Venezolanos,
mayores de edad, titulares de las cédulas de identidad N°
V-11.130.456, V-13.426.372 y V-11.740.539  respectivamente,
quienes laboran en esta Fundacion, tienen responsabilidad directa,
siendo que los dos primeros se encontraban en uso del vehiculo sin
una autorizacion formal dada por escrito por parte de la Direccion
de Infraestructura, la orden de usar el mencionado vehiculo, la cual
fue dada verbalmente por el Director Jorge Gavidia, para el
momento en que el vehiculo descrito sufric el dario”.

En atencion a Io anteriormente plasmado es preciso sefialar que, en todo
momento los funcionarios que estén frente al servicio publico de la nacién,
deben salvaguardar el patrimonio publico, asi tenemos el Articulo 137 de fa
Ley Organica de la Administracidn Financiera del Sector Pablico:

"El sistema de control interno comprende el

conjunto de normas, drganos y procedimientos de
control, integrados a los procesos de Ia

administracién financiera, asi como a la auditoria
interna y tiene por objeto asegurar el acatamiento
de las normas legales, salvaguardar los recursos y
bienes que integran el patrimonio piblico,
asegurar la_ obtencidn  de  informacién
administrativa, financiera y operativa util,
confiable y oportuna para la toma de decisiones,
promover la eficlencia de las operaciones y lograr
el cumplimiento de los planes, programas y
presupuestos, en concordancia con las politicas
prescritas y con los objetivos y metas propuestas,
asi como garantizar razonablemente la rendicién
de cuenta ” (..). (Subrayado nuestro).
Presuntamente, de la anterior situacién se omitieron algunos deberes y
obligaciones por parte de estos servidores publicos, de lo que se verificd
presunto uso indebico de un bien publico perteneciente a esta Fundacidn,
inobservandose procedimientos de control interno, toda vez que se determind
el uso del vehiculo aqui descrito, fuera del horario y dias no laborables,
contraviniendo en un primer término |2 orden emitida por la Maxima Autoridad
del ente, Dr. Gregorio Sanchez, segln se evidencia de Memorandum Interno
N° P/976-14 de fecha 29/08/2014, asi como el incumplimiento de las tareas
asignadas a los precitados Funcionarios, segun se evidencia de cada una de
las Certificaciones de Cargos, emitidas por la Direccién de Recursos Humanos,
nimeros DRRHH-357-2015, DRRHH-355-2015 Y DRRHH-356-2015 de fecha
25 de Mayo de 2015, respectivamente, de las que se exponen de manifiesto a

la vista, el contexto ce las funciones propias que les son encomendadas.

El hecho presuntamente irregular podria configurar un supuesto generador de
responsabilidad administrativa, conforme a lo dispuesto en el articulo 91
numerales 2 v 5, de la Ley Organica de la Contraloria General de la Republica

y del Sistema Nacional de Control Fiscal, el cual establece:

Articulo 91. Sin perjuicio de la responsabilidad civil
o penal, y de lo que dispongan otras leyes,
constituyen supuestos generadores de
responsabilidad administrativa los actos, hechos u
omisiones que se mencionan a continuacion:

Omissis (...)

2. La omision, retardo, negligencia o imprudencia
en la preservacion y salvaguarda de los bienes o
derechos del patrimonio de un ente u organismo de
los sefialados en los numerales 1 al 11 del articulo 9
de esta Ley.

5. La utilizacion en obras o servicios de indole
particular, de trabajadores o trabajadoras, bienes o
recursos que por cualquier titulo estén afectados o
destinados a los entes y organismos sefialados en
los numerales 1 al 11 del articulo 9 de esta Ley.
Una vez expuestos los actos, hechos u omisiones presuntamente irregulares
resulta necesario establecer una relacion de causalidad de los funcionarios que

intervinieron en la presunta comision de los hechos anteriormente sefialados.

RELACION DE CAUSALIDAD

En fecha 08 de mayo de 2015, esta Oficina de Auditoria Interna recibio
denuncia interpuesta por la Consultoria Juridica de la Fundacién Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA), a través del Abogado Alejandro Infante Adam,
venezolano, mayor de edad de este domicilio, titular de la cédula de identidad
N°V-14.216.968, inscrito en el instituto de Prevision del Abogado bajo el

N°107.391, en su caracter de Apoderado Judicial, segun se desprende de
Oficio N°CJ/004-15, de fecha 05 de Mayo de 2015 y recibida por ante esta
Oficina de Auditoria Interna en fecha 08 de Mayo de 2015.

De la precitada denuncia, se extrajo la verificacién sobre el uso indebido y
dafio a un vehiculo propiedad de la Fundacién Instituto de Estudios Avanzados
IDEA, cuyas caracteristicas son las siguientes: placa: 82NABP, Modelo: B
DOBLE CABINA 4X4, MARCA: MAZDA, ANO: 20086, Color: BLANCO,
Serial de Motor: G6353908.
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De acuerdo a la denuncia planteada, se induce que el referido vehiculo sufrié
un impacto, motivado a un accidente ocurrido en la via Lara Zulia con destino
a Carache, estado Trujillo, el dia 21 de febrero de 2015.

Debido al hecho ocasionado, se observa que en fecha 27 de Febrero, la
Direccion de Consultorfa Juridica procedié a emitir Acta, donde se evidencia la
ubicacion del vehiculo y su estado actual. En la misma fecha se tomd
entrevista al chofer que conducia el mencionado vehiculo, ciudadano
RICARDO ALFONSO CARDENAS QUINTANA, titular de la cédula de
identidad N°V-13.426.372.

En fecha 03 de Marzo de 2015, se constata entrevistas practicadas a los
ciudadanos: JORGE LUIS GAVIDIA, titular de la cédula de identidad N°
V-11.740.539 y JOSEFA BRICENO, titular de la cédula de identidad N°
V-11,130.456, cuya finalidad fue constatar la veracidad del hecho
ocasionado con el vehiculo supra descrito.

En fecha 24 de Marzo de 2015, se observan memorandums dirigidos al Jefe de
Vigilancia de la Fundacion, solicitdndosele reporte de salida del precitado
vehiculo durante los dias 20 y 21 de Febrero de 2015.

En esa misma fecha, se practicaron citaciones a los ciudadanos Josefa
Bricefio y Jorge Gavidia, a fin que los mismos comparecieran a una reunién
para tratar sobre el hecho suscitado con el vehiculo.

A tal efecto, en fecha 25 de Marzo, los mencionados ciudadanos
comparecieron a la reunion, mediante la cual suscribieron un Acta de
Compromiso, asumiendo el hecho ocasionado y la responsabilidad de cada
uno sobre el uso del vehiculo, indicandose que establecerian un reparo sobre
el mismo, seguido de la firma de unos giros para garantizar la mencionada
reparacion. En ese sentido, refrendaron dicha Acta los ciudadanos Jorge
Gavidia, titular de la cédula de identidad N° V-11.740.539, Josefa
Bricefio, fitular de la cédula de identidad N° V-11.130.456 y Ricardo
Cardenas titular de la cédula de identidad N° V-13.426.372
respectivamente, en presencia de los ciudadanos Gregorio Sanchez, titular
de la cédula de identidad N° V-5.301.310, Presidente de la Fundacién y
Alejandro Infante titular de la cédula de identidad N° V-14.216.968,
Consultor Juridico de la misma.

Se constata dos (2) Actas de fechas 20 y 21 de Abril de 2015,
respectivamente, mediante las cuales se dejo constancia de las inasistencias
de la ciudadana Josefa Bricefio, suficientemente identificada, relacionadas
con las firmas de los giros derivados al acuerdo suscrito en el Acta de

Compromiso anteriormente sefalada.

A los fines de verificar el hecho en atencién al vehiculo chocado y constatar su

pertenencia y/o procedencia, esta Oficina de Auditoria Interna, procedio a
solicitar a la Direccién de Administracion copia del Titulo de propiedad y copia

del inventario del parque automotor de la Fundacién (IDEA), cuyo registro se

encuentra fehacientemente compraobado.

Por cuanto se presume wna conducta omisiva por parte de los funcionarios
Josefa Bricefio, Ricardo Alfonso Cardenas Quintana y Jorge Gavidia,
cursa en el expediente certificacion de cargos de los precitados ciudadanos,
donde se evidencia que ios mencionados ostentan los cargos en su condicion de
Profesional 111, adscrita a la Direccién de Administracién-Unidad de Asistencia
Administrativa, Chofer (obrero) y Director de Infraestructura, respectivamente
de la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA).

En fecha 08 de Junio de 2015, se solicitd a la Direccidn de Infraestructura,
practicara diligencia al corredor del seguro del vehiculo aqui sefialado, a los fines
que se efectuara avaliio, para determinar el monto por el dafio causado.

Asi mismo se procedio a practicar Acta Fiscal N°01 de fecha 16 de Octubre de
2015, ante la Direccion de Transporte de la Fundacion (IDEA), que el bien
N°B02457, el cual corresponde al vehiculo placa: ‘82NABP, Modelo: B
DOBLE CABINA 4X4, MARCA: MAZDA, ANO: 2006, Color: BLANCO,
Serial de Motor: G6353908, no se encontraba fisicamente en las
instalaciones de la precitada Fundacion.

En fecha 15 de Febrero de 2016, de la alusiva Denuncia y las actuaciones
fiscales pertinentes, esta Oficina de Auditoria Interna a través de la
Coordinacion de Determinacion de Responsabilidades, procedid a efectuar
Auto de Inicio o Apertura al Procedimiento - de = Determinacidn de
Responsabilidades Administrativa en atencion a lo preceptuado en los articulos
93, 96 y 98 de la Ley Organica de la Contraloria General de la Republica y del
Sistema Nacional de Control Fiscal, en concordancia con lo establecido en el
articulo 88 de su Reglamento, motivado a las presunciones plasmadas en las

referidas actuaciones, de las cuales surgen suficientes elementos de
conviccion.

El Auto de Inicio preciso que, en atencién a lo reglamentado en los articulos
96 y 98 de la Ley Organica de la Contraloria General de la Repiblica y del
Sistema Nacional de Control Fiscal, en concordancia con lo establecido en el
Articulo 88 del Reglamento de la aludida Ley, acordd la Apertura del
Procedimiento Administrativo y como consecuencia de una actuacion fiscal
realizada por la Coordinacion de Determinacion de Responsabilidades de la
Oficina de Auditoria Interna relativa a una denuncia interpuesta por la
Direccion de Consultoria Juridica de esta Fundacién, de la que surgieron
suficientes elementos de conviccion y se detectaron presuntas irregularidades
administrativas relacionadas con los siguientes hechos:

1.- "El dia 21 de marzo del ario 2015, se presume que, hubo un uso
indebido y dario a un vehiculo propiedad de la Fundacion, distinguido
con fa placa: 82NABP, Modelo: B DOBLE CABINA 4X4, MARCA:
MAZDA, ANO: 2006, Color: BLANCO, Serial de Motor: G6353908, por
cuanto dicho vehiculo fue colisionado en la via Lara Zulia con destino
a Carache, Estado Trujillo, sin la autorizacién por escrita por parte de
la Direccién de Infraestructura de esta Fundacidn, ya"due segun
Memorandum N° P/976-14 de fecha 29 de Agosto de 2014 se
establecio por parte de la Presidencia, que "los vehiculos del IDEA
debian permanecer en la Institucion durante los horarios y dias no
laborables. Los conductores podrdn hacer uso de los vehiculos en
horarios y dias no laborables unicamente cuando tengan la
autorizacion avalada y expresa por escrito por parte del Director de
Infraestructura, (de quien depende el drea de transporte) siempre y
cuando esté debidamente justificado”.

Con fundamento en los hallazgos obtenidos de la revision del expediente
remitido por la Consultorfa Juridica e esta Oficina, se infiere que se produjo el
uso indebido de un vehiculo propiedad de la Fundacién Instituto de Estudios
Avanzados (IDEA), al margen del instructivo previsto para ello, el traslado que
se efectud en su momento no fue por asuntos laborales, ni en el horériq
laboral; tal supuesto presuntamente constituye un hecho generador de
responsabilidad administrativa previsto en el articulo 91 numeral 5 de la
Ley Organica de la Contraloria General de la RepUblica y del Sistema Nacional
de Control Fiscal.

2.- Hecho en el cual se presume que los ciudadanos: Josefa Bricefio,
Ricardo Alfonso Cardenas Quintana y Jorge Gavidia, Venezolanos,
mayores de edad, titulares de las cédulas de identidad N°



Lunes 5 de septiembre de 2016

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA 430.445

V-11,.130.456, V-13.426.372 y V-11,740.539 respectivamente,
qulenes laboran en esta Fundacion, tienen responsabilidad directa,
siendo que los dos primeros se encontraban en uso del vehiculo sin
una autorizacion formal dada por escrite por parte de la Direccidn

de Infraestructura, la orden de usar el mencionado vehiculo, la cual
fue dada verbalmente por el Director Jorge Gavidia, para el

momento en que el vehiculo descrito sufrié el daiio.

Presuntamente, de la anterior situacion se omitieron algunos deberes y
obligaciones por parte de estos servidores publicos, de lo que se verifico
presunto uso indebido de un bien publico perteneciente a esta Fundacién
inobservandose procedimientos de control interno, toda vez que se determing
el uso del vehiculo aqui descrito, fuera del horario y dias laborables,
contraviniendo en un primer término la orden emitida p'or la Maxima Autoridad
del ente, Dr. Gregorio Sanchez, segun se evidencia de Memorandum Interno

N° P/976-14 de fecha 29/08/2014, asi como el incumplimiento de las tareas '

asignadas a los precitados Funcionarios, segiin se evidencia de cada una de
las Certificaciones de Cargos, emitidas por la Direccidn de Recursos Humanos,
nimeros DRRHH-357-2015, DRRHH-355-2015 Y DRRHH-356-2015 de fecha
25 de Mayo de 2015, respectivamente, de las que se exponen de manifiesto a
la vista, el contexto de las funciones propias que les son encomendadas.

De lo que se evidencia presunta omision en la preservacion y salvaguarda de
los bienes del patnimonio de la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados
(IDEA), por parte de los servidores plblicos JOSEFA BRICENO, RICARDO
CARDENAS Y JORGE GAVIDIA, supra identificados.

Dando cumplimiento al Principio de Legalidad como regla comun a toda la
actividad administrativa, el presente acto administrativo, estd sometido a la
notificacion dirigida a los presuntos responsables, lo que se encuentra
regulado de manera general en el articulo 96 de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal y
90 de su Reglamento, existen también norrﬁas especificas que establecen ese

principio: los articulos 72 v siguientes de la Ley Organica de Procedimientos
Administrativos, v se regula de manera bastante similar la notificacién de los

actos administrativos en genaral.

La patticularidad de tal norma, es sefalar que dicha notificacién se entregara
al interesado o a su representante legal para su eficacia, procediéndose a
notificar a cada uno de los presuntos responsables en fecha 15 de Febrero de
2016, dandose por notificados los ciudadanos JORGE GAVIDIA y RICARDO
CARDENAS, cn fechas 24 y 25 del mismo mes, siendo impracticable la
notificacién personal de la ciudadana JOSEFA BRICENO, se procedid a
notificarla seqin Cartel de Notificacién, publicado en el periddico Ultimas

Noticias en fecha 03 de marzo de 2016.

En fecha 17 de Marzo de 2016, estando dentro del lapso legal establecido en
el articulo 99 de la ley eiusdem, el ciudadano JORGE GAVIDIA, titular de la
cédula de identidad N° V-11,740.539, consigné escrito de descargo para su
defensa, constante de un (01) folio Gtil, quien indicd sobre su autorizacion
respecto a la salida del vehiculo distinguido con la placa: 82NABP, Modelo: B
DOBLE CABINA 4x4, MARCA: MAZDA, ANO: 2006, Color: BLANCO para
trasladarlo a la ciudad de Valencia, estado Carabobo y no hasta el Estado
Trujillo, lugar donde ocurrio el accidente. Dando instrucciones que el mismo
saliera el dia sabado 21 de marzo de 2015 y retornara ese mismo dia antes del
medio dia, manifestando que en ninglin momento se le pidié autorizacion para
desviarlo de ruta, a su vez indicando que no recibid ningun beneficio propio y
solo atendié una solicitud de una compafiera que se mostrd urgida por un
problema personal, onyéndo!a sin causar perjuicio a la Institucidn;
sefialandole al Presidente de la Institucion la disposicion de colocar el cargo a
la orden, propuesta esta que no fue aceptada, dispuesto stempre'a resarcir el
dafio sufrido por el vehiculo, ratificandose los elementos de conviccion
aportados como prueba, dejandose constancia de la admision de dicha prueba
por estar dentro del lapso legal y por no ser manifiestamente ilegal.

En esta misma fecha el cludadano RICARDO ALFONSO CARDENAS
QUINTANA, titular de la cédula de identidad N°V-13.426.372 consigné
escrito de descargo para su defensa, constante de dos (02) folios dtiles, quien
indico que el escrito que consignaba, fue la entrevista que le fuera efectuada
por parte de la Consultoria Juridica de esta Fundacién y que ademas alli
explicaba como habia sucedido el choque, manifestd que el solo cumplia una
orden de su Jefe inmediato.

El resultado del analisis y las actuaciones fiscales practicadas, fue el Auto de
Inicio, el cual fue motivado subsumiendo presuntamente, actos, hechos y
omisiones investigados, anteriormente narrados, concernientes al uso indebido
y dafio ocasionado a un vehiculo perteneciente a esta Fundacién Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA). :

DE LA NOTIFICACION DEL AUTO DE INICIO

En fecha 24 de Febrero de 2016, el ciudadano JORGE LUIS GAVIDIA titular
de la cédula de identidad N° V-11,740.539 identificado en autos, se dio por
netificado respecto del contendio de! Auto de Inicio de fecha 15 de Febrero de
2016, de la misma manera, en fecha 25 de Febrero de 2016, el ciudadano
RICARDO ALFONSO CARDENAS, titular de la cédula identidad
N° V-13.426.372, también identificado en autos, se dio por notificado
respecto del contenido del Auto de Inicio de fecha 15 de Febrero de 2016.
Dichas notificaciones se libraron de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 96 y 98, de la Ley Organica de la Contralorfa General de la Republica
y del Sistema Nacional de Control Fiscal, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° Ext. 6.013 del 23 de diciembre de
2010, en concordancia con el articulo 88 de su Reglamento, quedando los
mencionados ciudadanos a derecho para todos los efectos del procedimiento,
a tenor de lo dispuesto en la parte in fine del articulo 98 de fa precitada Ley.

Asi mismo, dando cumplimiento al lapso previsto en el articulo 96 de 1a Ley
Organica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de
Control Fiscal concantenado con lo previsto en el articulo 90 de su Reglamento
y visto que resultd impracticable la notificacidn personal a la Ciudadana
JOSEFA DEL ROSARIO BRICENO, titular de la cédula de identidad
N°V-11.130.456, dentificada en autos, se acordd librar Cartel de Notificacién
en un periodico de la localidad, en atencidn a lo establecido en el articulo 76
de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos, siendo plblicado el
mismo en la pagina 19 del periédico Ultimas Noticias de fecha 3 de Marzo de
2016, el cual se encuentra inserto en el presente expediente.

A los fines de garantizar el debido proceso y particularmente el derecho a la
defensa consagrado en el articulo 49, ordinal 1 de la Constitucién de la
Republica Bolivariana de Venezuela, se procedid a notificar a los servidores
publicos antes mencionados, concediéndoseles un plazo de quince (15) dias
habiles, computados individualmente a partir del dia siguiente de la recepcién

de la misma, de conformidad con las previsiones contenidas en los Articulos 99
de la Ley Organica de la Contraloria General de la Replblica y del Sistema

Nacional de Control Fiscal y 91 de su Reglamento, para consignar en el
expediente los medios de prueba documentales de que dispongan, que a sus
juicio desvirtien los elementos de prueba o conviccion que dieron orlgeh al
inicio del presente procedimiento e indicar las pruebas que producird en el
acto oral y piblico a que se refiere el articulo 101 eiusdem, las cuales dé ser
procedentes serian admitidas dentro de los tres (3) dias hébiles siguientes a la
fecha de su indicacion y podrian ser evacuadas de ser necesario antes del acto
oral y plblico, circunstancia que se advertiria de forma expresa mediante auto
que se estampara en el expediente administrativo.

DE LOS ELEMENTOS PROBATORIOS

De los anteriores planteamientos se presume, gue los ciu_dadanos Josefa
Bricefio, Ricardo Alfonso Céardenas Quintana y Jorge Gavidia,
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Venezolanos, mayores de edad, titulares de las cédulas de identidad
N° V-11.130.456, V-13.426.372 y V-11.740.539, adscritos a la
Direccién de Administracion (Unidad de Asistencia Administrativa),
Direccion de Infraestructura, Coordinacién de Transporte, Direccién
de Infraestructura, respectivamente de la Fundacién Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA), incbservaron y desacataron el procedimiento
de control interno en actos, hechos y omisiones investigados, anteriormente
narrados, concernientes al uso indebido y dafio ocasionado a un vehiculo
perteneciente a la referida Fundacion, establecidos en las normas de caraceter

legal y sub-legal.

La vinculacion directa de los precitados ciudadanos, suficientemente
identificados en autos, se desprende de los elementos -probatorios que
demuestran la comisién del hecho irregular antes descrito, siendo los
siguientes:

1.- Denuncia interpuesta por la Direccion de Consultoria Juridica de la
Fundacién Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), en la que se sefiala, la
existencia de un vehiculo con las siguientes caracacteristicas distinguido con
la placa: 82NABP, Modelo: B DOBLE CABINA 4X4, MARCA: MAZDA,
ANO: 2006, Color: BLANCO, Serial de Motor: G6353908, el cual fue

presuntamente chocado, perteneciente a la Fundacion.

2.- Comunicacion interna de fecha 24 de Febrero de 2016, suscrita por el
Presidente de la Fundacion, dirigida al Consultor Juridico donde le solicitaba
esclarecer circunstancias por el uso indebido y dafio de un vehiculo MAZDA,
Modelo B, doble cabina ANO: 2006, Color: BLANCO, placa 82NABP.

3.- Memorandum de fecha 29 de Agosto de 2014, dirigida por el Presidente de
la Fundacién ciudadanc Gregorio Sanchez, al Director de Infraestructura,
ciudadano Jorge Gavicia, en el que indicaba la instruccién, de que todos los
vehiculos del IDEA deben permanecer en la Institucidn durante los dias no
laborables, y los conductores podran hacer uso de los vehiculos en horario y
dias no laborables Unicamente cuanco tengan la autorizacion avalada y
expresa por escrito por parte del Director de Infraestructura, siempre y

cuando estuviere debidamente justificado.

4.- Comunicacion interna de fecha 24 de Marzo de 2015, suscrita por el
Supervisor de Seguridad, ciudadano José Gregorio Rodriguez, en la que se
indica reporte de salida del vehiculo sefialado ut supra, en fecha 20 de Febrero
de 2015.

S.- Acta de fecha 27 de Febrero de 2015, suscrita por el ciudadano Alejandro
Infante, titular de la cédula de identidad N° V-14.216.968, Director de
Consultoria Juridica, en la gue se indica traslado al Sector denominado la
Suiza, Calle la Ceiba, casa N° 05, en la poblacidn de Paracotos, Estado
Miranda, en la que se deja constancia del estado del vehiculo distinguido con
la placa: B2NABP, Modelo: B DOBLE CABINA 4X4, MARCA: MAZDA,

ANO: 2006, Color: BLANCO, Serial de Motor: G6353908, indicandose

las descripciones del dafio recibido por el mismo, de las cuales se evidencia
copias fotostaticas insertas al presente expediente.

6.- Acta de fecha 27 de Febrero de 2015, suscrita por el ciudadano Alejandro
Infante y refrendada tanto por su persona, como por el ciudadano Ricardo
Alfonso Cardenas Quintana, titular de la cédula de identidad N°
V- 13.426.372, la cual sefiala entrevista realizada al precitado ciudadano, en
la que sefiala, que su persona era quien conducia el vehiculo distinguido con la
placa: 82NABP, Modelo: B DOBLE CABINA 4X4, MARCA: MAZDA,
ANO: 2006, Color: BLANCO, Serial de Motor: G6353908, la noche del
viernes 20 de febrero de 2015, indicando ademds el accidente ocurrido con
dicho vehiculo, en el que viajaba la ciudadana Josefa Bricefio, junto a sus dos
(2) menores hijas.

ANO: 2006, Color: BLANCO, Serial de Motor: G6353908, indicando que
lo habian chocado al salir de Barquisimeto.

8.- Acta de Fecha 03 de Marzo de 2015, suscrita por el ciudadano Alejandro
Infante suficientemente identificado, refrendada tanto por su persona, como
por la ciudadana Josefa Bricefio, titular de la cédula de identidad N°
V-11.130.456, la cual demuestra entrevista realizada a la precitada
ciudadana, quien senala que solicitd el uso de la camioneta al Director de
Infraestructura para llevar unos artefactos electrodomeésticos a su casa, a su
vez sefiald las descripciones del choque del vehiculo distinguido con la-placa:
82NABP, Modelo: B DOBLE CABINA 4X4, MARCA: MAZDA, ANO: 2006,
Color: BLANCO, Serial de Motor: G6353908.

9.- Acta de fecha 25 de Marzo de 2015, suscrita por los ciudadanos, Josefa
Bricefio, Ricardo Alfonso Cardenas Quintana y Jorge Gavidia,
Venezolanos, mayores de edad, titulares de las cédulas de
identidad N°© V-11.130.456, V-13.426.372 vy V-11.740,539,
mediante la cual los precitados ciudadanos trabajadores de la Fundacién
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), declaran la aceptacidn de su
participacion en los hechos ocurridos la noche del dia 20 y madrugada del 21
de Febrero del afio 2015, que derivaron en la lesién del patrimonio plblico
nacional, al utilizar de forma indebida y distinta a la naturaleza juridica de la
Fundacion un vehiculo distinguido con la placa: 82NABP, Modelo: B DOBLE
CABINA 4X4, MARCA: MAZDA, ANO: 2006, Color: BLANCO, Serial de
Motor: G6353908, indicando ademas sus compromisos de resarcir el dafio
causado al mencionado bién, mediante la cancelacion total del costo asociado
a la reparacion del mismo, a su vez el Presidente y el Vice-Presidente de la
Fundacion Gregorio Leopaldo Sénchez Salamé y Daniel Lew, respectivamente,
en representacion de la misma  aceptaron=a--declaratoria ..y- compromiso ‘
expuesto por los precitados trabajadores.

10.- Memorandum N° DRRHH-355-2015 de fecha 25 de Mayo de 2015, en el
que se emite Certificacion de Cargos del servidor Ricardo Cardenas.

11.- Memorandum N° DRRHH-356-2015 de fecha 25 de Mayo de 2015, en el
que se emite Certificacion de Cargos del servidor Jorge Luis Gavidia.

12.- Memorandum N° DRRHH-357-2015 de fecha 25 de Mayo de 2015, en el
que se emite Certificacion de Cargos de la servidora Josefa Bricefio.

13.- Acta Fiscal N° O1de fecha 16 de Octubre de 2015 suscrita por auditoria,

_donde se deja evidencia que el vehiculo distinguido con la placa: 82NABP,

Modelo: B DOBLE CABINA 4X4, MARCA: MAZDA, ANO: 2006, Color:
BLANCO, Serial de Motor: G6353908, signado con el Cédigo de Bien N°
B02457, fisicamente no se encontraba en la Fundacién.

DEL LAPSO PARA INDICAR PRUEBAS

En fecha 15 de Febrero de 2016, mediante Auto de Notificacion, se les sefiald
a los presuntos responsables, que podian consignar los medios de pruebas de
que dispusieran, que a sus juicios desvirtuaran los elementos de prueba o
conviccion que dieron origen al inicio del presente procedimiento e indicaran
las pruebas que producirian en el acto oral y publico.

En fecha 24 de Febrero de 2016, el servidor piblico Jorge Luis Gavidia,
identificado en autos se dio por notificado y en fecha 17 de Marzo estando
dentro del lapso legal para presentar los medios de prueba de que dispusiera,
consigné escrito, constante de un (01) folio Util los cuales soportan el escrito
de indicacién, quien manifestd su disposicion de asumir su cuota de
responsabilidad por el hecho ocurrido, dejandose constancia de la
incorporacion de dicho escrito al expediente, en concordancia a lo establecido
en el articulo 99 de la Ley Organica de la Contraloria General de la Repiblica y
del Sistema Nacional de Control Fiscal, publicada en la Gaceta Oficial de fa
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Replblica Bolivariana de Venezuela N° Ext. 6.013 del 23 de diciembre de
2010, concatenado con lo previsto en el articulo 91 de su Reglamento, escrito,
ahunado al cumplimiento del Principio de Legalidad, dandole cabida al articulo
49 de la Constitucion de la Republica Bolivaraiana de Venezuela.

En fecha 25 de Febrero de 2016, el servidor Ricardo Cardenas, identificado
en autos, se dio por notificado y en fecha 17 de Marzo estando dentro del
lapso legal para presentar los medios de prueba de que dispusiera, consigné
escrito, constante de dos (02) folios Utiles los cuales soportan el escrito de
indicacidn, dejandose constancia de la incorporacién de dicho escrito al
expediente, dando cumplimiento al articulo 99 anterlormente sefialado.

DE LA ADMISION DE PRUEBAS

En fecha 04 de Abril de 2016, encontrandonos dentro del lapso legal
establecido en articulo 99 de la Ley Organica de la Contraloria General de la
Repliblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° Ext. 6.013 del 23 de
diciembre de 2010, esta Oficina de Auditoria Interna, a través de la
Coordinacién de Determinacion de Resposanbilidades, procedié a admitir el
escrito presentado por el ciudadano Jorge Luis Gavidia respectivamente, por
cuanto el mismo no era manifiestamente ilegal.

En la misma fecha, se procedio a emitir Auto Admision de Pruebas presentado
por el ciudadano Ricardo Alfonso Cardenas, dejando constancia que la
misma se correspondia a una actuacion practicada por la Consultoria Juridica
del Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), la cual fue anexa a la denuncia
presentada y tomada como elemento probatorio de las actuaciones fiscales
llevadas a cabo por la Oficina de Auditoria Interna a través de la Coordinacion
de Determinacion de Responsabilidades.

En atencion a la ciudadana Josefa Del Rosario Bricefio, se deja constancia
del Auto de Preclusion del Lapso para indicar pruebas de fecha 07 de Abril de
2016, la cual no hizo uso del derecho a la defensa establecido en el articulo
49 de la Constitucion Nacional de la Replblica Bolivariana de Venezuela, por
cuanto la misma no aportd prueba ni elemento alguno en favor de su defensa
y asi se demuestra.

DE LA EVACUACION DE PRUEBAS

Del escrito presentade en fecha 17 de Marzo de 2016, por el ciudadano Jorge
Luis Gavidia, Venezolano, mayor de  edad, titular de la
cédula de identidad N° V-11,740.539, Direccién de Infraestructura, de
la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), la Oficina de Auditoria
Interna a través de la Coordinacién de Determinacion de Responsabilidadéé,
procedio a la verificacion del escrito presentado por ‘el referido ciudadane,
contentivo de un (1) folio con 1os alegatos que a continuacion se esgrimiercn:

"

Por medio de la presente quiero expresar mi profunda
preocupacion por el caso del vehiculo propiedad de la Fundacion,
distinguide con la placa: 82NABP, modelo B, doble cabina 4x4,
marca: Mazda, ario 20086, color blanco, el cual sufrié siniestro el dia
21 de marzo del ario 2015 durante mi gestién como Director de
Infraestructura del IDEA. Es importante informarles que dicho
vehiculo fue autorizado por mi persona para ir hasta Valencia, estado
Carabobo; nunca autorice a trasladarlo hasta el estado Trujillo, lugar
donde ocurrio el accidente. Mis instrucciones fueron que se llevara
hasta Valencia el dia sabado 21 de marzo de 2015 y retornara al
IDEA ese mismo dia antes del mediodia; en ningin momento se me
pidid autorizacion para desviarlo de esta ruta. De hecho ocurrido no
recibi ningun tipo de beneficio propio, solo atendi una solicitud de
una compaiiera que se demostré urgida por un grave problema
personal, mi intencion siempre fue prestarle apoyo sin causar ningun
tipo de perjuicio a la Institucion.

A pesar de todo lo antes descrito, una vez conocida por mi parte la
ocurrencia del accidente, notifiqué al Presidente de la Institucidn y
coloqué mi cargo a la orden, propuesta que no me fue aceptada. En
todo momento he informado a las autoridades de la Fundacidn que
siempre he estado dispuesto a asumir la cuota de responsabilidad

por el hecho ocurrido y que aunque no me vi beneficiado por dicha
accion, siempre he estado dispuesto a resarcir de alguna manera
parte del dafio sufrido por el vehiculo. Mi intencidn hasta el momento
siempre ha sido y seguird siendo recuperar este bien preciado para la
institucion y que no se vuelvan a repetir hechos de esta naturaleza.
Es todo”.

Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 100 la Ley Orgénica de la
Contraleria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal,
se podran probar tocos los hechos y circunstancias. de interés para la solucion
del caso por cualquier medio de prueba que no esté expresamente prohibido
por la Ley.

Encontrandonos dentro del marco de la legalidad, la prueba promovida se
estima, se considera oportuna para el esclarecimiento de los hechos en
concordancia a lo establecido en el articulo 102 de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Replblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal y
91 de su Reglamento, insértese la misma a los autos del presente
procedimiento.

Del instrumento publico sefialado como Acta de Entrevista, adjunta a la
denuncia interpuesta, de fecha 27 de Febrero de 2015, realizada al ciudadano
Ricardo Alfonso Cardenas, asi como de los instrumentos sefialados como
Actas de Entrevistas, adjunta a la denuncia interpuesta, de fecha 03 de Marzo
de 2015, realizadas a los ciudadanos Josefa Bricefio y Jorge Gavidia esta
Oficina de Auditoria Interna, a través de la Coordinacion de Determinacion de
Responsabilidades, arguye lo siguiente:

En atencion a lo dispuesto en el articulo 1.384 del Cédigo Civil, los traslados y
las copias o testimonios de los instrumentos publicos o de cualquier otro
documento auténtico, hacen fé, si los ha expedido el funcionario competente
con arreglo a las leyes.

En este sentido, para que los mismos surtan pleno valor probatorio, debe
cumplirse con la certificacion de cada instrumento, la cual debe emanar del
funcionario competente, a tal efecto los documentos antes sefialados, estén
debidamente certificados por la maxima autoridad de la Fundacion (IDEA), en
consecuencia, su validez radica en la Providencia Administrativa N° 04/009,

publicada en Gaceta Oficial N® 39.188 de fecha 28/05/2009, mediante la cual
se delegan a los funcionarios -entre ellos al Presidente de la Fundacién- para

expedir copias certificadas de los instrumentos.

De lo que se aprecia mediante testimonio emitido por el ciudadano Ricardo
Alfonso Cardenas, solo cumplid con una dérden emitida por su superior
jerarquico ciudadano Jorge Luis Gavidia, por lo cual condujo el vehiculo
suficientemente sefialado en autos, previa solicitud de su Jefe.

Del testimonio otorgado por la servidora plblica Josefa Del Rosario
Bricefio, se extrae la manifestacion realizada por su persona, al admitir todos
y cada uno de los hechos suscitados con el vehiculo objeto de este
procedimiento, el cual sufrid un siniestro, ocasionandole un dafio al patrimonio
publico, toda vez que la precitada servidora, omitié las vias procedimentales
para solicitar el uso del vehiculo, haciendo valer su condicién de Servidora
Publica por éncima de la normativa e instrumentos que rigen la materia para
el mencionado uso de los bienes propiedad de la Fundacién, ente donde
presta sus labores. )

A los fines de constatar los cargos de los ciudadanos Ricardo Alfonso
Cardenas y Josefa del Rosario Bricefio, esta Oficina, procedié a solicitar
certificacion de cargos de los mismos, de lo que se extrae lo siguiente:

Ricardo Alfonso Cardenas, se observa Punto de Cuenta N° DRRHH-113-
2010, de fecha 05/04/2010, mediante el cual se le asigna el cargo de chofer
adscrito a la Direccion de Infaestructura, verificandose Certificacion entre las
funciones a su cargo:

* Trasladar al personal del Instituto y otros traslados con el autobus.
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Encontrandonos dentro del marco de la legalidad, la prueba promovida se
estima, se considera oportuna para el esclarecimiento de los hechos en
concordancia a lo establecido en el articulo 102 de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Repliblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal y
91 de su Reglamento, insértese la misma a los autos del presente
procedimiento.

Del instrumento piblico sefialado como Acta de Entrevista, adjunta a la
denuncia interpuesta, de fecha 27 de Febrero de 2015, realizada al ciudadano
Ricardo Alfonso Cardenas, asi como de los instrumentos sefialados como
Actas de Entrevistas, adjunta a la denuncia interpuesta, de fecha 03 de Marzo
de 2015, realizadas a los ciudadanos Josefa Bricefio y Jorge Gavidia esta
Oficina de Auditoria Interna, a través de la Coordinacidn de Determinacion de
Responsabilidades, arguye lo siguiente:

En atencién a lo dispuesto en el articulo 1.384 del Cddigo Civil, los traslados y
las copias o testimonios de los instrumentos publicos o de cualquier otro
documento auténtico, hacen fé, si los ha expedido el funcionario competente
con arreglo a las leyes,

En este sentido, para que los mismos surtan pleno valor probatorio, debe
cumplirse E,on la certificacion de cada instrumento, la cual debe emanar del
funcionario competente, a tal efecto los documentos antes sefialados, estan
debidamente certificados por la maxima autoridad de la Fundacién (IDEA), en
consecuencia, su validez radica en la Providencia Administrativa N°® 04/009,
publicada en Gaceta Oficial N° 39.188 de fecha 28/05/2009, mediante la cual
* Manejar diferentes vehiculos seqin las necesidades. (Resaltado

Nuestro).

Josefa del Rosario Bricefio, se observa Punto N° DRRHH-040-2007, de
fecha 02/02/2007, mediante el cual se le asigna el cargo de Analista de
Recursos Humanos, en cuya Certificacion se sefialan las actividades propias
llevadas por esa Direccion e inobservandose asignacion alguna para disponer
de los vehiculos o bienes de esta Fundacién.

En consecuencia quedan valorados estos instrumentos, evidenciandose que los
precitados servidores publicos son trabajadores de la Fundacién Instituto
(IDEA) y con asignaciones propias asignadas.

En cuanto al instrumento sefalado como Acta de Compromiso de fecha 25 de
Marzo de 2015, suscrita por los servidores publicos Josefa Bricefio, Ricardo
Alfonso Cardenas Quintana y Jorge Gavidia, Venezolanos, mayores
de edad, titulares de las cédulas de identidad N° V-
11,130.456, V-13.426.372 vy V-11.740.539, adjunto a la denuncia
interpuesta, mediante la cual manifiestan su voluntad de resarcir el dafio
ocasionado por el impacto sufrido por un vehiculo distinguido con la placa:
82NABP, modelo B, doble cabina 4x4, marca: Mazda, afio 2006, color
blanco, se le da justo valor probatorio y serd considerada al momento de
emitir la determinacion de responsabilidad administrativa a que hubiere lugar.

Visto el Memorandum N° DA/015-16, de fecha 15 de Febrero de 2016, emitido
por la Direccion de Administracion, mediante el cual da respuesta a la
solicitud de avalio del vehiculo objeto de la presente investigacidn, se
constata el costo de adquisicion del vehiculo, mas el costo del mercado actual
aunado al valor asegurado por la cantidad de Bs.1.432.000,00, esta prueba
se admite pdr cuanto es necesaria y Util para establecer el monto del cuantum
del dafio sufrido por el vehiculo en cuestién.

Asf tenemos que estos medio de pruebas, son admitidos y se le dan justo
valor probatorio en todas y cada una de sus partes, por cuanto se refieren
directamente al objeto de la investigacién y son Utiles para el descubrimiento
de la verdad de los hechos.

RESULTADO DE LAS PRUEBAS EVACUADAS

De la verificacion del escrito y anexo presentado por el ciudadano Jorge Luis
Gavidia, Venezolanos, mayor de edad, titular de la cédula de
identidad N° V-11.740,539, ésta Oficina de Auditoria Interna a través de la
Coordinacion de Determinacidn de Responsabilidades, pasa a emitir su
criterio:

Visto y analizado los fundamentos de hecho y derecho incoados por el
precitado ciudadano en contra del Procedimiento Administrativo para la
Determinacién de Responsabilidades previsto en el articuio 96 de la Ley
Orgdnica de la Contraloria General de la RepUblica y del Sistema Nacional de
Control Fiscal, conforme a lo alegado y probado por la parte interesada en el
curso de este proceso, este Organo de Control Fiscal en concordancia al
articulo 102 de la Ley Orgénica de Control Fiscal concatenado con lo
establecido en el articulo 12 del Cédigo de Procedimiento Civil pasa a valorar
el escrito de pruebas promovido en los siguientes términos:

El presunto responsable hizo uso del derecho que le asiste, en atencién a ello
esta Oficina de Auditoria Interna, tomando la previsién contenida en el articulo
100 de la Ley organica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema
Nacional de Control Fiscal, la cual sefiala: "(...) salve prevision expresa en
contrario de la Ley, se podrin probar todos los hechos y
circunstancias de interés para la solucion del caso por cualquier
medio de prueba que no esté expresamente prohibido por la Ley”,
considerando el legitimo derecho a la defensa y el principio de libertad de los
medios de prueba, admitio el escrito presentado.

Asi mismo en atencion a lo preceptuado en el articulo 58 de la Ley QOrganica
de Procedimientos Administrativos, los hechos que se consideren relevantes
para la decisién de un procedimiento podran ser objeto de todos los medios
de prueba establecidos en el Codigo Civil, de Procedimiento Civil y en otras
leyes.

Consta en el expediente administrativo N°OAI/DRA/001/2016 el Escrito
de Pruebas presentado por el ciudadano Jorge Luis Gavidia, recibido por
esta Oficina de Auditoria Interna en fecha 17 de Marzo 2016, admitidas segun
Auto de fecha 04 de Abril de 2016, en cuyo texto expuso los hechos que
pretendia probar como medio de prueba, demostrando suficientemente con
las mismas pruebas recabadas por el drgano de control fiscal lo siguiente:
"Manifestacion de un siniestro ocurrido en fecha 21 de Marzo de
2016 con un vehiculo distinguido con la placa: 82NABP, modelo B,
doble cabina 4x4, marca: Mazda, afio 2006, color blanco propiedad
de la Fundacion, hecho ocurrido durante su gestion como Director de
Infraestructura de la precitada Fundacion”.

Al respecto, esta Oficina de Auditorfa Interna a través de la Coordinacién de
Determinacion de Responsabilidades por disposicién expresa de la LOCGR y
SNCF, cumple en valorar los alegatos y pruebas escrita presentada,
esgrimiendo esta primera parte, conforme al valor probatorio establecido en el
Cédigo Civil, en concatenacién a lo dispuesto en el articulo 102 de la'LOCGR y
SNCF aplicando, en primer orden, el sistema de tarifa legal, se constituye lo
siguiente: 1) de las actuaciones y verificaciones llevadas a cabo, se cotejaron
los diferentes instrumentos legales, entre ellos los testimonios expuestos por
los presuntos involucrados en el siniestro del vehiculo aquf sefialado, asi como
la valoracion de las diferentes comunicaciones internas que rielan a los folios
del presente procedimiento, concluyéndose que la fecha de salida del vehiculo
descrito fue el dia 20 de Febrero de 2016 y el dafio sufrido por el mismo fue el
dia 21 de febrero de 2016, por lo que la fecha sefialada por el ciudadano
Jorge Luis Gavidia plenamente identificado en autos, no se corresponde y asf
se demuestra. 2) En cuanto a la manifestacién hecha por su persona, que el
referido hecho ocurrié durante su gestion como Director de Infraestructura de
la Fundacion (IDEA), se valord Certificacién de Cargos, segin
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Memordndum N° DRRHH-356-2015, de fecha 25/05/2015, de ia que se
evidencié adjunto Punto de Cuenta N° DRRHH-059-2013, su efectivo
ingreso a esta Fundacion Instituto para ocupar el precitado cargo, asi como se
desprende de la mencionada Certificacién las funciones inherentes al cargo
a desempefiar, tal como seria:

* (...) Suministrar servicios especializados de apoyo logistico a las operaciones
del Instituto. Dirigidos a la preservacion y funcionamiento idoneo de las
edificaciones, instalaciones, equipos, transportes, documentacion y demds
bienes sujetos a custodia, administracion, venta o liquidacion, en atencién

a las prioridades estratégicas y objetivos de la misién institucional. (Resaltado
nuestro).

* Garantizar las maximas condiciones de seguridad para los recursos e
instalaciones fisicas y prevenir el deterioro del patrimonio de la
Institucidn (...). (Resaltado nuestro).

Se valora entonces su condicion de Director de Infraestructura de la Fundacién
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), por ende su vinculacién con el hecho
suscitado, por cuanto el vehiculo dafiado estaba sujeto a su custodia y su
condicién como Servidor Plblico de la nacion, '

Por tanto la libertad de prueba, es controlada por esta Oficina de Auditoria
Interna competente (sustanciador) y se asegura que la aqui presentada es
pertinente, necesaria y Util en aras de salvaguardar la celeridad y economia
procesal.

En atencion a lo indicado por el promitente, referente a la salida del vehiculo:
“autorizado por mi persona para ir hasta Valencia, estado Carabobo;
nunca autorice a trasladarlo hasta el estado Trujillo, lugar donde
ocurrid el accidente. Mis instrucciones fueron que se llevara hasta
Valencia el dia sibado 21 de marzo de 2015 y retornara al IDEA ese
mismo dia antes del mediodia; en ningin momento se me pidié

autorizacion para desviarlo de esta ruta”,

Se estatuye por parte de esta Oficina de Auditoria, que el precitado servidor
publico, omitio el procedimiento para autorizar de manera correcta la salida
del vehiculo en cuestidn, toda vez que no emitid la realizacién de un acto
motivado o debidamente justificado, el cual debia ser llevado a cabo por
escrito, sefalando cuales serian los servidores publicos que dieran uso al
vehiculo en el horario y salida fuera de la jornada laboral para asi dar
cumplimiento a la orden e instruccion interna, dirigida por la maxima autoridad
Presidente de la Fundacion, al Director de Infraestructura, ciudadano Jorge
Gavildia, segun se constata en Memorandum de fecha 29 de Agosto de 2014.

De lo arqumentado “En todo momento he informado a las autoridades
de la Fundacion que siempre he estado dispuesto a asumir la cuota
de responsabilidad por el hecho ocurrido y que aunque no me vi
beneficiado por dicha accién, siempre he estado dispuesto a resarcir
de alguna manera parte del dario sufridoe por el vehiculo. Mi intencidn
hasta el momento siempre ha sido y seguird slendo recuperar este
bien preciade para la institucién y que no se vuelvan a repetir hechos
de esta naturaleza, Es todo”en concordancia a lo establecido en el articulo
102 de la Ley Organica de la Contraloria General de la Republica el cual
establece:

Articulo 102. "A menos que exista una regla legal
expresa para valorar el mérito de la prueba, el
funcionario o funcionaria competente para decidir
deberd apreciarla segin las reglas de la sana
critica”.

Concatenado con ¢l articulo 198 del Cddigo Orgdnico Procesal Penal, en
atencion a la libertad de la prueba, el cual estipula:

"Salvo prevision expresa en contrario de la ley, se
podrdn probar todos los hechos y circunstancias de
interés para la correcta solucion del caso y por

cualquier medio de prueba, incorporado conforme a

las disposiciones de este Cddigo y que no esté

expresamente prohibido por la Ley”. (...)
Corresponde a la Auditora Interna de la Oficina de Auditoria Interna, declarar
la legalidad y pertinencia de la prueba promovida; una vez realizado el juicio
analitico que le es pertinente respecto a las condiciones exigidas para la
admisibilidad del médio probatorio escogido por la parte, atendiendo a lo
dispuesto en las normas que regulan las reglas de admisién de las pruebas
promovida, se determina la incidencia de la misma sobre 13 presente decision.

Es propicio senalar el concepto de “ASUMIR": “Aceptar una obligacién o
responsabilidad’, es asi como el Diccionario de la Real Academis, lo determina

de la siguiente manera:

1, "tr. Atraer a si, tomar para si,

2. tr. Hacerse cargo, responsabilizarse de algo, aceptarfo.
3. tr. Adguirir, tomar una forma mayor".

Puede entenderse, la relacion que se da entre “aceptar una obligacion y tomar
parasi”.

Vista la relacion de dependencia, es inminente, considerar por esta Oficina de
Auditoria, que, todas las pertinencias existentes en cuanto a la admision de
hechos o admision de elementos de conviccén se refiere, de lo que es
importante indicar: La Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo- de
Justicia, en sentencia N° 2000-1504, de fecha 26/02/03, hizo referencia a la
naturaleza juridica de esta figura introducida en el nuevo sistema procesal
penal venezolano y sobre este aspecto sefiala lo siguiente:

“Consiste en el reconocimiento que hace el presente involucrado de los hechos
que se le sefialan a fin de que le sea aplicada la sancién correspondiente de
forma inmediata y rebajada desde un tercio a la mitad por su reconocimlento'"
en el caso que nos ocupa reconocimiento que plasma el presunto
responsable al admitir los elementos de conviccién aportados o
sefialados por esta Oficina de Auditoria Interna.

Del andlisis de estas palabras, podemos decir, que la admision de los hechos
es un acto unilateral, porque solo al presunto responsable se le otorga esta
facultad de reconocer o no su responsabilidad en los hechos objeto de una
acusacion, tal como se observa en lo establecido por la ley LOCGR y SNCF en
sus articulos 99, 100 y 101, al asumir la cuota de responsabilidad por el
hecho ocurrido.

De todos los instrumentos publicos antes sefialados, se le dan justo valor
probatorio, debiendo considerarse los testimonios expuestos por los servidores
publicos Josefa Bricefio, Ricardo Alfonso Cardenas Quintana y Jorge
Gavidia, Venezolanos, mayores de edad, titulares de las cédulas
de identidad N° V-11.130.456, V-13.426.372 y V-11.740.539, al
momento de emitir el pronunciamiento de la decisién definitiva para establecer
las responsabilidades administrativas a que hubieren lugar.

Del instrumento publico Memorandum N° DA/015-16, de fecha 15 de Febrero
de 2016, emitido por la Direccion de Administracidn, se le da justo valor
probatorio por cuanto el mismo es certificado por un servidor pdblico
competente, en este sentido la misma es estimada para emitir el monto del
dafio ocasionado al vehiculo prescrito y, a su vez serd considerado para el
momento de establecer la responsabilidad administrativa a que hubiere lugar.

DE LA AUDIENCIA ORAL Y PUBLICA

En correspondencia con lo establecido en el articulo 101 de Ley Orgénica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal,
concatenadamente con los articulos 92 al 95 de su Reglamento, fue fijado en
fecha 16 de Mayo de 2016, el acto oral y pUlblico relacionado con el
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expediente de Determinacion de Responsabilidades identificado con el nimero
OAI/DRA/001/2016.

Tal y como consta en el acta de fecha 16 de Mayo de 2016, levantada en el
Salén Senit, piso 2, de la Fundacidn Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), el
ciudadano: RICARDO ALFONSO CARDENAS QUINTANA, Venezolano,
mayor de edad, titular de la cédula de identidad nUmero
V-13.426.372 , adscrito a la Direccidn de Infraestructura Coordinacién de
Transporte, de la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), para el
momento de acontecimiento de los hechos, comparecid al acto oral y plblico
pautado para el dia 16 de Mayo de 2016, en su condicién de presunto
responsable de los actos y hechos a que se contrae el Auto de Inicio de fecha
15 de Febrero de 2016, del cual se dié por notificado en fecha 25 de Febrero
de 2016 respectivamente, asi como se dejd constancia que los ciudadanos
JORGE LUIS GAVIDIA y JOSEFA DEL ROSARIO BRICENO, titulares de
las cédulas de identidad N° 11,740.539 y V-11.130.456 adscritos a la
Unidad de Asistencia Administrativa v a la Direccion de Infraestructura
respectivamente, no comparecieron a la Audiencia Oral y Plblica, ni por si ni
mediante apoderado; de conformidad con lo previsto en el articulo 101 de la
Ley Orgénica de la Contraloria General de la Replblica y del Sistema Nacional
de Control Fiscal, concatenadamente con los articulos 92 al 95 de su
Reglamento. Respecto del precitado articulo 101, la Oficina de Auditor(a
Interna, en fecha 16 de Mayo de 2016 fijé por auto expreso, para que los
interesados o sus representantes legales, expresaren en forma oral y publica,
los argumentos que considerasen les asistian para la mejor defensa de sus
intereses, en privilegio del derecho a la defensa contenido en el articulo 49 de
la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela.

En efecto el ciudadano RICARDO ALFONSO CARDENAS QUINTANA,
siendo las 10:15 horas de la mafiana hizo uso de este derecho de palabra y
expuso los alegatos ce defensa a su favor, culminando su exposicidn a las
10:35 horas de la manana.

En atencion al ciudadano JORGE LUIS GAVIDIA AVILA, en este acto se
deja constancia, que el mismo no compraceié ni por si ni por medio de
apoderado al presente Acto Oral y Piblico a los fines de dar cumplimiento al
derecho a la defensa establecido en el articulo 49 de la Constitucién de la
Republica Bolivariana de Venezuela.

En cuanto a la ciudadana JOSEFA DEL ROSARIO BRICENO HERNANDEZ
en este acto se deja constancia, que la misma no compraceié ni por si ni por
medio de apoderado al presente Acto Oral y Plblico a los fines de dar
cumplimiento al derecho a la defensa establecido en el articulo 49 de la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Durante la realizacion del acto oral y publico pautado para el dia 16 de Mayo
de 2016, la Auditora Interna, procedio a dictar la decisién que recayé sobre el

Procedimiento Administrativo para la Determinaciéon de Responsabilidades
Identificado con el N° OAI/DRA/001/2016, de conformidad con lo previsto

en los articulos 103 y 106 de la Lay Organica de la Contraloria General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, en concordancia con lo
establecido en los articulos 97 y 98 de su Reglamento.

1I
FUNDAMENTOS DE HECHOS Y DE DERECHO

Relacionadas las actuaciones y examinada la documentacion que integra el
expediente de Determinacion de Responsabilidades N°® OAI/DRA/001/2016,
quien suscribe 1a Auditora Interna de la Fundacion Instituto de Estudios
Avanzados (IDEA), designada segun Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 40.191 de fecha 18/06/2013, pasa a expresar las razones de
hecho y de derecho en que se fundamenta la presente decision, de

conformidad con lo previsto en el articulo 103 de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal,
en concordancia con lo establecido en los articulos 97 y 98 de su Reglamento.

Con fundamento en el analisis de la denuncia interpuesta, las actuaciones
fiscales practicadas por la Oficina de Auditoria Interna a través de la

. Coordinacién de Determinacion de Responsabilidades, los documentos

presentados, ia evacuacién de pruebas, esta Coordinacion de Determinacién
de Responsabilidades infiere que se produjo un dafio al patrimonio pdblico,
por cuanto los ciudadanos JORGE GAVIDIA, RICARDO ALFONSO
CARDENAS QUINTANA Y JOSEFA BRICENO adscritos a la Direccién de
Administracion (Unidad de Asistencia Administrativa), Direccién de
Infraestructura, Coordinacion de Transporte, Direccion de
Infraestructura, respectivamente de la Fundacién Instituto de Estudios
Avanzados (IDEA) para el momento de ocurrencia de los hechos, presentaron
omision en la preservacion y salvaguarda de los bienes del patrimonio plblico
de la referida Fundacion, toda vez que se observd incumplimiento de la
normativa interna que rige el uso de vehiculos pertenecientes a esta
Fundacién, por ende debilidades en el control interno llevado en la Direccidn
de Infraestructura que cubre el sistema de transporte, visto que se did salida a
un vehiculo sin la debida autorizacion dada por escrito, sino de manera verbal,
dandole tanto uso indebido a un vehiculo propiedad del precitado ente, asi
como omitiendo la drden emitida por parte de la Presidencia en atencién al
procedimiento que debia flevarse a cabo para dar salida al vehiculo aqul
sefialado en horario y dia no laborable, demostrando la inobservancia de lo
preceptuado en las normas. Tales supuestos constituyen un hecho generador
de responsabilidad, previstos en el articulo 91 numerales 2 y 5
respectivamente vigente para el momento de los hechos, los cuales
establecen:

Articulo 91.

“Sin perjuicio de la responsabilidad civil o penal, y
de Jo que dispongan otras leyes, constituyen
supuestos  generadores de  responsabilidad
administrativa los actos, hechos u omisiones que se
mencionan a continuacion:

(...) omissis

2. La omisién, retardo, negligencia o imprudencia
en la preservacion y salvaguarda de los bienes o
derechos del patrimonio de un ente u organismo de
los serialados en los numerales 1 al 11 del articulo 9
de esta Ley”,

5. "La utilizacidon en obras o serviclos de indole
particular, de trabajadores o trabajadoras, bienes o
recursos que por cualquier titulo estén afectados o
destinados a los entes y organismos sefialados en
los numerales 1 al 11 del articulo 9 de esta Ley”,

El primer supuesto tiene por objeto impedir que un funcionario pueda actuar
en detrimento de los intereses del Estado, comportando una conducta
omisiva, negligente e imprudente, la cual es definida, por el Diccionario
Juridico Elemental, del Dr. Guillermo Cabanellas de Torres:

'Omisién: Falta del que ha dejado de hacer algo
conveniente, obligatorio o necesario en relacién con
alguna cosa...”

‘Imprudencia: Genéricamente, la falta de
prudencia, de precaucién.

Omisién de la diligencia debida. Defecto de
advertencia o previsidn en alguna cosa; punible e
inexcusable negligencia por olvide de las
precauciones que la prudencia vulgar aconseja...”
"Negligencia: Omisidn de la difigencia o cuidado
que debe ponerse en los negocios, en las relaciones
con las personas y en el manejo o custodia de las
cosas. Dejadez. Abandono. Desidia. Falta de
aplicacion”,

Se constata la inexistencia de una autorizacién otorgada por escrito por parte
del Director de Infraestructura, para el uso del vehiculo supra sefialado, lo que
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hace presumir el uso indebido, dirigido a servicios de indole particular,
menoscabando la salvaguarda del patrimonio pdblico, en el caso que nos
ocupa, el cuido de un bien perteneciente a la Fundacién Instituto de Estudios
Avanzados IDEA.

Se observa, en esta primera parte, que se produjo un incumplimiento tanto en
la salvaguarda del patrimonio publico, como en el cumplimiento de la
instruccion girada por la maxima autoridad de esta Fundacion, Presidente
Gregorio Sanchez, por cuanto se constata una actuacion al margen del
instructivo otorgado por el mismo, segun se evidencia de Memorandum N°
P/976-14 de fecha 29 de Agosto de 2014 se establecid por parte de
la Presidencia, que "los vehiculos del IDEA debian permanecer en la
Institucien durante los horarios y dias no laborables. Los
conductores podran hacer uso de los vehiculos en horarios y dfas no
laborables tnicamente cuando tengan la autorizacion avalada y
expresa por escrito por parte del Director de Infraestructura, (de
quien depende el drea de transporte) slempre y cuando esté
debidamente justificado”.

Se presume que, no se ajustaron a los requerimientos formulados y establecidos
para el control interno, especificamente en la normativa que rige el uso de los
vehiculos de esta Fundacién en dias y horario no laborables, evidenciandose la
supuesta inobservancia a lo establecido en el articulo 39 de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, el
cual establece:
Articulo 39. “Los gerentes, jefes, jefas o
autoridades administrativas de cada
departamento, seccion o cuadro organizativo
especifico deberan ejercer vigilancia sobre el
cumplimiento de las normas constitucionales y

legales, de los planes y politicas, asi como de los
instrumentos de control interno a que se reflere el
articulo 35 de esta Ley, sobre las operaciones y
actividades  realizadas por las unidades
administrativas y servidores de las mismas, bajo
su directa supervision”, (Sub-rayado nuestro).
Del articulo anteriormente transcrito, se desprende la obligacién que deben
tener los servidores publicos y los particulares para con los érganos de control
fiscal, con la finalidad de que estos puedan cumplir con sus atribuciones y
competencias relativas a la vigilancia y supervisién de todas aquellas operaciones

relacionadas al manejo del patrimonio plblico bajo su control.

Es asi como se evidencia la inexistencia de la correspondiente autorizacion, la
cual debia ser otorgada por escrito, con el debido acto motivado o informe que
justificara adecuadamente la salida del vehiculo, por parte del Director de
Infraestructura, Jorge Gavidia, quien tenia a su cargo la Coordinacién de
Transporte, cuya manifestacion la hizo de manera verbal, llamando via telefénica
al ciudadano Ricardo Cardenas para que procediera a trasladarse a la
Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA) donde se encontraba el
vehiculo y procediera a darle salida, tal y como se constata seglin entrevista

realizada al precitado Director, ciudadano Jorge Gavidia.

Asi tenemos, que de las actuaciones fiscales practicadas, se constaté que, la
salida real del vehiculo distinguido con la placa: 82NABP, Modelo: B
DOBLE CABINA 4X4, MARCA: MAZDA, ANO: 2006, Color: BLANCO,
Serial de Motor: G6353908, fué hecha sin su correspondiente autorizacion
escrita, en fecha 20 de febrero de 2015.

La responsabilidad puede enunciarse como el efecto desfavorable que recae
sobre un sujeto, como consecuencia de su conducta, cuando la misma es
constituida por una accion u omisién, ha violado una norma juridica o un pacto
contractual establecido, produciendo un dafio.

Con relacidon a este supuesto se concluye, que su accién constitutiva se
materializa a través de la conducta ejercida por parte de los servidores
publices, cuya ejecucion fué de omisién, retardo, negligencia e

- imprudencia en la preservacién de los bienes del patrimonio piblico,

autorizando la salida del mismo al margen de lo establecido en las
normas.

En atencion al segundo legado, la responsabilidad de la administracidn
solo puede ser una responsabilidad patrimonial, esto es, una responsabilidad
civil, por cuanto, la responsabilidad no patrimonial es la responsabilidad penal
de la cual son ajenos los entes carentes de subjetividad. Por el contrario, la
responsabilidad administrativa verdadera y propia es solo la responsabilidad
del servidor frente a la Administracion, Es entonces la responsabilidad
administrativa, la que luego del procedimiento correspondiente, declaran los
organismos técnicos - externos e internos- cuando se comprueba que una
determinada persona, sea o no servidor publico, a cuyo cargo estd el manejo
o custodia de fondos o bienes publicos, ha incurrido en acciones, hechos u
omisiones antijuridicas y no excusables y cuyas peculiaridades facticas
encuadran dentro de los supuestos establecidos por la ley como generadores
de responsabilidad administrativa; la Sala Politico Administrativa del Tribunal
Supremo de Justicia ( 2009), ha definido la responsabilidad administrativa
como:

() "la que deriva del incumplimiento de deberes formales, la
omision de actuacién administrativa, o la actuacion ilegal (no
configurable en un ilicito penal), que es determinada por la
Contraloria General de la Repiblica y que se manifiesta en decisiones
de responsabilidad administrativa”. (SIC),

Eloisa Sanchez Brito, Juliet Gonzalez Sanchez.
Asi tenemos los delitos contra el patrimonio pidblico o hechos de
corrupcion suceden cuando uno o varios funcionarios publicos, con alguna
clase de autoridad o no, realizan actos contrarios a la ley u omiten realizar
actos que le corresponderian realizar segun sus atribuciones, o incluso cuando
realizan actos que si les corresponden por ley; desviando fondos, solicitando
sobornos, recibiendo dadivas, mediante el uso de influencias o con abuso de
funciones. En el caso especifico, cuando el funcionario o servidor incurso en
corrupcion se asocia con uno o varios particulares para la perpetracion de los
hechos, estos particulares también son susceptibles de ser sancionados
penalmente.

Cuando hablamos de delitos contra la administracion publica, anotamos que
estos se materializan con conductas que atentan contra la funcién o gestién
publica (la cual tiene que ser adelantada de manera legal, legitima, correcta, y
con equidad), o_contra bienes publicos (como en el peculado), o
también contra los servidores publicos, en razén de tal calidad (como la

viglencia contra servidor publico).

En la gran mayoria de los delitos encontrados, se exige un sujeto activo
cualificado: un servidor publico. Para saber qué se debe entender por
servidor publico, nos remitimos al Caddigo de Conducta de los Servidores
Plblicos:

SERVIDORES PUBLICOS: "Se entenderd por servidora o servidor piblico
toda persona investida de funciones publicas, permanentes o transitorias,
remuneradas o gratuitas, originadas por eleccidn, por nombramiento,

designacion o contrato, otorgado por la autoridad competente, que
desempena actividades o funciones en nombre o al servicio de los entes u

organismos del sector publico, aun cuando realice actividades fuera del
territorio de la Republica”.

Dentro del mismo Cddigo se sefalan los deberes de los Servidores Publicos a
saber:

1) Salvaguardar en todo momento y en cada una de sus acluaciones, los
intereses del Estado y Preservar el patrimonio publico.

2) Actuar con estricto apego a lo previsto en la Constitucidn de la
Republica Bolivariana de Venezuels, las leyes y todas las demds
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normas_e_instrucciones que deben regir su comportamiento en la
realizacion cabal de todas /as tareas que le hayan sido

asignadas. (Resaltado Nuestro).
(..)

De las actuaciones practicadas, el hecho es subsumido en la utilizacién de un
bien publico de indole particular, a tal efecto, la servidora publica ciudadana
Josefa Bricefio, adscrita a la Direccion de Administracién (Unidad de
Asistencia Administrativa), solicité al ciudadano Jorge Gavidia, via
telefénica, préstamo del vehiculo distinguido con la placa: 82NABP, Medelo:
B DOBLE CABINA 4X4, MARCA: MAZDA, ANO: 2006, Color: BLANCO,
Serial de Motor: G6353908, para ser destinado a un viaje en la ciudad de
Trujillo para ser usado en su propio beneficio, el cual le fué otorgado en las
inmediaciones de la Fundacion el dia 20 de Febrero de 2015.

Posteriormente en fecha 21 de Febrero del mismo mes, en el trayecto de
dicho viaje, el vehiculo fué impactado, ocasionandole un dafio severo,
debiendo ser trasladado a la ciudad de Caracas en una gria.

Se presune una conducta asumida por los ciudadanos supra identificados,
con inobservancia de lo preceptuado en dichas normas y en consecuencia, dié
origen a que esta Oficina de Auditoria Interna a través de la Coordinacién de
Determinacion de Responsabilidades, iniciara un Procedimiento Administrativo en
concordancia con el articulo 91 numerales 2 y 5 de la referida Ley Organica de la
Contraloria General de la Repudblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal,

anteriormente plasmados.

De este ditimo ordinal se infiere, que, la utilizacion de los bienes y derechos
destinados a la prestacion de un servicio publico se supeditara a lo dispuesto

en las normas requladoras del mismo.

Con relacién a este supuesto, su accién constitutiva se materializa a través de la
conducta omisiva ejercida por parte de los servidores publicos quienes
presuntamente dieron uso indebido a un bien publico con fines particulares.

El sequndo principio fundamental que rige para todos los érganos del Estado,
es decir, que ejercen el Poder PUblico, y por supuesto, para la Administracion
Publica, es el requlado en el articulo 139 de la constitucion, que recoge otra
norma tradicional de nuestro constitucionalismo, y es el principio de
responsabilidad individual de los funcionarios publicos en el ejercicio del
Poder Publico. Dispone dicha norma que:
"€l  ejercicio del Poder publico acarrea
responsabilidad individual por abuso o derivacion
de poder o por violacion de esta Constitucion o de
la Ley”.
Este mismo principio lo repite el articulo 8 de la LOAP, en relacién con los
funcionarios "de la Administracion Publica". En estos casos conforme al
articulo 10 de la LOAP, y sin perjuicio del derecho de acceso a la justicia
establecido en la Constitucion (art. 26) y la ley, los particulares cuyos
derechos humanos hayan sido violados o menoscabados por un acto u orden
de un funcionario publico pueden, directamente o a través de su
representante, acudir ante el Ministerio Plblico para que éste ejerza las
acciones a que hubiere lugar para hacer efectiva "la responsabilidad civil,
laboral, militar, penal, administrativa o disciplinaria" en que hubiere incurrido
dicho funcionario. Igualmente, pueden acudir ante la Defensoria del Pueblo
para que ésta inste al Ministerio PUblico a ejercer dicha acciones y, ademas,
para que la Defensoria del Pueblo solicite ante el Consejo Moral Republicano
que adopte las medidas a que hubieren lugar con respecto a tales
funcionarios, de conformidad con la ley.

Visto y comprobado €l hecho en el que se configura la utilizacién de un bién
para fines distintos al regulado en la norma, necesario es remitirnos al
Principio de Tipificacidn, por cuanto resulta impensable una Administracidn
Publica sin potestad sancionadora. Dificiimente se podria hablar de una
Administracion «eficaz», en los términos del art, 30 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos, si su actuacién no fuera respaldada por el

ejercicio de una potestad sancionadora como garantia para preservar el
ordenamiento juridico y que persiguiera las conductas reticentes o
incumplidoras.

Se proclama como derecho fundamental el principio de legalidad penal, que se

extiende al Derecho administrativo sancionador. Se trata de una tradicional
manifestacion del garantismo, que se expande a otro ambito donde se pueden

producir limitaciones o restricciones de derechos.

Como ha sostenido la doctrina, la tipicidad exige una descripcion legal de la
conducta especifica a la que se conectard una sancidn especifica. Lo ha
explicado con claridad el Tribunal en Sala Constitucional, cuando ha sostenido
que el principio de tipicidad consiste en la imperiosa necesidad de
predeterminacion normativa de las conductas infractoras y de las sanciones
corresbondientes, es decir, |a existencia de preceptos juridicos (lex previa) que
permitan predecir con suficiente grado de certeza (lex certa) aquellas
conductas y se sepa a qué atenerse en cuanto a la responsabilidad y a la
eventual sancion, porque la norma establezca, con el suficiente grado de
certeza, las conductas que constituyen la infraccion y el tipo y grado de
sancién del que puede hacerse merecedor quien la cometa.

La tipicidad es entonces, la adecuacién de un hecho cometido a la descripcién
que de ese hecho, se hace en la ley penal.

Decimos entonces el Principio de Legalidad en materia sancionadora, es una
manifestacion de voluntad de la seguridad juridica, lo concatenamos con el
articulo 137 de la Constitucion de la Repdblica Bolivariana de Venezuela.

“La Constitucion y la ley definen las atribuciones de
los drganos que ejercen el Poder Piblico, a las
cuales deben sujetarse las actividades que
realicen”.
De la norma ante citada, se infiere la obligacion de todo funcionario o servidor
publico de actuar apegado al conjunto de actuaciones que les son asignados y
delimitados por el derecho, dentro de la esfera de su ambito de competencia,
pues tiene por objeto evitar que un funcionario plblico pueda actuar en
L
detrimento del estado ejerciendo una conducta imprudente frente a los
intereses de los entes u organismos de los cuales forma parte.

En este sentido cabe destacar, que una conducta es imprudente cuando una
persona actda con profusion de las atribuciones propias del cargo publico que
se encuentre desempefiando, es decir, extralimitdindose de la esfera de las
competencias otorgadas para cumplir determinadas funciones dentro de aquel
ente u organismo que le haya otorgado tales funciones.

Trayéndolo al ambito de aplicacion que nos ocupa, vista las actuaciones
precedentes, podemos enmarcar la conducta de los servidores publicos
involucrados en el dano efectuado al vehiculo objeto de estudio, se infiere que
los mismos han incurrido en “PECULADO", a tal efecto entendemos su
significado desdoblandolo de |a siguiente manera:

PECULADO DOLOSQ '£s cuando el servidor publico indebidamente usa o
permite gue otro use bienes del Estado o de empresas o instituciones en que
Este tenga parte, o bienes de particulares cuya administracion, tenencia o
custodia se le haya confiado por razon o con ocasion de sus funciones”,

PECULADO CULPOSQ "Es cuando el servidor publico respecto a bienes del
Estado o de empresas o instituciones en que €ste tenga parte, o bienes de
particulares cuya administracidn, tenencia o custodia se le haya conflado por
razon o con ocasion de sus funciones, por culpa de lugar a que se extravien,
pierdan o danen”.

Conocido también como malversacion o mala administracion, se estructura
cuando se administra mal o se hace un mal uso en sentido amplio de bienes
del estado o de particulares que han sido confiados al servidor puablico en
razon de la investidura publica. El nuevo tipo penal introdujo con diferencia del
pasado un nuevo objeto material: bienes o fondos parafiscales, se introdujo
también la tenencia de los bienes particulares que se le ha confiado al servidor
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publico por razon de sus funciones, ya no se dice "' por razén” sino “gon
ocasion”_de sus funciones, las penas para este delito se aumentaron
considerablemente,

El hecho aqui plasmado se materializa con conductas que atentan contra la
funcién o gestion publica (la cual tiene que ser adelantada de manera legal,
legitima, correcta, y con equidad), o contra bienes publicos (como en el
peculado), tal y como lo hemos sefialado, o también contra los servidores
publicos, en razon de tal calidad (como la violencia contra servidor publico).

Ahora bién, con fundamento en los hallazgos obtenidos en la actuacién de
control fiscal, se infiere que se produjo un dafio al patrimonio publico, por
cuanto se dio uso a un vehiculo propiedad de la Fundacién al margen de la
normativa prevista para ello, tales supuestos presuntamente constituyen
hechos generadores de responsabilidad administrativa previsto en el articulo

91 numerales 2 vy 5 respectivamente, de la Ley Organica de la Contraloria
General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal.

Luego de haber analizado las anteriores consideraciones, se evidencia de los
soportes documentales cursantes en autos, autorizacién emitida verbalmente
de salida del vehiculo, de la que se dejd evidencia en la evacuacién de
pruebas al valorar el escrito presentado por parte del Director de
Infraestructura ciudadano Jorge Luis Gavidia.

Cabe destacar extracto de Sentencia emitida por el Tribunal Supremo de
Justicia:

“¢Podra asignarse competencia de manejo de responsabilidad a través de una
mera orden? En noviembre 25 de 2000, el TS) dispuso que era perfectamente
posible que la competencia de manejo o de administracién se pudiere hacer a

través de lo que el Tribunal llamé orden administrativa, reuniendo todas las
caracteristicas _correspondientes: n.

ondientes: que emanara el superior jerdrquico, que
estuviere dirigido_al subalterno, que fuere licita, v gque fuese dada con las
formalidades de ley".
En este sentido, la Maxima Autoridad del Ente, representada por su Presidente
Gregorio  Sanchez, emitié una orden segln Memorandum Interno
N°P/976-14 de fecha 29/08/2014, la cual fue incumplida por parte de’los
servidores publicos aqui sefialados, quienes se identifican como Sujetos
activos, es decir, seryidores publicos por cuanto existe una relacién especial
de disponibilidad, debide a la administracidn, custodia y tenencia de los
bienes, Estando especificamente la referida custodia bajo el cuido del Servidor
Publico JORGE LUIS GAVIDIA AVILA, quien ostentaba el cargo de Director
de Infraestructura para el momento de los hechos acontecidos.

Asi tenemos que la Servidora Plblica JOSEFA DEL ROSARIO BRICENO
HERNANDEZ, también desacaté la normativa para el uso del vehiculo
haciéndo uso de su rol de Funcionaria Piblica omitiendo métodos y cada uno
de los procedimientos establecidos para solicitar un vehiculo propiedad de la
Fundacion, de igual manera se deja constancia que la misma no se encuentra
adscrita a la Direccion de Infraestructura, por lo tanto no estaba facultada
para hacer uso del vehiculo aqui sefialado.

Para que podamos hablar de peculado, todo debe ser conforme a un acto
luridico de lo contrario seria abuso de confianza, si no existe tal titulo y tiene
la administracion un particular, los bienes de los particulares pueden ser
objeto de peculado, si n_si |

razén o con ocasion de sus funciones, otra cosa es que se las entrega en

razén de su amistad o confianza, entonces cambiaria el nomen iuris y seria
abuso de confianza, porque es otro motivo no de sus funciones, “relacidn

funcional ",

Por ende y en consecuencia el Sujeto pasivo, en este caso el Estado fué
perjudicado, en la hipotesis de ofensivo donde se lesiond un bien juridico,
denominandose antijuridicidad material: administracién publica, indicando
la deformacion del Instituto real, que es el patrimonio del Estado, también se
tutelan la lealtad, la probidad, la fidelidad del funcionario segln el TSJ.

Se define entonces una Autoria, participacién e interviniente, sélo es autor el
servidor publico (relacion especial de sujecidn), habra coautoria material entre
los servidores publicos, puede haber autoria mediata, pueden ser participes
quienes no tengan tal relacion de sujecion especial, y con los intervinientes se
hace la rebaja como el articulo 108 de la LOCGR Y SNCF referido a las
atenuantes.

A los fines de no violar la presuncién de inocencia de los presuntos
expedientados la Constitucion establece, que la actuacion debe tener base
legal (articulo 137 CRBV), (..) en el caso que nos ocupa, la investigacidn
comienza por una denuncia, que llena los extremos exigidos por el primer
aparte del articulo 96 ejusdem, corresponde a esta Oficina de Auditoria
Interna establecer si los elementos que acompafian a la denuncia o si lo
alegado le da conviccién o prueba que razonablemente le hagan sospechar de
conductas realizadas por funcionarios plblicos contrarios a disposiciones
legales, sublegales o constitucionales. Por lo tanto hablamos de la autoria

material megiata, por la intervencién del Servidor PUblico RICARDO
ALFONSO CARDENAS QUINTANA, cuya participacidn se evidencia en virtud

de una orden acatada por su persona, la cual fué emitida por su superior
jerarquico, a tales efectos fue valorada la Certificacidn de Cargos en la que se
sefiala que entre las tareas o funciones asignadas al cargo se encuentran:

* Trasladar al personal del Instituto y otros traslados con el autobus.

* Manejar diferentes vehiculos sequn las necesidades. (Resaltado
Nuestro), lo que permite demostrar que la conducta del precitado funcionario
estuvo supeditada a los procedimientos de la administracién, cumpliendo asf
con las tareas propias que le han sido asiganda no violentando normativa
legal.

La responsabilidad de los servidores plblicos, va inmersa en la conducta que
deben asumir las personas sujetas a las normas dictadas a los fines de
salvaguardar el patrimonio publico, garantizar el manejo adecuado vy
transparente de los recursos publicos, con fundamento en los principlos de
honestidad, transparencia, participacion, eficiencia, eficacia, legalidad,
rendicién de cuentas y responsabilidad consagragrados en la Constitucién de
la Republica Bolivariana de Venezuela.

Dicha conducta es susbsumida irremediablemente en la Ley Contra la
Corrupcion, a tal efecto el articulo 1 estipula:
Articulo 1 ©-

"El presente Decreto con Rango, Valor y Fuerza de
Ley tiene por objeto el establecimiento de normas
que rifan la conducta que deben asumir las
personas sujetas a la misma, a los fines de
salvaguardar el patrimonio publico, garantizar el
manejo adecuado y transparente de los recursos
publicos, con fundamento en los principios de
honestidad, transparencia, participacion, eficiencia,
eficacia, legalidad, rendicién de cuentas,
responsabilidad y corresponsabilidad consagrados
en la Constitucion de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela, asi como la tipificacién de los delitos
contra el patrimonio piblico y las sanciones que

deberdn aplicarse a  quienes Infrinjan estas
disposiciones”.

Ahora bién los referidos ciudadanos, en ejercicio de sus cargos expidieron con
su autorizacion, de manera indebida un permiso en un procedimiento
relacionado con un bién publico, toda vez que mediante autorizacion verbal,
en fecha 20 de Febrero de 2014, actuando como Director de Infraestructura y
Profesional 1, adscrita @ la Direccién de Administracion de la Unidad de
Asistencia Administrativa respectivamente, aprobaron la salida de un vehiculo
de la Fundacion Instituto Avanzados (IDEA) para uso particular, no obstante al
referido vehiculo se le ocasiond un dafio al momento de ser usado, el cual
colisiond y fué impactado, asi mismo dicha autorizacién fue emitida sin

. tomarse en consideracion el procedimiento legal previsto para obtener la

sdlida del mencionado vehiculo, incurriendo en peculado de uso.
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Cabe destacar que el Memarandum Interno N°P/976-14 de fecha 29/08/2014,
vigente para el momento de la ocurrencia de los hechos, prescribia el
procedimiento interno para dar la movilizacién al vehiculo sefialado, indicando
que se requeria olorgar por parte de la Direccion de Infraestructura, una
autorizacion debidamente justificada para dar uso al vehiculo fuera del horario

laboral.

En razon de lo anterior, se transcribe lo establecido en el articulo 21 de la Ley
Contra La Corrupcion:

Articulo 21.

“Los funcionarios y empleados publicos responden
civil, penal, administrativa y disciplinariamente por
la administracién de los blenes y recursos piblicos,
de conformidad con lo establecido en la ley'.

En concordancia a lo establecido en el articulo 82 de la Ley Organica de La
Contraloria General de La Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal,
los funcionarios que presten servicio a la Administracion Publica Macional,
responde, penal, civil y administrativamente de los actos hechos u omisiones
contrarios a norma expresa en que incurran con ocasion en el desempefio de
sus funciones.

Ahora bién, el Principio de Proporcionalidad es un postulado basico y
esencialisimo de la actividad administrativa, esto significa que de haber total y
absoluta correspondencia entre los hechos y las medidas adoptadas, de alli
que las sanciones que tienen limites variables (minimo - maximo) deben ser
siempre adecuadas a los fines que la justifican, asi como a los hechos que la
motivan. Este Principio supone correspondencia entre la infraccion y la
sancién, con intervencion de medidas innecesarias o excesivas.

Por lo tanto la proporcionalidad no sera otra cosa que la obligacion de la
Administracién de aplicar sancion en atencion a la gravedad de la falta.

Concatenado con el articulo 90 eiusdem, operard de pleno derecho la
solidaridad en la responsabilidad administrativa de los funcionarios
involucrados.
Articulo 90. "Cuando los actos, hechos u omisiones
que causen daiio al patrimonio de los entes u

organismos de los sefialados en los numerales 1 al
11 del articulo 9 de esta Ley, sean imputables a

varios sujetos, operard de pleno derecho la
solidaridad”.

Tal hecho podria, presuntamente configurar supuestos generadores de
responsabilidad administrativa, a tenor de lo dispuesto en el articulo 91
numerales 2 y 5 de la Ley Orgdnica de La Contralorfa General de La Replblica
y del Sistema Nacional de Control Fiscal, vigente para el momento de

ocurrencia de los hechos.

111

DECISION

En el dia de hoy 16 de Mayo de 2016, siendo las 09:00 horas de la mafiana,
reunidos en el "Salén Cenit” del Edificio Bolivar, sede de la Fundacidn Instituto
de Estudios Avanzados, (IDEA), a los fines de proseguir el acto oral y publico,
a que se contrae el articulo 101 de la Ley Organica de la Contraloria General
de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, en relacion con los
articulos 92 al 97 del Reglamento de la Ley in comento, vinculado con el
Procedimiento Administrativo para la Determinacién de Responsabilidades,
iniciado mediante Auto de fecha 15 de Febrero de 2016, recaido en el
Expediente N°OAI/DRA/001/2016, del cual fueron notificados los cludadanos
JOSEFA BRICENO, RICARDO ALFONSO CARDENAS QUINTANA,
JORGE GAVIDIA, Venezolanos, mayores de edad, titulares de las
cédulas de identidad N° V-11,130.456, V-13.426.372 y V-11.740.539,
adscritos a la Direccion de Administracién (Unidad de Asistencia
Administrativa), Direccién de Infraestructura, Coordinacién de

Transporte, Direccién de Infraestructura, respectivamente de la

Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), para que dichos
ciudadanos expresen en forma oral y publica los argumentos que consideraran

les asisten para la mejor defensa de sus derechos e intereses, De igual
manera se deja constancia de la presencia de uno solo de los precitados
ciudadanos. Iniciado como fué el acto con las solemnidades de rigor, se
concedio la plabara a la Abogada adcsrita a la Coordinacién de Determinacién
de Responsabilidades, guien narrg los actos, hechos u omisiones irregulares,
los fundamentos de derecho y la relacidon de causalidad entre tales hechos y
los imputados, culminando a las 10:15 horas de la mafana. Posteriormente,
siendo las 10:35 horas de la mafiana hizo uso de este derecho de palabra el
cludadano: RICARDO ALFONSO CARDENAS QUINTANA v expuso ios
alegatos de defensa a su favor: “Ratifico en todas y cada una de sus partes, la
entrevista que me hicieron donde narré todos los hechos acontecidos con el
vehiculo chocado, dejo en claro que en ningln momento quise ocasionar un
dafio, solo cumpli una érden de mi Superior Jerrquico Jorge Gavidia, Director
de Infraestructura”.

Finalizado el tiempo de exposicion de los alegatos, correpondia el derecho de
palabra al ciudadano JORGE LUIS GAVIDIA, dejandose constancia que no
comparecié a la audiencia ni por si ni por apederado, de igual manera al
momento de otorgar el derecho de palabra a la ciudadana JOSEFA DEL
ROSARIO BRICENO, se dejo constancia de la no comparecencia a la
audiencia ni por si ni por apoderado, a los fines de garantizarles el derecho a
la defensa, establecido en el articulo 49 de la Constitucion de !a Republica

Bolivariana de Venezuela.

Ahora bien, en virtud de que surgen elementos de conviccion y pruebas, en
meérito de los razonamientos precedentemente expuestos, quien suscribe Flor

Yulibeth Lopez, en su condicion de Auditora Interna de la Fundacldn
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), designada segln Gaceta Oficial de la

Replblica Bolivariana de Venezuela N° 40,191 de fecha 18/06/2013, procede
de conformidad con lo previsto en los articules 103 y 106 de la Ley Organica
de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal, concatenado con los articulos 97 y 98 de su Reglamento, y una vez
analizados como han sido los razonamientos de los llamados, al procedimiento
en torno a los hechos y al derecho que dieron origen a la presente causa, y a
los documentos cursantes en autos, DECIDE:

1.- Declarar la Responsabilidad Administrativa de los ciudadanos:

« JOSEFA DEL ROSARIO BRICENO HERNANDEZ, Venezolana,
mayor de edad, titular de la cédula de identidad N°®
V-11.130.456, adscrita a la Direccion de Administracién (Unidad
de Asistencia Administrativa).

+ JORGE LUIS GAVIDIA AVILA, Venezolano, mayor de edad,
titular de la cédula de identidad N°® V-11.740.539, adscrito a la
Direccion de Infraestructura, respectivamente de la Fundacién
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), para el momento de
ocurrencia de los hechos irregulares descritos e imputados en el
auto de inicio del procedimiento administrativo de fecha 15 de
Febrero de 2016.

2.- En atencion a lo dispuesto en el articulo 105 de la Ley Orgénica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal, cuya reforma fué publicada en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.013 extraordinaria de fecha 23 de

diciembre de 2010, y quien suscribe en atencién a lo previsto en el
articulo 109 del Reglamento de la Ley Orgdnica de la Contraloria

General de la Replblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal,
publicado en Gaceta Oficial de la Replblica Bollvariana de Venezuela N°
39.240, del 12 de agosto de 2009, habiéndose considerado y
compensado con el articulo 103 de la Ley Orgénica de la Contraloria
General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, las
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circunstancias agravantes contenidas en los numerales "2 y 5" y la
circunstancia atenuante prevista en el numeral “1” ambas tipificadas en
los articulos 107 y 108 respectivamente del referido Reglamento,
referidas a la condicion de funcionario plblico de los declarados
responsables, la magnitud del perjuicio causado al patrimonio plblico Y
no haber sido objeto de otras sanciones establecidas en la Ley Orgénica

de la Contraloria General de la Replblica y del Sistema Nacional de
Control Fiscal, como fueron:

1. Los ciudadanos JOSEFA DEL ROSARIO BRICENO HERNANDEZ,
Venezolana, mayor de edad, titular de la cédula de identidad N°
V-11.130.456, en su condicién de Profesional III adscrita a la
Direccion de Administracion (Unidad de Asistencia Administrativa) y
JORGE LUIS GAVIDIA AVILA, \Venezolano, mayor de edad,
titular de la cédula de identidad N° V-11,740.539, en su
condicion de Director de Infraestructura adscrito a la Direccién
de Infraestructura, respectivamente de la Fundacion Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA), para el momento de ocurrencia de los
hechos, quienes tenian como circunstancias  agravantes: 1. la
condicion de  funcionario  publico. 2. Habiendo ocasionado un
perjuicio al patrimonio publico de gran magnitud y la circunstancia
atenuante: 1. No han sido objeto de alguna sancidn fiscal.

2.- Absuelve de dichas responsabilidades al ciudadano RICﬁ;RDO
ALFONSO CARDENAS QUINTANA, por cuanto la participacion del
precitado funcionario no se considera como un elemento de conviccidn
que dé lugar a una sancion de Responsabilidad Administrativa o
Imposicién de Multa o Formulacién de Reparo, en virtud que ajustd su
conducta al cumplimiento de una orden emanada por su superior
inmediato.

+ ACUERDA: De conformidad al articulo 85 de la Ley Orgénica de
la Contraloria General de la Replblica y del Sistema Nacional de
Control Fiscal en concatenacién con el articulo 90 de la referida
Ley, v el articulo 1.185 del Cddigo Civil, imponer Formulacién de
Reparo de manera individual a los ciudadanos declarados
responsables:  JOSEFA DEL  ROSARIO  BRICENO
HERNANDEZ, Venezolana, mayor de edad, titular de la cédula
de identidad N° V-11.130.456, en su condicién de funcionaria
publica en el cargo de Profesional I1I, adscrita a la Direccién de
Administracion (Unidad de Asistencia Administrativa), por la
cantidad Setecientos Cincuenta Mil Setecientos Cincuenta
Bolivares (Bs.750.750,00) y al ciudadano JORGE LUIS
GAVIDIA AVILA, Venezolano, mayor de edad, titular
de la cédula de identidad N° V-11.,740.539, en
su condicién de Funcionario Publico en el cargo de Director de
Infraestructura, adscrito a la Direccion de Infraestructura,
respectivamente de la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados

(IDEA), por la cantidad Setecientos Cincuenta Mil
Setecientos Cincuenta Bolivares (Bs.750.750,00) quienes

ocupaban los referidos cargos para el momento de ocurrencia de
los actos, hechos y omisiones que motivaron el inicio del presente
procedimiento, descrito en el Auto de Inicio del Procedimiento
Administrativo de Determinacion de Responsabilidades fecha 15
de Febrero de 2016, cuyo reparo total es por la cantidad de
Bolivares Un Millon Quinientos Un Mil Quinientos
(Bs.1.501.500,00) en razén del dafio ocasionado al vehiculo
chocado el cual pertenece al patrimonio publico de la nacién, v,
en atencion a la Unidad Tributaria establecida en Providencia
Administrativa N° 40,106, de fecha 6 de febrero de 2013, (107 bs
vigente al momento de los hechos) emanada del Servicio
Integrado de Administracion Tributaria (SENIAT), publicada en
Gaceta Oficial N° 40,106, de fecha 6 de febrero de ese mismo

ano.

3.- Se le notifica a los ciudadanos, JOSEFA DEL ROSARIO BRICENO
HERNANDEZ v JORGE LUIS GAVIDIA AVILA, ya identificados, que
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 107 de la Ley Orgénica
de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de
Control Fiscal, cuya reforma fue publicada en la Gaceta Oficial de la
Repliblica Bolivariana de Venezuela N° 6.013 extraordinaria de fecha 23
de diciembre de 2010, en concordancia con el articulo 100 del
Reglamento de la aludida Ley, podran interponer contra la presente
decision, mediante la cual se les formula reparo, el correspondiente
Recurso de Reconsideracion, ante quien decide, dentro de un lapso de

quince (15) dias habiles, contados a partir de que conste por escrito la
decision en el expediente administrativo, o Recurso de Nulidad por ante

el Tribunal Supremo de Justicia, dentro de un lapso de seis (6) meses,
de acuerdo al articulo 108 de la Ley Organica de la Contraloria General
de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal.

4.- Se advierte expresamente, que el texto integro de la decisidn
adoptada, quedara estampada en el expediente administrativo
correspondiente, al término del quinto dia habil siguiente, contado a
partir de la presente fecha. *

5.- Remitase un ejemplar de este Auto Decisorio, una vez firme en sede
administrativa, a la Contraloria General de la Republica, a los fines de
las sanciones que le corresponde imponer, de manera exclusiva vy
excluyente al ciudadano Contralor (a) General de la Republica, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 105 de la LOCGRYSNCF.

6.- Remitase un ejemplar de este Auto Decisorio, una vez firme en sede
administrativa, al Ministerio del Poder Popular de Economia y Finanzas a
los fines de su expedicion de la planilla de liquidacién de la formulacién
de reparo y la realizacion de gestiones de cobro, segun lo previsto en el
articulo 110 del Reglamento de la LOCGRYSNCF.

7.- A los fines de su publicacidn en la Gaceta Oficial de la Replblica

Bolivariana de Venezuela, remitase un ejemplar de la presente Decisidon
una vez firme en esta sede, a la consultorfa Juridica del Ministerio del

Poder Popular para Educacién Superior, Ciencia y Tecnologia, en
concordancia al 101 del Reglamento de la LOCGRYSNCF, concatenado
con el articulo 72 de la Ley Orgénica de Procedimlentos Administrativos.

Cumplase,

Instituto de Estudios Avanzados- IDEA
Providencia N2 03/2013 de fecha 30/05/2013
Publicada en Gaceta Oficial N° 40.191 de fecha 18-06-13.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
FUNDACION DE INSTITUTOS DE ESTUDIOS AVANZADOS
OFICINA DE AUDITORIA INTERNA
COORDINACION DE DETERMINACION DE RESPONSABILIDADES

AUTO DECISORIO
Caracas, 11 de Enero de 2016

1
ANTECEDENTES

En atencion a las atribuciones conferidas en los articulos 103 y 106 de la
Ley Orgénica de la Contralorfa General de la RepUblica y del Sistema.
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Nacional de Control Fiscal, Quien suscribe, Flor Yulibeth Lépez, titular
de la cédula de identidad N° V- 11,037.423, procediendo en su caracter
de Auditora Interna de la Fundacién Instituto de Estudios Avanzados
(IDEA), designada segun Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de
Venezuela N2 40.191 de fecha 18/06/2013, actuando de conformidad con
el Reglamento Interno de la Oficina de Auditoria Interna, aprobado por el
Consejo Directivo en su Reunion Extraordinaria N© 05-2013 de fecha 20
de septiembre de 2013, publicado en Gaceta Oficial N° 40.375 en fecha
19 de marzo de 2014, y articulos 92 al 97 del Reglamento de la Ley en
comento vinculado con el Procedimiento Administrativo para la
Determinacion de Responsabilidades, establecido en el articulo 96 de la
Ley Organica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema
Nacional de Control Fiscal, aplicable, iniciado mediante Auto de Inicio, de
fecha 06 de Noviembre de 2015, del cual fue notificada en la misma
fecha, en su condicion de presunta indiciada la ciudadana, ELIZABETH
BERROTERAN GUTIERREZ, titular de la Cédula de Identidad N°
V-11.560,311, Secretaria de la Unidad de Polimorfismo Genético,
adscrita a la Direccion de Salud de la Fundacion Instituto de Estudios
Avanzados (IDEA).

En virtud a las competencias atribuidas a los Organos de Control Fiscal
inherentes al ejercicio del control, vigilancia y fiscalizacion de los
ingresos, gastos y bienes de los érganos y entes centralizados y
descentralizados sujetos a su control, con el objeto de salvaguardar el
Patrimonio Publico de esta Fundacién, esta Oficina de Auditoria Interna,
como consecuencia de una actuacion fiscal relativa a la “Evaluacion de la
Ejecucion Fisica, Presupuestaria y Financiera del Proyecto Fortalecimiento
y los Procesos de los Servicios Plblicos en el drea de salud, soberania
alimentaria, energia vy ambiente del Instituto de Estudios Avanzados
(IDEA), Accion Especifica 1: Pesquisa Neonatal, Selectiva, Genética
Forense vy Cristalografia, concretamente al Servicio de Genética Forense”.

La Coordinacion de Control Posterior, en su fase de Potestad
Investigativa adscrita a la Oficina de Auditoria Interna, en fecha 07 de
Agosto de 2015, procedié a emitir Informe de Resultados, suscrito por la
ciudadana Omaira Josefina Ledn Rosales, titular de la Cédula de
Identidad N° V-3.969.214, en su caracter de Auditor Jefe, en el que se
dejé constancia del inicio de la investigacién, mediante auto de proceder
de fecha 09 de junio de 2015, folios (02 al 13) del Expediente
N° PI-001/2015, de la numeracion llevada por esa Coordinacidn de
Control Posterior, visto que del examen de los soportes que conforman
los papeles de trabajo de la “Auditoria referida a los procedimientos
empleados para la rendicion de los ingresos propios correspondientes a la
ejecucion fisica, presupuestaria y financiera del Proyecto Fortalecimiento
y los Procesos de los Servicios PUblicos en el area de Salud, Soberania
Alimentaria, Energia y Ambiente del Instituto de Estudios Avanzados
IDEA, Accion Especifica 1: Pesquisa Neonatal Selectiva, Genética Forense
y Cristalografia concretamente al Servicio de Genética Forense
. correspondiente al afio 2013", se constatd la ocurrencia de presuntos

. hechos irregulares, remitiéndolo a la Coordinacién de Determinacién de

I Responsabilidades, previa verificacién de la Auditora Interna, de
conformidad con los articulos 79 del Reglamento de la Ley Orgénica de la
Contraloria General de la RepUblica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal y 18 numeral 9 del Reglamento Interno de la Oficina de Auditoria
de la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA).

Una vez expuesto lo anterior, quien suscribe pasa a referirse al precitado
Informe, el cual sirvié de fundamento para que la Coordinacién de

Determinacion de Responsabilidades formalizara en fecha 06 de
Noviembre de 2015, expediente N°OAI/DRA/001/2015 contentivo
de Auto de Inicio, que corre inserto a los folios (1 al 16), asi como
Notificacion folios (17 al 20), respectivamente, en la que se seffalé los
actos, hechos u omisiones que fueron comunicados a la ciudadana
ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ, titular de la Cédula de
Identidad N° V-11.560.311 o su representante legal, quien tuvo
oportunidad de ejercer su derecho a la defensa, respetando el derecho
de la administrada a ser oida, quien podia participar activamente en la
fase de instruccion del procedimiento administrativo, por lo que se le
otorgd oportunidad para probar y consignar las pruebas al proceso,
alegar y contradecir lo que considerara pertinente en la proteccién de sus
derechos o intereses, el derecho a tener acceso al expediente, con el
proposito de examinar en cualquier estado del procedimiento las actas
que lo componen, el derecho a ser informada de los recursos y medios de
defensa; en atencion al Principio de Legalidad vy lo preceptuado en el
articulo 49 de la Constitucién de la RepUblica Bolivariana de Venezuela,
en los términos en que quedod el Auto de Notificacion y el Auto de Inicio o
Apertura del Procedimiento para la Determinacion de Responsabilidades.

DEL PROCEDIMIENTO PARA LA DETERMINACION DE
RESPONSABILIDADES

En el marco de sus facultades otorgadas en los articulos 19 y 20 del
Reglamento Interno de la Oficina de Auditoria Interna, aprobado en
Consejo Directivo en su reunion extraordinaria N° 05-2013, de fecha
20/09/2013, publicado en Gaceta Oficial N° 40.375 en fecha 19/03/2014,
la Coordinacion de Determinacion de Responsabilidades adscrita al
referido Organo de Control Fiscal, estudié el informe de resultados, de
fecha 07 de Agosto de 2015, suscrito por la ciudadana Omaira Josefina
Ledn Rosales, titular de la Cédula de Identidad N° V-3.969.214, en su
caracter de Auditor Jefe de la Coordinacidn de Control Posterior,
mediante el cual se evalud, las actuaciones fiscales contentivas en el
referido informe, en atencién a una auditoria relativa a la “Evaluacion de
la  Ejecucion Fisica, Presupuestaria y Financiera del Proyecto
Fortalecimiento v los Procesos de los Servicios PUblicos en el area de
salud, soberania alimentaria, energia y ambiente del Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA), Accion Especifica 1: Pesquisa Neonatal,
Selectiva, Genética Forense y Cristalografia, concretamente al Servicio de
Genética Forense” que se lleva por esa Coordinacidn de este mismo
Organo de Control Fiscal, a partir de la fecha 13 de enero de 2014, del
cual presuntamente se observa:

"Fondos Sin Movimiento de la Cuenta Bancaria Receptora de
Ingresos de la Unidad de Polimorfismos Genéticos por reporte

incompleto de los ingresos propios de la Unidad de
Polimorfismo Genético.

1) Se determinaron debilidades en el control interno, llevado en
el sistema contable y presupuestario tales como:

a. Saldo acumulativo, toda vez que el saldo referido por cada afio
correspondiente a 2011, 2012 y 2013, ha sido reprogramado en los
diferentes ejercicios fiscales supra sefialados.

b. Deficiencias en la ejecucién presupuestaria de cada uno de los afios
sefialados, asignada a la Unidad de Polimorfismo Genético.

¢. Reporte incompleto de los Ingresos proplos de la Unidad de
Polimorfismo Genético.
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d. No se delimitaron las responsabilidades de inspeccién, control y
seguimiento, en el manejo de los ingresos percibidos por parte de la
Unidad de Polimorfismo Genético.

Presuntamente se constata, la inobservancia del control interno, toda vez
que el saldo referido por cada afio correspondiente a 2011, 2012 y 2013,
ha sido reprogramado en los diferentes ejercicios flscales supra
sefialados, ello en atencidn a la Modificacién presupuestaria para el
Ejercicio Fiscal 2013, referenciada por la Direccidn de Planificacion y
Presupuesto.

Asi mismo, presuntamente se observd, del examen practicado a los
papeles de trabajos que conforman la Auditoria, el reporte incompleto de
los ingresos propios de la Unidad de Polimorfismo Genético, toda vez que
los depdsitos bancarios, no fueron entregados en su totalidad por la
secretaria de la referida unidad, lo que hace evidenciar un saldo incierto
en los flujos de caja antes mencionados.

De esto Ultimo sefalado, se recomienda dar inicio al procedimiento de
Potestad Investigativa por parte de la Oficina de Auditoria Interna, de

conformidad con lo previsto en el titulo III, Capitulo I de la LEY
ORGANICA DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA Y DEL

SISTEMA NACIONAL DE CONTROL FISCAL vigente, por cuanto existe
meérito para ello.

Presuntamente se observd que no ingresaron a la Cuenta Banca'ria de
Ingresos Propios receptora de los pagos de la Unidad de Polimorfismos
Genéticos, la cantidad de Bs. 30.500,00 por pruebas de paternidad
emitidas en los afios 2012 y 2013, mediante el andlisis’de todos los
recaudos de los afios 2011 al 2013 solicitados al Departamento de
Tesoreria, Contabilidad y a la Unidad de Polimorfismos Genéticos, tal
como se detalla en las Cédulas de Andlisis Afio 2011 al 2012, Cédula de
Andlisis Afo 2013 y Cédula de Analisis Afio 2012.

2) Se emitieron Pruebas de Paternidad por Bs. 253.554,40; de
los cuales no ingresaron a la cuenta bancaria de Ingresos
Propios receptora, de los pagos de la Unidad de Polimorfismos
Genéticos la cantidad de Bs. 30.500,00.

De este hecho presuntamente se constaté lo siguiente:

a) No haber registrado el ingreso de varias planillas de depositos
equivalente a un total de Bs. 30.500,00, asl como no fueron
ingresados en su totalidad los montos correspondientes a cada

" ejercicio fiscal.

b) Copias de planillas de depositos con enmiendas y adulteraciones en
sus diferentes especificaciones, vale decir, nimero de la planilla,
nombres vy fechas de depdsitos.

Presuntamente se omitieron algunas de las atribuciones y obligaciones

de la secretaria asignada a la Unidad de Polimorfismo Genético, y se
verificaron presuntas adulteraciones en los diferentes documentos

llevados por el control interno.

| Presuntamente se observd, la omisidn del control interno por parte de la
secretaria de la Unidad de Polimorfismo, en virtud de presuntamente, no
haber registrado el ingreso de varias planillas de depdsitos, equivalente a
un total de Bs. 30.500,00, seguin se evidencia de relacién de ingresos en
los mayores analiticos reflejados en los papeles de trabajo, los cuales
fueron remitidos por el departamento de Tesoreria de la Fundacién.

Por lo antes expuesto se recomendd proceder a la apertura del
procedimiento de Potestad Investigativa, con respecto a esta

observacion.

En fecha 09 de Junio de 2015, esta Oficina de Auditoria Interna, a través
de la Coordinacion de Control Posterior, realizadas las actuaciones
necesarias, a fin de verificar la ocurrencia de actos, hechos u omisiones
contrarios a una disposicion legal o sublegal, y recabados los elementos
probatorios y su presunta vinculacidn con la ciudadana ELIZABETH
BERROTERAN GUTIERREZ Cédula de Identidad N° V-11.560.311, en
su condicion de Secretaria y Asistente al laboratorio en la Unidad
de Pesquisa Neonatal, procedié a notificarla de la Potestad
Investigativa iniciada de conformidad con lo tipificado en el articulo 79 de
la Ley Organica de la Contraloria General de la Replblica y del Sistema
Nacional de Control Fiscal, oficio de fecha 09 de junio de 2015, en la cual
fueron sefalados ampliamente los actos, hechos y omisiones irregulares,
los elementos probatorios recabados en el informe definitivo, su
respectiva valoracion y su presunta vinculacién con la interesada legitima.

Se indico a la interesada legitima, que de las observaciones plasmadas
en los informes correspondientes, existe su presunta incursion en
irreqularidades de cardcter administrativo, lo cual quedé demostrado en
el expediente donde se evidencia que existen unas presuntas debilidades
en el control interno, llevadas en el sistema contable y presupuestario,
supra sefnaladas.

En fecha 18 de Junio de 2015, el cludadano JOSE IGNACIO RONDON
PAVON, representante legal de la cludadana ELIZABETH
BERROTERAN GUTIERREZ, segln se evidencia de documento Poder
autenticado por ante la Notario Publico Interino Quinto del Municipio
Auténomo Sucre del Estado Bolivariano de Miranda, de fecha 08 de
Noviembre de 2013, anotado bajo el Nro. 08, Tomo 63 de los libros de
autenticaciones llevados por esa Notaria, se presenté por ante la Oficina
de Auditoria Interna, a objeto de consignar escrito de alegatos y pruebas
para su defensa.

En fecha 16 de julio de 2015, la Oficina de Auditorfa Interna a través de
la Coordinacion de Contro! Posterior procedié a la Evacuacién de las
Pruebas presentadas por el representante legal de la ciudadana
ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ, plenamente identificado en
autos que anteceden,

Una vez expuestos los actos, hechos u omisiones presuntamente
irregulares resulta necesario establecer una relacién de causalidad de la
funcionaria que Intervino en la presunta comisidn de los hechos
anteriormente sefalados.

RELACION DE CAUSALIDAD

En fecha 06 de Noviembre de 2015, del alusivo Informe vy el Auto de
Evacuacion de Pruebas, esta Oficina de Auditorfa Interna a través de la
Coordinacién de Determinacién de Responsabilidades, procedié a efectuar
Auto de Inicio o Apertura al Procedimiento de Determinacion de
Responsabilidades Administrativa en atencion a lo preceptuado en los
articulos 93, 96 y 98 de Ia Ley Orgénica de la Contraloria General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, en concordancia con
lo establecido en el articulo 88 de su Reglamento, motivado a las
presunciones plasmadas en el Informe de Resultados.
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Dando cumplimiento al Principio de Legalidad como regla comun a toda la
actividad administrativa, el presente acto administrativo, estd sometido a
la notificacion dirigida a la presunta responsable, lo que se encuentra
requiade de manera general en el articulo 96 de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal y 90 de su Reglamento, -existen también normas especificas que
establecen ese principio: los articulos 72 y siguientes de la Ley Orgénica
de Procedimientos Administrativos, y se regula de manera bastante

similar la notificacion de los actos administrativos en general.

La particularidad de tal norma, es sefialar que dicha notificacion se
entregara al interesado o a su representante legal para su eficacia.

El Auto de Inicio precisd que, en atencién a lo reglamentado en los
articulos 96 y 98 de la Ley Orgéanica de la Contraloria General de la
RepUblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, en concordancia con

lo establecido en el Articulo 88 del Reglamento de la aludida Ley, acordd
la Apertura del Procedimiento Administrativo y como consecuencia de una

actuacion fiscal realizada por la Coordinacién de Control Posterior, relativa
a la “Evaluacion de la Ejecucion Fisica, Presupuestaria y Financiera del
Proyecto Fortalecimiento y los Procesos de los Servicios PUblicos en el
area de salud, soberania alimentaria, energia y ambiente del Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA), Accion Especifica 1: Pesquisa Neonatal,
Selectiva, Genética Forense y Cristalografia, concretamente al Servicio de
Genética Forense”, segln se desprende del Oficio de Credencial N° 01, se
detectaron presuntas irregularidades administrativas relacionadas con los
siguientes hechos:

Presunta omision en la preservacion y salvaguarda de los bienes del
patrimonio de la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), por
parte de la funcionarla ciudadana ELIZABETH BERROTERAN
GUTIERREZ, titular de la cédula de identidad N°V-11.560.311, en su
caracter de Secretaria adscrita a la Unidad de Polimorfismo Genético,
adscrita a la Direccion de Salud, toda vez que observan presuntas
debilidades en el control interno, llevado en el sistema contable
y presupuestario de la mencionada unidad, tales como:

1. "Fondos Sin Movimiento de la Cuenta Bancaria Receptora
de Ingresos de la Unidad de Polimorfismos Genéticos por
reporte incompleto de los ingresos propios de la Unidad de
Polimorfismo Genético.

De lo que se presume la existencia de:

a. Saldo acumulativo, toda vez que el saldo referido por cada afio
correspondiente a 2011, 2012 y 2013, ha sido reprogramado en los
diferentes ejercicios fiscales supra sefialados.

b. Deficiencias en la ejecucién presupuestaria de cada uno de los afios
sefialados, asignada a la Unidad de Polimorfismo Genético.

c. Reporte incompleto de los ingresos propios de la Unidad de
Polimorfismo Genético.

d. No se delimitaron las responsabilidades de inspeccién, control y
seguimiento, en el manejo de los ingresos percibidos por parte de la
Unidad de Polimorfismo Genético.

La anterior situacién trajo como consecuencia, que en el sistema de
control utilizado por la referida Unidad de Polimorfismo se observaron
reprocesos contables en el analisis de los comprobantes y planillas
cargados, toda vez que se determinaron discrepancias entre los registros

lievados por la Secretaria, y la Informacién reflejada en los Estados
Financieros, con la informacién que suministrd la divisién de Contabilidad
adscrita a la Direccidn de Administracion de la Fundacién, esto se genera
porque no existe una interfaz entre la base de datos utilizados y el
control de registro de ingresos aun cuando la precitada Secretaria
tenia la competencia para reportar los ingresos percibidos.

2) Se presume que se emitieron Pruebas de Paternidad por
Bs. 253.554,40; de los cuales no ingresaron a la cuenta bancaria
de Ingresos Propios receptora, de los pagos de la Unidad de
Polimorfismos Genéticos la cantidad de Bs. 30.500,00. -

De este hecho se observa lo siguiente:

a) No haber registrado el ingreso de varias planillas de depésitos
equivalente a un total de Bs. 30.500,00, asi como no fueron
ingresados en su totalidad los montos correspondientes a cada
ejercicio fiscal.

b) Copias de planillas de depdsitos con enmiendas y adulteraciones en
sus diferentes especificaciones, vale decir, nimero ‘de la planilla,
nombres y fechas de depdsitos.

De lo anterior se presume que no ingresaron al patrimonio del Ente la
cantidad de un total de Treinta Mil Qulrllhnto:_ Bolivares
(Bs.30.500,00), ingresos generados por la Unidad ‘de Polimorfismo
Genético, que debieron ser enterados integramente a la Administracidn
Central de la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), por la
funcionaria Elizabeth Berroteran, quien ocupaba el cargo de Secretaria
y @ quien le competia llevar el control interno de los depdsitos efectuados
por cada uno de los usuarios del referido servicio, tal y como se sefald
supra, en la certificacion de cargos emitida por la Direccién de Recursos
Humanos de Esta Fundacidn de la precitada funcionaria.

De la revision de los soportes documentales cursantes en autos, se
desprende que la ciudadana: ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ,
titular de la cédula de identidad N° V-11.560.311, se desempéRiaba en
el cargo de: Secretaria en el Servicio de Genética Forense, de la Unidad
de Polimorfismo adscrita a la Direccion de Salud de la Fundacién Instituto
de Estudios Avanzados (IDEA), desde el 04/12/2010 hasta el 13/11/2013,
quien para el momento de la ocurrencia del hecho y en ejercicio de su
cargo era responsable de dar cumplimiento a las normas del Sistema de
Control Interno, implantado en la Fundacién Instituto de Estudios
Avanzados, siendo algunas de las funciones inherentes a su cargo:

« Apoyo administrativo y secretarial a las tareas propias de la

administracién de la direccion.

+« Llevar el f
ada uno d rio i i0.

« Cualquier otra actividad que le sea asignada por su supervisor,
entre las que se incluyen dar informacion y clta de las pruebas de
ADN por teléfono, abrirle una historia al paciente.

(..).
Quien no se ajustd a los requerimientos formulados para su remisién en los
lapsos correspondientes, no efectudndose los depdsitos que debia realizar
integramente, asi como tampcco' suministrd la totalidad de Ila
documentacion  solicitada, verificindose ademds adulteraciones en los

diferentes documentos llevados por el control interno.

De lo expuesto, se presume una conducta omisiva asumida por la
ft;ncionaria ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ supra
identificada, adscrita a la Unidad de Polimorfismo de la Fundacién
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Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), demostrando la inobservancia de
lo preceptuado en dichas normas.

Es asi como en fecha 06 de Noviembre de 2015, se notificé a la presunta
responsable ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ Cédula de
Identidad N° V-11.560.311, sobre dicho Auto de Apertura para el
procedimiento de Determinacion de Responsabilidades, informandole que
esta Oficina de Auditoria Interna, a través de la Coordinacion de
Determinacion de Responsabilidades de esta Fundacidén Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA), en el ejercicio de las atribuciones conferidas
en el articulo 19 y 20 del Reglamento Interno de la Oficina de Auditoria
Intema, “acordé iniciar el Procedimiento Administrativo para la
Determinacion de Responsabilidades, previsto en los articulos 96 y 98 de
la referida Ley Organica.

Subsiguientemente, el derecho de acceso al expediente esta comprendido
dentro del Principio de Publicidad del procedimiento administrativo.

El citado Principio se desdobla en dos aspectos: en primer lugar, la
denominada "publicidad relativa" y la "publicidad absoluta". La primera se
refiere a la posibilidad de que los interesados que participan en el
procedimiento puedan revisar el expediente administrativo y obtener
copias del mismo. El segundo, por el contrario, se revela en la
disponibilidad al publico de documentos oficiales de naturaleza no
confidencial.

A los fines de garantizar el debido proceso y particularmente el derecho a
la defensa consagrado en el articulo 49, ordinal 1 de la Constitucién de la
Republica Bolivariana de Venezuela, se le concedié un plazo de quince
(15) dias habiles contados a partir de la recepcidn de la presente
notificacion, de conformidad con las previsiones contenidas en los
Articulos 99 de la Ley Orgdnica de la Contraloria General de la Republica
y del Sistema Nacional de Control Fiscal y 91 de su Reglamento, para
consignar en el expediente los medios de prueba documentales de que
disponga, que & su juicio desvirtien los elementos de prueba o
conviccion que dieron origen al inicio del presente procedimiento e indicar
las pruebas que producird en el acto oral y pdblico a que se refiere el
articulo 101 eiusdem, las cuales de ser procedentes serian admitidas
dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de su indicacién y
podrian ser evacuadas de ser necesario antes del acto oral y publico,
circunstancia que se advertiria de forma expresa mediante auto que se
estampara en el expediente administrativo.

En fecha 19 de Noviembre de 2015, el ciudadano JOSE IGNACIO
RONDON PAVON, inscrito en el inpreabogado N®142,022 Abogado en
ejercicio y representante legal de la ciudadana ELIZABETH
BERROTERAN GUTIERREZ, titular de la cédula de Identidad N°V-

11,560.311, seqin se evidencia de documento Poder, consignd escrito
de descargo para su defensa, constante de unfﬂl) folio Util y sus anexos

constantes de dos (02) folios Utiles, quien in _*cé la ratificacién de los
elementos de conviccién aportados como prueBia y escrito presentado en
fecha 18 de junio de 2015, dejdndose constani de la admisién de dicha
prueba por estar dentro del lapso legal y pdE no ser manifiestamente
ilegal. |

El resultado del andlisis y estudio del informe [y sus actuaciones fiscales
fue el Auto de Inicio, el cual fue motivado suﬁSumiendo presuntamente,
actos, hechos y omisiones investigados, |{anteriormente narrados
relacionados con las actuaciones fiscales ':aracticadas, referidas a

presuntas omisiones concernientes a las atribuciones y obligaciones que
debié realizar la Secretaria asignada a la Unidad de Polimorfismo
Genético, de las cuales se verificaron presuntas adulteraciones en los

diferentes documentos llevados.

I

i.
DE LA NOTIFICACION DEL AUTO DE/ INICIO Y DE LA
PARTICIPACION A LA CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

En fecha 06 de Noviembre de 2015, Ia!5 ciudadana ELIZABETH
BERROTERAN GUTIERREZ Cédula de Ider{, dad N° V-11.560.311
identificada en autos, se dio por notificada specto del contendio del
Auto de Inicio de la misma fecha. Dicha |inotificacion se libré de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 9% y 98, de la Ley Organica
de la Contraloria General de la Republica y:%el Sistema Nacional de
Control Fiscal, publicada en la Gaceta Oficial t# la Republica Bolivariana
de Venezuela N° Ext. 6.013 del 23 de |diciembre de 2010, en
concordancia con el articulo 88 de su nglamento, quedando la
mencionada ciudadana a derecho r;ara Epodos los efectos del
procedimiento, a tenor de Ig_ dispuesto en la parte In fine del articulo 98
de la precitada Ley (folios 1?| al 20).

En fecha 09 de Noviembre de 2015, la Oficina de Auditoria Interna,
estando dentro del lapso ﬂ_}ado por la Ley Organica de la Contraloria
General de la Republica y!bel Sistema Nacional de Control Fiscal, de
conformidad con lo establedtpo en el articulo 97 y 64 de su Reglamento
procedid a participarle a la Céntraloria General de la RepUblica Bolivariana
de Venezuela, sobre la ape ' ra del Procedimiento para la Determinacion
de Responsabilidaes, de fecha 06 de Noviembre de 2015, que cursa en el
expediente N° OAI{DRNOUI,?IEOIS‘
|

DE LOS ELEMENTOS PROBATORIOS

De los anteriores plantearhientos se presume, que la ciudadana
ELIZABETH BERROTERA | GUTIERREZ Cédula de Identidad N°® V-
11.560.311, en su conc;ﬁ'!cién de Secretaria, de la Unidad de
Polimorfismo, adscrita a la Eﬂreccién de Salud la Fundacién Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA), 'evidencidndose la supuesta inobservancia y
acatamiento del control int?l’no establecido en la Ley Organica de la
Contraloria General de la Rnﬁ:ﬁblica y del Sistema Naclonal de Control
Fiscal. i

{l
La vinculacién directa de =‘la precitada ciudadana, suficientemente
identificada en autos, se degprende de los elementos probatorios que
demuestran la comision delmecho irreqular antes descrito, siendo los
siguientes: |

1.- Saldo al 13 de Febrero 2014, en la Cuenta Corriente del Banco
Mercantil N° 0105-0024-92-1024266095. (Folio 263, 332, 333, 334 y
335). '

2.- Flujos de caja desde el afio 2009 al 2013 (folios 239 al 263).

3.- Ficha técnica de identificacion del proyecto 2013, perteneciente al
proyécto "Servicio de Genética Forense” (folio 347).

4.- Modificacion del Presupuesto para el ejercicio fiscal 2013, en la que se
incluye exposicion de motivos del mismo y se hace referencia a la
distribucion de los recursos, resaltando la cantidad de Trescientos
Ochenta Mil (Bs.380.000, 00) por conceptos de ingresos propios. (folios '
335 al 338).
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5.- Depositos bancarios efectuados por usuarios, equivalente a los
ingresos propios, consignados de modo incompleto por la Unidad de
Polimorfismo Genético, flujos de caja, emitidos por el departamento de
Contabilidad y refrendados por el departamento de Tesoreria, que rielan
a los folios (226 al 237), Reportes de Comprobantes de Ingresos,
revalidados por la Directora de Administracion que rielan a los (folios 201
al 225 y 189 al 198 respectivamente).

6.- En atencion a la falta de control interno y seguimiento Cuestionario
N°0AI-01-2014/1, inserto a los (folios 186 al 188).

7.- Planilla “Solicitud de Servicio de Identificacién Humana y Paternidad”
con los datos del laboratorio solicitante. (Folio 185).

B.- Planilla de cadena de custodia de las muestras bioldgicas a
analizar.(Folio (183 y 184).

9.- Cheque endosado, constancia de transferencia o planilla de depdsito
original por pago del servicio referido, @ nombre de Fundacién IDEA,
correspondiente a los ingresos propios de esta Fundacion, recaudados
por la Unidad de Polimorfismo. (Folios 174 al 182).

10.- Certificacion de Cargo de la funcionaria, de fecha 14{12{2014' en la
que se especifica detalladamente cuales fueron. las funciones
encomendadas a la funcionaria Elizabeth Berroterdn, titular de la cédula
de identidad N°V-11.560.311, desempefiando los cargos en distintas
fechas de Secretaria y Aslstente al laboratorio en la Unidad de Pesquisa
Neonatal. Punto de Cuenta N° DRRHH-137-2011, de fecha 10/06/2011,
en el que se especifica que la ciudadana Elizabeth Berroteran, prestard
sus servicios en esta Fundacion como Secretaria. Punto de Cuenta N°
DRRHH-345-2010, de fecha 22/12/2010, en el que se constata que la
precitada funcionaria continuard desempefiando actividades como
Asistente de Laboratorio, adscrita a la Unidad de Pesquisa Neonatal.
Puntos de Cuenta N°DRRHH-338-2009 N° DRRHH-434-2009 de fechas
02/12/2009 y 28/12/2009, respectivamente, en los que se especifican la
continuidad de la mencionada funcionaria en las actividades de Asistente
de Laboratorio. Punto de Cuenta N° DRRHH-200-2010, de fecha
24/05/2010, en el que se constata que la funcionaria aqui sefialada
pasard a realizar funciones de Secretaria en el Servicio de Genética

Forense.

11.- Planillas de depdsitos con seriales adulterados, con fechas de
registros en los afios 2010, 2011, 2012 y 2013.

12.- Cheques elaborados por los usuarios del servicio de Genética
Forense, emitidos a nombre del Instituto de Estudios Avanzados (IDEA).

Se incluyen entre los folios.

13.- Comunicacion de fecha 29 de junio de 2012, dirigida al Profesor
Miguel Angel Contreras, quien fuera Presidente de la Fundacion para el
momento de ocurrencia de los hechos, emitida por Dr. José Luis Ramirez,
Jefe, en la que se notifica sobre la necesidad de adquirir insumos a través
de los ingresos propios recibidos por la Unidad.

14.- Comunicacién de fecha 20 de Septiembre de 2012, dirigida al Dr.
José Luis Ramirez, emitida por la Funclonarla Marfa Gabriela Rojas, en la
que se especifica una lista de necesidades propias del Servicio del
Laboratorio de Polimorfismo Genéticos.

15.- Comunicacién de fecha 12 de Septiembre de 2013, dirigida a la
Direccién de Administracidn, emitida por Dr. José Luls Ramirez, Jefe del
Laboratorio de Genética Forense, en la que se notifica una serie de
irregularidades en el manejo de los ingresos propios percibidos.

16.- Cuestionario N° OAI-01-2014, en el que se anexan formatos de
solicitud de servicio de identificacién humana y paternidad, constancia de

recibo de pago, planilla de identificacion de datos de estudio de
paternidad, cadena de custodia.

17.- Flujos de caja consolidados, Relacion de Ingresos y depésitos, afios
2008, 2009, 2010, 2011, 2012 y 2013.

DEL LAPSO PARA INDICAR PRUEBAS

En fecha 06 de Noviembre de 2015, mediante Auto de Notificacion, se le
sefiald a la presunta responsable, que podia consignar los medios de
pruebas de que dispusiera, que a su juicio desvirtuaran los elementos de
prueba o conviccion que dieron origen al inicio del presente
procedimiento e indicara las pruebas que produciria en el acto oral y
publico.

En fecha 19 de noviembre estando dentro del tapso legal para presentar
los medios de prueba de que dispusiera, consignd escrito, constante de
un (01) folio til y dos (02) anexos, los cuales soportan el escrito de
indicacion, por su representante legal, el ciudadano JOSE IGNACIO
RONDON PAVON, inscrito en el inpreabogado N°142.022 Abogado en
ejercicio, segun se evidencia de documento: Poder, qulen ratificé los
elementos de conviccidn aportados como pruebas y ratificé el contenido
del escrito presentado por ante esta Oficina de Auditoria Interna,
especificamente en la Coordinacién de Control Posterior, -en fecha 18 de
junio de 2015, asi mismo manifesté mediante “otro si” que la misma
prueba seria la que produciria en el acto oral y plblico dejandose
constancia de la incorporacién de dicho escrito al expediente, en
concordancia a lo establecido en el articulo 99 de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Repulblica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° Ext. 6.013 del 23 de diciembre de 2010, concatenado con
lo previsto en el articulo 91 de su Reglamento, escrito, ahunado al
cumplimiento del Principio de Legalidad, dandole cabida al articulo 49 de
la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela.

DE LA ADMISION DE PRUEBAS

En fecha 02 de Diciembre de 2015, encontrandonos dentro del lapso legal
establecido en articulo 99 de la Ley Organica de la Contraloria General de
la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° Ext. 6.013 del
23 de diciembre de 2010, esta Oficina de Auditoria Interna, a través de la
Coordinacion de Determinacidn de Resposanbilidades, procedié. a
admitir el escrito presentado por el ciudadano JOSE IGNACIO
RONDON PAVON, inscrito en el inpreabogado N°142.022 Abogado en
ejercicio vy representante legal de la ciudadana ELIZABETH
BERROTERAN GUTIERREZ, en el que ratificaba el contenido del escrito
presentado en fecha 18 de Junio de 2015 indicando que esta seria la
prueba que presentaria en el acto oral y publico.

DE LA EVACUACION DE PRUEBAS

Del escrito presentado en fecha 19 de Noviembre de 2015, por el
ciudadano JOSE IGNACIO RONDON PAVON, inscrito en el
inpreabogado N°142.022 Abogado en ejercicio y representante legal de
la ciudadana ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ, la Oficina de
Auditoria Interna a través de la Coordinacién de Determinacién de
Responsabilidades, procedid a la verificacidn del escrito y los documentos
anexos presentados por el ciudadano JOSE IGNACIO RONDON
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PAVON, representante legal de la ciudadana ELIZABETH
BERROTERAN GUTIERREZ, se constatd escrito presentado en fecha
18 de junio de 2015, contentivo de un (1) folio y sus anexos contentivo
de dos (02) folios, con los alegatos que a continuacién se esgrimieron:

"En fecha aproximada 09/11/2013, me entrevisté personalmente
con los ciudadanos: Abogado Alejandro Infante y el Licenciado Luis
Ginés, quienes fungian para el momento como Asesor Juridico y
Director de Recursos Humanos del (IDEA) respectivamente,
estando presente mi defendida por cuanto asumid ante los
presentes que habia sustraido dinero de la Unidad de Polimorfismo
Genético, después de haber conversado la situacion juridica se
propuso por parte de I3 defensa el Acuerdo Preparatorio
Extrajudicial, que contemplaba la Renuncia al Cargo y Devolucidn
del dinero sustraido, propuesta que no dieron respuesta alguna en
ese momento, ya que debian consultarlo con el Presidente del
IDEA para el momento Profesor JOSE HERNANDEZ.

El dia 12/11/2013, realice llamada telefdnica al despacho del
Abogado Alejandro Infante quien manifestd por esa misma via, que
fue consultado el presidente del Instituto, indicando que para
cuidar la imagen y gestidn se aceptaba los términos ofrecidos por
mi persona, debiendo cancelar la precitada la cantidad de
Diecinueve mil quinientos Bolivares, (19.500,00 Bs) segun cantidad
faltante en la Unidad de Polimorfismo Genético, acto seguido
realice dos cartas que fueron firmadas por mi defendida dirigidas al
Profesor JOSE HERNANDEZ, la primera la Renuncia al cargo /a cual
se anexa marcada con la letra "A” la cual fue recibida firmada y
sellada por Abogado Alejandro Infante.

la sequnda carta indica autorizacidn para el descuento de la
cantidad de Diecinueve mil quinientos Bolivares, (19.500,00 Bs)
donde se deja claro 'Por concepto Entendido entre las
Partes” dado que se habia cristalizado el Acuerdo Reparatorio
Extrajudicial, ya que ella no podia admitir publicamente el hecho
que nos ocupa, siendo esta la forma mds expedita de culminar con
la investigacion y cerrar el proceso, la cual se anexa marcada con
/a letra "B”.

£l dia 13 de Diciembre del 2013, me trasladé al Instituto de
Estudios Avanzados, con la finalidad de retirar cheque signado con
el nro.07005448, a nombre de Elizabeth Berroterdn Gutiérrez, por
un monto de Diez Mil Quinientos Setenta y sels con ochenta y cinco
céntimos (10.576,85 Bs) en donde se descuenta la cantidad de
Diecinueve mil quinientos Bolivares, (19.500,00 Bs) el cual se
refleja en el recibo de Liguidacion de Prestaciones Sociales como
"Descuento por Préstamo” o "Por concepte Entendido entre
las Partes” como se habia conversado, monto exacto que coincide
con el Acuerdo Reparatorio Extrajudicial para subsanar el déficit en
la Unidad de Polimorfismo Genético. La cual se anexa marcada con
15 letra "C".

Ahora bien si se realizd este Acuerdo entre las partes y los
involucrados manifestaron, que con esta accion extrajudicial se
culminaba el expediente en contra de mi defendida, en fecha
09/06/15, es visitada en su residencia la precitada, indicandoles
que debe ponerse a Derecho ya que cursa un expediente en su
contra en el IDEA,

La intencion en todo momento fue por nuestra parte subsanar el
hecho que nos ocupa, tanto que mi defendida asumio el hecho
ante las autoridades del IDEA, cancelo la cuota antes descrita de
sus haberes, por lo que se denota que no surtié ningun efecto,
surge una interrogante en donde estd la cantidad de dinero?
Especificamente Diecinueve mil quinientos Bolivares, (19.500,00
Bs) que fueron descontados.

Del escrito recibido fecha 09 de Junio de 2015, se aduce que la
cantidad exacta faltante en la Unigad de Polimorfismo Genético es
de Treinta Mil Quinientos (30.500.00 Bs) que mi patrocinada
reconoce por los bauches presentados como evidencia en el
presente expediente y que si bien es cierto que se hizo un
descuento de 19.500,00 Bs. Ei restante seria la cantidad de Once
Mil Bolivares (11.000,00 Bs) que se compromete & cancelar ante 13
instancia correspondlente.

Por todo lo antes expuesto solicito a Ustedes, tengan a bien recibir
los elementos de conviccidn que son Utiles, Necesarios 4
Pertinentes para culminar o extinguir el presente expediente”,
(Sic).

Ahora bién, ccorresponde a la Oficina de Auditoria Interna, a través de la
Coordinacién de Determinacién de Responsabllidades, atendiendo a lo
dispuesto en las normas que regulan las reglas de admisién de las
pruebas promovidas, determinar la pertinencia de la misma sobre la

presente decision.

En fecha 02 de Diciembre de 2015, a la Oficina de Auditoria Interna, a
través de la Coordinacién de Determinacion de Responsabilidades,

procedio a evacuar las pruebas, verificando el escrito y los soportes del
mismo, de lo que se indicd lo siguiente:

Se analizo el escrito y los soportes contentivos del mismo,
corroborandose que la prueba promovida, fue la misma presentada en la.
fase de la Potestad Investigativa, a tal efecto se constata el Informe de
Resultados remitido por la Coordinacidn de Control Posterior, se verifica
la evacuacion de las pruebas, de lo que se extrae integramente lo
siguiente:

“De la evacuacion de las pruebas se evidencia del referido planteamiento,
admision de los hechos vinculados a los hallazgos presentados,
especificamente  al planteamiento  “Se emitieron Pruebas de
Paternidad por Bs. 253.554,40; de los cuales no ingresaron a la
cuenta bancaria de Ingresos Propios receptora, de los pagos de’
la Unidad de Polimorfismos Genéticos la cantidad de Bs.
30.500,00".

Vista la relacion de dependencia de los hechos aqui plasmados, es preciso

incoar, lo que establece la Carta Magna, la cual hace valer de manera
intrinseca los derechos civiles, entre ellos destaca, el contenido del

articulo 49, precepto que estatuye su aplicacién a todas las actuaciones
judiciales y administrativas, precisando como consecuencia de ello que:
“la confesion solamente serd vélida s/ fuere hecha sin coaccidn
de ninguna naturaleza”.

Entendiéndose, que la confesién en el procedimlento administrativo, o es
expresa y terminante, o no es confesion. La forma debe ser escrita,
firmada ante la autoridad competente. Se evlde.ncia del alegato
sefialado, una presunta admisién de un hecho, visto y analizado el
escrito  presentado por la legitima interesada, evidenciandose la
manifestacion de voluntad plasmada.

Se sefialé que en la fase de potestad investigativa resulta prematuro, en
aras del derecho a la defensa, desarrollar el tema de la resposabilidad
administrativa, sin embargo, en virtud del sefialamiento expuesto por el
representante legal de la interesada legitima con relacién al Acuerdo
Reparatorio Extrajudicial, debemos hacer referencia al significado de
“conciliacién” el cual es uno de los medios de solucién de conflictos en
forma pacifica, que junto con la mediacién y el arbitraje se encuentran
establecidos en Ia constltucion.

El término conciliar deriva del termino latino conciliare, que segun el
Diccionario de 1a Real Academia Espafiola significa ajustar los animos de
quienes estan opuestos entre si. Se define como el proceso por el cual se
busca que las partes lleguen a un acuerdo. Algunos ordenamientos
juridicos plantean la conciliacién como un mecanismo previo a la via
judicial, logrando poner fin al conflicto a través de un acuerdo entre las

partes quienes logran su propia solucién sobre la base de la creatividad,
promoviendo la comunicacién y el entendimiento mutuo, minimizando en

esta forma la participacion del sistema judicial, ya que el conflicto no se
soluciona por medio de una sentencia dictada por el juez, que es el
medio tipico de solucién de los conflictos juridicos. '

Amado (2005, 65) define a |a conciliacién como "procedimiento para
la solucion directa y amistosa de las diferencias que puedan
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surgir de un determinado conflicto, mediante el cual las partes
en controversia, con la colaboracion de un tercero conciliador,
ponen fin al conflicto celebrando un acuerdo”

Debe existir absoluta reserva en el curso del proceso conciliatorio. El
conciliador no puede revelar la estrategias de las partes, si no es
autorizado expresamente para ello, por lo que debe trabajar con hipétesis
e igualmente, debe invitar a cada parte a ponerse en el lugar de la otra,
con sus principios, valores, miedos e inquietudes, para que comprendan
porque su contrapar‘ce asume su comportamiento.

Una vez haya suscripcion del acuerdo: al momento de que las partes
logren conciliar sus intereses, el conciliador debe invitar a las partes a
redactar el acuerdo o preacuerdo, sin postergar el momento. Si se ha
avanzado bastante en una conciliacidn y se observa cansancio entre las
partes, el conciliador puede sugerir suspender la audiencia, a fin de evitar
una posible ruptura.

La conciliacién viene a ser una etapa procesal dentro del proceso civil
ordinario, donde el juez del tribunal, donde se ventila la causa actla
como conciliador, esta es una actividad potestativa que puede o no
desarrollarse, pero llevada a cabo su efecto principal es poner fin al
proceso, es decir, tiene entre las partes los mismos efectos de una

sentencia definitivamente firme.

Entendemos que la Conciliacién o el Acuerdo Reparatofio
Extrajudicial es un medio alterno al proceso judicial, donde las partes
resuelven el conflicto sin acudir a juicio. Resulta un mecanismo fiexible, el
tercero que interviene puede ser cualquier persona, que mediante el
didlogo vy la creatividad, busca y presenta opciones para que las partes
puedan dar su propia solucion al conflicto que los enfrenta, y lograr a
través de ella, la materializacién de una cultura de paz, que incidird en el
descongestionamiento de las causas en los tribunales.

De acuerdo a la materia sobre la cual verse, la conciliacion puede ser
civil, mercantil, de familia, contenciosa administrativa, entre otras.

Concatenadamente, el Acuerdo Reparatorio es el convenio celebrado
entre quien es victima de un delito y la persona imputada en su
participacion, que tiene como objetivo obligarlo a satisfacer la
responsabilidad civil que origine, con el pago de los dafios materiales,
morales y los perjuicios que acarree su accién delictiva,

En fecha 03 de Mayo de 2000, la Sala de Casacién Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, con ponencia del magistrado Jorge Rosell, dictaminé
lo siguiente:

“El interés entre la victima y el imputado en
celebrar el acuerdo reparatorio, tiene como
objeto la resolucidn alternativa del confiicto
surgldo, indemnizdndose a la victima con una
justa reparacion, ademds de lograrse Ia
extincidn de la accion penal, que por razones
de economia procesal, constituye una solucién
para evitar procesos Iargqs y costosos”.

El acuerdo es aprobado por el juez, siempre y cuando entiendan que
debe haber consenso verdadero y conciencia de los derechos que asisten
2 las partes, el cual una vez cumplido por el imputado, se extingue la
accién penal con respecto a este, no habrd delito ni pena de ninguna
clase, como bien lo expresa Rossel (2001,284),"el objetivo fundamental
del acuerdo reparatorio es resarcir a la victima el dafio equitativamente y

resolver el conflicto. Que victima y autor se acepten en forma reciproca,
mas que la reparacion material, se dice que efectivamente resolvid el
conflicto”

Asi mismo, sobre las demas consideraciones expuestas por el
representante legal de la interesada legitima debemos ser reiterativos en
sefialar que todas las actuaciones que realice la administracion plblica
debe cenirse al principio de legalidad, el cual impone a las autoridades, la
obligacion de enmarcar todas sus decisiones al contenido de las reglas
juridicas preestablecidas aplicAndose tanto a los actos administrativos
individuales, como a los actos administrativos generales.

Se indico en el mencionado Auto de Evacuacion de Pruebas que la prueba
promovida cumplid con los requisitos de pertinencia y de legalidad,
entonces, se cumple el requisito intrinseco del medio probatorio para que
pueda realizarse su admision en el proceso administrativo, se declaré con
lugar el presente alegato, por cuanto es manifiestamente legal y
pertinente, v asi se demuestra con el escrito presentado.

Dentro del marco de la legalidad, la prueba promovida se estimg,
oportuna para el esclarecimiento de los hechos en concordancia a lo

establecido en el articulo 76 del Reglamento de la Contraloria General de '
la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, Insertese la misma

a los autos del presente procedimiento”.

En fecha 31 de Agosto de 2015, esta Oficina de Auditoria Interna a través
de la Coordinacion de Control Posterior ordend remitir el Informe de
Resultados, conjuntamente con las pruebas evacuadas, junto con el
Expediente N° PI-001/2015, a la Coordinacion De Determinacién de
Responsabilidades de conformidad con lo establecido en los articulos 79
del Reglamento de la Ley Organica de la Contralorla General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal y 18 numeral 9 del
Reglamento Interno de la Oficina de Auditoria de la Fundacién Instituto
de Estudios Avanzados (IDEA).

RESULTADO DE LAS PRUEBAS EVACUADAS

De la verificacion del escrito y anexos presentados por el ciudadano
JOSE IGNACIO RONDON PAVON, representante legal de la ciudadana
ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ, contentivo de tres (3) foilios
en su totalidad, ésta Oficina de Auditoria Interna a través de la
Coordinacion de Determinacidén de Responsabilidades, pasa a emitir su
criterio:

Visto y analizado los fundamentos de hecho y derecho incoados por el
ciudadano JOSE IGNACIO RONDON PAVON, representante legal de
la ciudadana ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ, Secretaria de la
Unidad de Polimorfismo, adscrita a la Direccidon de salud de la Fundacién
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), contra el Procedimiento
Administrativo para la determinacion de Responsabilidades previsto en el
articulo 96 de la Ley Orgdnica de la Contraloria General de la Republica y

del Sistema Nacional de Control Fiscal, conforme a lo alegado y probado
por la parte interesada en el curso de este proceso, este Organo de

Control Fiscal en concordancia al articulo 102 de la Ley Organica de
Control Fiscal concatenado con lo establecido en el articulo 12 del Cddigo
de Procedimiento Civil pasa a valorar el escrito de pruebas promovido en

los siguientes términos:

La presunta responsable hizo uso del derecho que le asiste, en atencion a
ello esta Oficina de Auditoria Interna, tomando la previsién contenida en
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el articulo 100 de la Ley organica de la Contraloria General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, la cual sefiala: "(...)
salvo prevision expresa en contrario de la Ley, se podrdn probar
todos los hechos y circunstancias de interés para la solucion del
caso por cualquier medio de prueba que no esté expresamente
prohibido por la Ley”, considerando el legitimo derecho a la defensa y
el principio de libertad de los medios de prueba, admitid el escrito
presentado.

Aunado a lo anterior, la Coordinacién de Determinacién de
Responsabilidades, ratifica en todas y cada una de sus partes, la
evacuacion de las pruebas, realizadas por la Coordinacién de Control
Posterior en su Fase de Potestad Investigativa y arguye lo siguiente:

A pesar que existe una exigencia por parte de la Administracion de
valorar los instrumentos que reposan en los autos, sin embargo, no es
necesario realizar tal valoracién de forma precisa y detallada de todos a

cada uno de los alegatos aportados, siendo suficiente, el andlisis y

apreciacion global de todos los elementos cursantes en el expediente

administrativo correspondiente.

Como punto enfatico de la evacuacion, deben considerarse por medios de
prueba los elementas o Instrumentos utilizados por las partes'y el'Organo
de Control Fiscal, que suministren esas razones o motivos. El articulo 395
del Codigo de Procedimiento Civil, dispone:

Articulo 395: "Son medios de prueba
admisibles en juicio aquellos que determina el
Cddigo Civil, el presente Cddigo y otras leyes
de la Republica”. (Sub-rayado nuestro).

Pueden también las partes valerse de cualquier
otro medio de prueba no prohibido
expresamente por la ley, y que consideren
conducente a Ila demostracion de sus
pretensiones. Estos medios se promoverdn y
evacuardn aplicando por analogia las
disposiciones relativas a los medios de pruebas
semejantes contemplados en el Cddigo Civil, y
en su defecto, en la forma que sefale el Juez.”

De la transcripcion anterior, se evidencia que son medios de pruébas
admisibles en juicio, los que determina el Cddigo Civil, el Codigo de
Procedimiento Civil y otras leyes de la Republica, ademas de aquellos no
prohibidos por la ley y que las partes consideren conducentes para la
demostracion de sus pretensiones.

Es asi como el articulo 102 de la Ley Orgénica de la Contraloria General
de la Republica establece:

Articulo 102. "A menos que exista una regla
legal expresa para valorar el mérito de la
prueba, el funcionaric o  funcionaria
competente para decidir deberd apreciarla
‘segun las reglas de la sana critica”.

Corresponde a la Auditora Interna de la Oficina de Auditoria Interna,
declarar la legalidad y pertinencia de la prueba promovida; una vez
realizado el juicio analitico que le es pertinente respecto a las condiciones
exigidas para la admisibilidad del medio probatorio escogido por la parte,
atendiendo a lo ‘dispuesto en las normas que regulan las reglas de
admision de las pruebas promovida, se determina la incidencia de la
misma sobre la presente decision.

Puede admitirse, sin mayor discusién, que la prueba es una actividad
procesal encaminada a demostrar la exactitud o la inexactitud de
determinados hechos que han de servir de fundamento para una decisién.

La nocién de prueba normalmente se ha manejado en el campo judicial,
pero, por supuesto, también es esencial en materia administrativa.

En este campo, la prueba seria la actividad tendiente a demostrar
esos hechos, su exactitud o su inexactitud, a los efectos de que
la Administracion pueda tomar una decision.

Ahora bien, hablar de que es a las partes a quienes corresponden las
pruebas en el proceso dispositivo exige también precisar otro elemento:

¢Qué es lo que las partes deben probar?

Sélo son los hechos los que quien decide debe conocer de acuerdo a las

pruebas o al alegato de las partes, y las partes no pueden condicionar al
mismo en el campo del derecho.

Del alegato: “estando presente mi defendida por cuanto asumié
ante los presentes que habia sustraido dinero de /a Unidad de
Polimorfismo Genético, después de haber conversado Ia
situacion juridica se propuse por parte de la defensa el Acuerdo
Preparatorio Extrajudicial”

Es propicio sefalar el concepto de "ASUMIR": "Aceptar una obligacion o
responsabilidad’, es asi como el Diccionario de la Real Academia, lo
determina de la siguiente manera.

1. "tr. Atraer a si, tomar para s,
2. tr. Hacerse cargo, responsabilizarse de algo, aceptario.

3. tr. Adquirir, tomar una forma mayor”.

Puede entenderse, la relacion que se da entre “aceptar una obligacidn y
tomar para si”.

Vista la relacion de dependencia, es inminente, considerar por esta
Oficina de Auditoria, que, todas las pertinencias existentes en cuanto a la
admision de hechos o admision de elementos de conviccén se refiere, de
lo que se infiere lo siguiente:

“Consiste en el reconocimiento que hace el imputado de los hechos que
se le imputan a fin de que le sea aplicada la pena correspondiente de
forma inmediata y rebajada desde un tercio a la mitad por su
reconocimiento” en el caso que nos ocupa reconocimiento que
plasma la presunta responsable al admitir los elementos de
conviccién aportados o sefialados por esta Oficina de Auditoria
Interna.

Es importante indicar: La Sala de Casacién Social del Tribunal Supremo
de Justicia, en sentencia N° 2000-1504, de fecha 26/02/03, hizo
referencia a la naturaleza juridica de esta figura Introducida en el nuevo
sistema procesal penal venezolano y sobre este aspecto sefiala lo
siguiente:

"« La admision de los hechos si se aplica
correctamente puede ser un Iinstituto muy
eflcaz para poner fin a un gran ndmero de
procesos, en los cuales por reconocer el
acusado los hechos que se le imputan,
resultaria indtil u ocioso, ademds de oneroso
para el estado, continuar con un proceso penal
que puede definirse alli mismo; pero si por el
contrario su utllizacidn o aplicacién se hace en
forma errada, alterando su fin o naturaleza
bien sea por el Juez, el Ministerio Publico o
cualquier otra de las partes, mds bien va a
surgir como un instrumento para desviar la
Justicia y hasta para crear un estado de
impunidad, que constituye el principal reclamo.
a la justicia penal en los actuales momentos”,

En este sentido, en cuanto a la naturaleza juridica de la admisidn de los
,hechos, la misma no puede entenderse como un atenuante e incluirla en
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el elenco de los atenuantes genéricos que traen como consecuencia, al
momento de aplicar la sancién a que hubiere lugar.

Su naturaleza ne puede confundirse con el régimen de las atenuantes; ya
que éste instituto procesal apartdndose del delito y de la personalidad de
la presunta responsable se inserta en el mérito procesal del mismo, es
decir, se concentra en el cumplimiento de los requisitos o formalidades
establecidos en la Ley Organica de la Contraloria General de la Replblica
y del Sistema Nacional de Control Fiscal, corrobordndose que no haya
existido darfio al patrimonio, y entonces si subsumirse en las
consideraciones de las atenuantes.

En este instituto, mediante la Oficina de Auditoria Interna, por lo demas,
la solicitud y el consentimiento de la presunta responsable, se asume /a
caracteristica'de una verdadera declaracidn de voluntad tendente
a conseguir determinados efectos procésales y sustanciales que redunden
a su favor, a la vez que permiten al Estado, sin renunciar a los propdésitos
y fines del proceso. Es alli donde se encuentra su verdadera naturaleza
juridica.

Del analisis de estas palabras, podemos decir, que la admision de los
hechos es un acto unilateral, porque solo a la presunta responsable se le
otorga esta facultad de reconocer o no su responsabilidad en los hechos

objeto de una acusacién, tal como se observa en lo establecido por la
precitada ley en sus articulos 99, 100 y 101, cuando sefiala que "se

podrén probar todos los hechos y circunstancias de interés para
la solucion del caso por cualquier medio de prueba” (...). “Quien
decide, instruird a la presunta responsable sobre el
procedimiento, para que expresen en forma oral y publica, ante
el titular del drgano de control fiscal, o su delegatario o
delegataria, los argumentos que consideren les asisten para la
mejor defensa de sus intereses, en cuya audlencia oral le
concederd la palabra y dsta podrd admitir los hechos objeto de la

acusacion”.

Como se ve, el legislador otorga a la presunta responsable la posibilidad
de decidir si lo acepta o no.

Igualmente, se puede decir que la admision de los hechos representa una .

solucién al fondo de la causa, y constituye a su vez una alternativa para
evitar procesos largos e inttiles.

En este caso, el efecto que produce la admisién de los hechos, o de los
elementos de conviccién es la aplicacion de la sancién de forma
inmediata, con su respectiva atenuante (si procediere) y por ende la
extincion del procedimiento de determinacién de responsabilidades. Sin
embargo la ley sefiala otros aspectos y sus efectos, estos son; cuando en
los delitos de que se trate haya existido dafio contra el patrimonio publico
cuya multa oscile entre dos limites y no concurran atenuantes ni
agravantes, la misma se aplicara en término medio.

Encontrandonos dentro del marco de la legalidad, la prueba promovida,
se considera oportuna para el esclarecimiento de los hechos en
concordancia a lo establecido en el articulo 102 de la Ley Organica de la

Contraloria General dg la Republica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal y 91 de su Reglamento, insertese la misma a los autos del

presente procedimiento.

DE LA AUDIENCIA ORAL Y PUBLICA

En correspondencia con lo establecido en el articulo 101 de Ley Orgénica
de la Contraloria General de la Replblica y del Sistema Nacional de

Control Fiscal, concatenadamente con los articulos 92 al 95 de su
Reglamento, fue fijado en fecha 11 de Enero de 2016, el acto oral y
publico relacionado con el expediente de Determinacién de
Responsabilidades identificado con el ndmero OAI/DRA/001/2015, por
cuanto la fecha a ser fijada debfa ser para el dia 23 de Diclembre de
2015, se suspendio la misma, visto el asueto navidefio llevado a cabo por
la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), a partir del dia 21
de Diciembre de 2015.

Tal y como consta en el acta de fecha 11 de enero de 2016, levantada en
la sede de la Oficina de Auditoria Interna de la Fundacién Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA), la ciudadana: ELIZABETH BERROTERAN
GUTIERREZ Cédula de Identidad N° V-11.560.311, quien fuera
Secretaria de la Unidad de Polimorfismo adscrita a la Direccién de Salud
de la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), para el
momento de acontecimiento de los hechos, comparecié al acto oral y
plblico pautado para el dia 11 de Enero de 2016, asistida del Abogado
JOSE IGNACIO RONDON PAVON, inscrito en el inpreabogado
N°142.022, en su condicidn de presunta responsable de los actos y
hechos a que se contrae el Auto de Inicio de fecha 06 de Noviembre de
2015, de conformidad con lo previsto en el articulo 101 de la Ley

Organica de la Contraloria General de la RepuUblica y del Sistema Nacional
de Control Fiscal, concatenadamente con los articulos 92 al 95 de su

Reglamento, en concordancia a la notificacién efectuada por la Oficina de
Auditoria Interna a la mencionada ciudadana, en fecha 06 de Noviembre
de 2015, de la cual se dié por notificada en la misma fecha. Respecto del
precitado articulo 101, la Oficina de Auditorfa Interna, en fecha 03 de
Diclembre de 2015 fijo por auto expreso, para que la interesada o su
representante legal, expresare en forma oral y plblica, los argumentos
que considerase le asistia para la mejor defensa de sus interéses, en
pr1v[|egio'dél derecho a la defensa contenido en el articulo 49 de la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela.

En efecto la ciudadana  ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ,
asistida del Abogado JOSE IGNACIO RONDON PAVON, siendo las
09:45 horas de la maiiana hizo uso de este derecho de palabra y expuso
los alegatos de defensa a su favor, culminando su exposicion a las 10:35
horas de la manana, Una vez que finalizd su exposicidn, se dejd
constancia de que consigné escrito constante de un (01) folio Gtil con sus
anexos contentivo de Veintitrés (23) folios, el cual fue recibido en ese
mismo acto.

Durante la realizacion del acto oral y publico pautado para el dia 11 de
Enero de 2016, la Auditora Interna, procedié a dictar la- decisién que
recay¢ sobre el Procedimiento Administrativo para la Determinacién de
Responsabilidades Identificado con el N° OAI/DRA/001/2015, de
conformidad con lo previsto en los articulos 103 y 106 de la Lay Orgdnica
de la Contraloria General de la Replblica y del Sistema Nacional de
Control Fiscal, en concordancia con lo establecido en los articulos 97 y 98
de su Reglamento.

FUNDAMENTOS DE HlEICHOS Y DE DERECHO
Relacionadas las actuaciones y examinada la documentacién que integra
el expediente de Determinacion de  Responsabilidades N°
OAI/DRA/001/2015, quien suscribe Flor Yulibeth Lépez, en su condicidn
de Auditora Interna de la Fundacién Instituto de Estudios Avanzados,
designada segin Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
NO 40.191 de fecha 18/06/2013, pasa a expresar las razones de hecho y



Lunes 5 de septiembre de 2016

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA 430.465

de derecho en que se fundamenta la presente decisién, de conformidad
con lo previsto en el articulo 103 de la Ley Organica de la Contraloria
General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, en
concordancia con lo establecido en los articulos 97 y 98 de su
Reglamento.

Con fundamento en el andlisis del Informe de Resultados, las actuaciones
fiscales practicadas por la Coordinacidn de Control Posterior, los
documentos presentados, la evacuacion de pruebas, esta Coordinacién de
Determinacion de Responsabilidades inflere que se produjo un dafio al
patrimonio publico, por cuanto la ciudadana ELIZABETH BERROTERAN
GUTIERREZ en su caracter de Secretaria de la Unidad de Polimorfismo
adscrita a la Direccion de Salud de la Fundacién Instituto de Estudios
Avanzados (IDEA), para el momento de ocurrencia de los hechos,
presentd omision en la preservacion y salvaguarda de los bienes del
patrimonio publico de la referida Fundacion, toda vez que se observaron
debilidades en el control interno llevado en el sistema contable vy
presupuestario, visto que no reportd completamente los ingresos propios
de la mencionada Unidad, demostrando la inobservancia de lo
preceptuado en las normas. Tal supuesto constituye un hecho generador
de responsabilidad, previsto en el articulo 91 numeral 2 vigente para el

momento de los hechos, el cual establece:

Articulo 91.

'Sin perjuicio de la responsabilidad civil o
penal, y de lo que dispongan otras leyes,
constituyen  supuestos  generadores de
responsabilidad administrativa Jlos actos,
hechos u omisiones que se mencionan a
continuacion:

(...) omissis

2. La omisién, retardo, negligencia o
imprudencia en /a preservacion y salvaguarda
de los bienes o derechos del patrimonio de un
ente v organismo de los seflalados en los
numerales 1 al 11 del articulo 9 de esta Ley”,

El citado supuesto tiene por objeto impedir que un funcionario pueda
actuar en detrimento de los intereses del Estado, comportando una
conducta omisiva, negligente e imprudente, la cual es definida, por el
Diccionario Juridico Elemental, del Dr. Guillermo Cabanellas de Torres:

"Omisidn: Falta del que ha dejado de hacer
algo conveniente, obligatorio o necesario en
relacidn con alguna cosa...”
Imprudencia: Genéricamente, la falta de
prudencia, de precaucion.
Omisién de la diligencia debida. Defecto de
advertencia o previsidn en alguna cosa; punible
e inexcusable negligencia por olvido de las
precauciones que la prudencia = vulgar
aconseja...”
"Negligencia: Omisién de la diligencia o
cuidado que debe ponerse en los negocios, en
las relaciones con las personas y en el manejo
0 custodia de las cosas. Dejadez. Abandono.
Desidia. Falta de aplicacion”,

La responsabilidad puede enunciarse como el efecto desfavorable que

recae sobre un sujeto, como consecuencia de su conducta, cuando la
misma, constituida por una accién u omisién, ha violado una norma

juridica o un pacto contractual establecido, produciendo un dafio.

Los elementos de la definicidn son: a) Se trata de la consecuencia de una
conducta, la cual puede ser: activa o bien, omisa; b) La conducta aludida
viold una norma o un pacto contractual; ¢) La violacién implica un dafio
para un sujeto.

Este es el segundo principio fundamental que rige para todos los érganos
del Estado, es decir, que ejercen el Poder Publico, y por supuesto, para la
Administracién Publica, es el regulado en el articulo 139 de la
constitucion, que recoge otra norma tradicional de nuestro
constitucionalismo, y es el principio de responsabilidad individual de
los funcionarios publicos en el ejercicio del Poder Publico. Dispone dicha
norma que:

El ejercicio del Poder publico acarrea responsabilidad individual por abuso
o desviacion de poder o por violacién de esta Constitucién o de la Ley.

Este mismo principio lo repite el articulo 8 de la LOAP, en relacién con los
funcionarios "de la administracién Publica". En estos casos conforme al
articulo 10 de la LOAP, vy sin perjuicio del derecho de acceso a la justicia
establecido en la Constitucidn (art. 26) vy la ley, los particulares cuyos
derechos humanos hayan sido violados o menoscabados por un acto u
orden de un funcionario plblico pueden, directamente o a través de su
representante, acudir ante el Ministerio Plblico para que éste ejerza las
acciones a que hubiere lugar para hacer efectiva "la responsabilidad civil,
laboral, militar, penal, administrativa o disciplinaria" en que hubiere
incurrido dicho funcionario. Igualmente, pueden acudir ante la Defensoria
del Pueblo para que ésta inste al Ministerio Publico a ejercer dicha

acciones y, ademas, para que la Defensoria del Pueblo solicite ante el
Consejo Moral Republicano que adopte las medidas a que hubieren lugar

con respecto a tales funcionarios, de conformidad con la ley.

A los efectos incluso, de la posibilidad de exigencia de responsabilidad, la
LOAP establece el principio de rendicidén de cuentas, al disponer su
articulo 11 que las autoridades y funcionarios de Administracién Plblica
deben "rendir cuentas de los cargos que desempefian en los términos y
condiciones que determine Ia ley".

De la norma supra citada, se infiere la obligacién de todo funcionario
plblico de actuar apegado al conjunto de actuaciones que le son
asignadas y delimitadas por el derecho dentro de las esfera de su ambito
de su competencia, pues tiene por objeto evitar que un funcionario pueda
actuar en detrimento del estado ejerciendo una conducta imprudente
frente a los intereses de los entes u organismos de los cuales forma
parte. En este sentido, cabe destacar que una conducta es imprudente
cuando una persona actla con profusién de las atribuciones propias del
cargo publico que se encuentre desempefiando, es declr,
extralimitandose de la esfera de las competencias otorgadas para cumplir
determinadas funciones dentro de aquel ente u organismo que le haya
otorgado tales funciones,

Asi pues, se configura el ilicito administrativo aqui plasmado, cuando en
el marco del ejercicio de las competencias, se estd en presencia de la
conducta anteriormente descrita, de manera que pueda sefialarse que el
funcionario de que se trate, no actué con la diligencia o prudencia
oportuna o con el cuidado de “un buen padre de familia”.

Se observo que la precitada ciudadana ELIZABETH BERROTERAN

GUTIERREZ, emiti¢ Pruebas de Paternidad por Bs. 253.554,40; de los
cuales no ingresaron a la cuenta bancaria de Ingresos Propios receptora,

de los pagos de la Unidad de Polimorfismos Genéticos la cantidad de Bs.
30.500,00, no registrando el ingreso de varias planillas de depésitos
equivalente a cada ejercicio fiscal, as/ como se evidenciaron coplas de
planillas de depésitos con enmiendas y adulteraciones en sus
diferentes especificaciones, vale decir, nimero de la planilla, nombres y
fechas de depdsitos.
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En este sentido, el hecho irregular, se encuentra incurso en el numeral 11
del articulo 91 ejusdem, el cual sefiala que:
(...) omissis

11. "La afectacidn especifica de iIngresos sin
liguidarlos o enterarlos al Tesoro o patrimonio
del ente u organismo de que se trate, salvo las
excepciones contempladas en Jlas Ieyes
especiales que regulen esta materia”.
A tal efecto, es preciso sefialar que los principios presupuestarios
podemos entenderlos como aquellas reglas a las que deben sujetarse los
ejecutores de gasto con motivo de la ejecucion del dinero publico. Esta
ejecucion ha de entenderse en sentido amplio y se refiere a todo el ciclo
presupuestario: planeacién, programacién, ejecucién y control. La
finalidad Ultima de los principios presupuestarios, entonces, es la de
establecer reglas basicas para regular la actividad financiera del Estado.

Para Eloy Lares Martinez (1983), conforme al principio de la unidad del
Tesoro, o regla de la no asignacién, no se podra destinar especificamente
el producto de ninglin ramo de ingresos con el fin de atender el pago de
determinados gastos. Esta regla estd consagrada en el articulo 16 en la
vigente Ley Organica de Régimen Presupuestario. Esta regla tiene

numerosas excepciones. En efecto, el aparte del articuio citado dispone
gue sélo podran ser afectados para fines especificos los siguientes
ingresos:

1. "Los provenientes de las operaciones de crédito publico, incluidos
aquellos que, estando representados en ttulos de la deuds, se
empleen directamente, en cancelar obligaciones contraidas por el
Fisco”.

(... omisiss).
Para Brewer Carias (1991) el principio de la unidad del tesoro implica que
la masa del Tesoro es una y Unica, de alli que todos los ingresos
nacionales deben ir @ esta masa general, sin afectacién especifica, asi
como todos los gastos se deben hacer con cargo a dicha masa general
del Tesoro.

En este concepto es importante sefialar en relacién a los articulos
anteriormente sefialados relativos a las causales de responsabilidad
administrativa establecidas en el articulo 91 de la LOCGRSNCF, en las
cuales pudiera incurrir un funcionario pulblico, que los mismos se
corresponden al Principio de Tipicidad de las infracclones y sanciones
administrativas que conslste en la descripcién especifica y precisa de las
conductas concretas que pueden ser sancionadas y del contenido
materlal de las sanciones que puedan imponerse por la comision de cada
conducta, asi como la correlacion entre unas y otras.

Del cgntenido de los articulos transcritos se presume una conducta
asumida por la ciudadana ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ ,
titular " de la cédula de identidad N° V-11.560.311, en su condicion de
de Secretaria de la Unidad de Polimorfismo adscrita a la Direccion de

Salud de la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), para el

momento de ocurrenci:-}' de los hechos, inobservando lo preceptuado en
dichas normas y en consecuencia, dié origen a que esta Oficina de

Auditoria Interna a través de la Coordinacidn de Determinacién de
Responsabilidades de Inicio a un Procedimiento Administrativo en virtud a
lo establecido en el Capitulo 11, Titulo I1I del articulo 91 numerales 2 y 11
de la referida Ley Orgénica de la Contraloria General de la RepUblica y del
Sistema Nacional de Control Fiscal:

2. "La omisién, retardo, negligencia o
imprudencia en la preservacion y salvaguarda
de los bienes o derechos del patrimonio de un
ente v organismo de los sefialados en los
numerales 1 al 11 del articulo 9 de esta Ley”.

Con relacion a este supuesto, su accion constitutiva se materializa a
través de la conducta ejercida por parte de la servidora publica, cuya
ejecucién fue de omisién, retardo, negligencia e imprudencia en la
preservacion de los bienes del patrimonio plblico sin presentar algin
documento por medio del cual justificara su incumplimiento dentro de los
lapsos establecidos.

11. "La afectacidn especlfica de ingresos sin
liquidarlos o enterarlos al Tesoro o patrimonio
del ente u organismo de que se trate, salvo las
excepciones contempladas en las leyes
especiales que regulen esta materia”.

En efecto la precitada funcionaria, consignéd documentos incompletos,
siendo asi planillas adulteradas y con enmiendas, asi como la de los
depdsitos completos que debian registrarse en el balance presupuestario,
se evidencio, de igual manera que no presentd en su debida oportunidad
los informes v libros contentivos de los flujos de caja originales; ante esta

eventualidad, se corroboré a través de las actuaciones fiscales, los
referidos documentos a la vista, presentados por el departamento de

Contabilidad, por la Tesoreria y por el mismo registro de novedades
llevados por la Unidad de Polimorfismo Genético.

Subsumidos en el Principio Inquisitivo, la administracién, de oficio o a
instancia de parte, estd facultada para buscar los elementos de juicio
necesarios para dictar su decision y, en tal sentido, puede realizar todas
las diligencias necesarias para formarse un mejor criterio respecto del
asunto sometido a su consideracién.

El estudio de las potestades inquisitivas de la administracién nos lleva al
principio de la wverdad material. Dicho principio impone a la
Administracion la obligacién de decidir conforme a la verdad material.
Debemos tomar en cuenta que la Administracion, como conglomerado de
organismos y entidades destinadas a tutelar el supremo interés publico,
debe atenerse a la verdad formal, por cuanto estd ejecutando una
actividad dirigida a satisfacer un interés cuyo titular es la colectividad.

Es alli, precisamente, donde radica la importancia de las facultades
inquisitivas del Organo de Control Interno, como medio para procurarse
elementos de prueba que lo conduzcan a resultados veraces, es decir,
que se correspondan con la realidad de los hechos.

En aras de lo antes sefalado, esta Oficina de Auditoria Interna, solicité
ante la Direccion de Recursos Humanos de esta Fundacidn, analizar el
expediente administrativo asignado a la ciudadana ELIZABETH
BERROTERAN GUTIERREZ, titular de la cédula de identidad N© V-
11.560.311, asi mismo, solicitd certificacién de cargo y recorrido laboral,
cuya respuesta segun se evidencia de Memorandum N°DRRHH-155-2014

de fecha 14/02/2014, el cual cursa en el expediente cuestién, donde se
evidencia que la misma, ostentd el cargo de Secretaria, de Ia Unidad de

Polimorfismo, adscrita a la Direccion de Salud de la Fundacién Instituto
de Estudios Avanzados (IDEA), siendo su ingreso en fecha 04/12/2009
hasta el dia 13/11/2013.

En este orden de ideas, es menester demostrar cuales fueron las
funciones asignadas a la servidora pUblica ELIZABETH BERROTERAN
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GUTIERREZ Ias cuales se resumen de los puntos de cuenta donde se
le asignd el precitado cargo, y por medio de los cuales debfa ejercer las
funciones de:

e Apoyo administrativo y secretarial a las tareas propias de la
administracion de la direccion.
o LI | con

« Cualquier otra actividad que le sea asignada por su supervisor,
entre las que se incluyen dar informacién y cita de las pruebas de
ADN por teléfono, abrirle una historia al paciente.
Los hechos probatorios que demuestran la comisién del acto, hecho u
omision, contrario a las normas legales referidas y la participacién de la
ciudadana ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ fueron descritos
con anterioridad v se dan aqui por reproducidos.

Con base en lo establecido en los articulos 102 de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Republica y 91 del Reglamento, asi como en
jurisprudencia relativa a la prueba y su apreciacion, la Oficina de
Auditoria Interna a través de la Coordinaciéon de Determinacién de
Responsabilidades, examiné y valoré los elementos probatorios
documentales remitidos por la parte Involucrada en el acto Oral y PUblico,
atendiendo a los principios de |a sana critica, dentro del marco normativo
correspondiente.

I
DECISION

En el dia de hoy 11 de Enero de 2016, siendo las 09:00 horas de la
mafana, reunidos en el “Salén Cenit” del Edificio Bolivar, sede de la
Fundacion Instituto de Estudios Avanzados, (IDEA), a los fines de
proseguir el acto oral y publico, a que se contrae el articulo 101 de la Ley
Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional
de Control Fiscal, en relacidén con los articulos 92 al 97 del Reglamento de
la Ley in comento, vinculado con el Procedimiento Administrativo para la
Determinacion de Responsabilidades, iniciado mediante Auto de fecha 06
de Noviembre de 2015, recaido en el Expediente N°QAI/DRA/001/2015,
del cual fue notificada la ciudadana ELIZABETH BERROTERAN
GUTIERREZ , titular de la cédula de identidad N° V-11.560.311, en
su condicién de de Secretaria de la Unidad de Polimorfismo, adscrita a la
Direccién de Salud de la Fundacién Instituto de Estudios Avanzados
(IDEA), para que dicha ciudadana exprese en forma oral y publica los
argumentos que considere le asisten para la mejor defensa de sus
derechos e intereses. De igual manera se deja constancia de la presencia
de la ciudadana ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ , titular de
la cédula de identidad N° V-11.560.311, asistida en este acto por su
Abogado ciudadano JOSE IGNACIO RONDON PAVON. Iniciado como
fue el acto con Ias solemnidades de rigor, se concedié la plabara a la
Abogada adcsrita a la  Coordinacidn de Determinacion de
Responsabilidades, quien narrd los actos, hechos u omisiones irregulares,
los fundamentos de derecho y la relacion de causalidad entre tales
hechos y la imputada, culminando a las 09:25 horas de la_mafana.
Posteriormente, siendo las 09:45 horas de la mafiana hizo uso de este
derecho de palabra y expuso los alegatos de defensa a su favor,
alegando lo siquiente:

“Ratifico los elementos de conviccion aportados como pruebas y escrito
de fecha 18 de junio del presente afio y asi mismo solicito ante la
autoridad competente el calculo del monto a pagar, con el fin de culminar
el proceso administrativo incoado en mi contra. Igualmente manifiesto
que en Diciembre del ano 2014, me fueron canceladas mis prestaciones
sociales de las que autorice a 13 direccion de Recursos Humanos al
Licenciado Luis Guines me descontaran la cantidad de Diecininueve Mil

Quinientos Bolivares (Bs.19.500,00), una vez habiendo conversado con el
Dr. Alejandro Infante, de la Consultoria Juridica, porque yo admiti los

hechos de los que se me estaban sefialando, yo no quise ocasionar un
dario a la Institucidn, y por convenio entre las partes ellos aceptaron que
yo pagara esa cantidad y que nada me iba a pasar, que no me abririan
ningun procedimiento y eso se quedaba asi, Por eso acepté que me
descontaran y yo pense que ya con esa cantidad habia resarcido el dario
que ocasione al haber sustraido el dinero y no ingresario a la cuenta de la
Fundacion. Pido que tomen en cuenta mi disposicion de rectificar el dario,
tambien tomen en cuenta el pago que hice, como una forma de
reintegrar al Instituto por el dafio causado. Todo lo que mi Abogado
presento en el escrito presentado en junio, lo ratifico asi sucedieron /as
cosas, yo estoy nerviosa, no quiero problemas, no quise hacer dario, hay
normas que desconocia porque tampoco me explicaron con exactitud
todo o que debia hacer, omiti unos procedimientos porque desconocia.
Como todo esta en el escrito del cual hablé, lo ratifico en este acto para
que lo agreguen y se tome en cuenta que tuve un acuerdo con las partes
el Consultor Juridico y el Director de Recursos Humanos. €n este
momento pido que se examinen las pruebas que presenté y se observen
el monto de las prestaciones sociales, para que verifiquen que me fue
descontado el monto de los Bs.19.500,00, quisiera que lo tomaran en
cuenta al momento de calcular cuan to va a ser la multa que tengo que
pagar, y se observe también que fue una un Acuerdo Reparatorio
Extrajudicial. Tambien pido que estudien si puedo pagar esa muilla por
partes, ya que soy madre asalariada y no gano tanto dinero. No tengo
mds nada que decir y admito los hechos que se me sefialan, una vez mds
me pongo & derecho”. Culminando su exposicion a las 10:35 horas de la
mafana. Acto seguido una vez que finaliz6 su exposicién, se dejé
constancia de que consignd escrito constante de un (01) folio Util con sus
anexos contentivo de Veintitrés (23) folios, el cual fue recibido en este
mismo acto. De igual manera se deja constancia, que el escrito
presentado se corresponde a la prueba promovida en la Fase de la|
Potestad Investigativa y ratficado en el lapso de promocién de pruebas,
el cual fue evacuado en su debida oportunidad.

Se observo gue la funcionaria ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ"

titular de la cédula de identidad N° V-11,560.311, en su condicién de
Secretaria de la Unidad de Polimorfismo, adscrita a la Direccién de Salud

de la Fundacién Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), para el
momento de ocurrencla de los hechos, inobservé lo preceptuado en la
normativa establecida en la Ley Organica de la Contraloria General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal.

Se evidencio, que una vez entregada la notificacion del Auto de Inicio del
Procedimiento para la Determinacidon de Responsabllidades, al hacer uso
del derecho que le asiste, admitié cada uno de los hechos imputados, en
tal sentido se constatd, la autorizacion que realizara a la Direccidén de
Recursos Humanos, para que le descontaran la cantidad de Bolivares
Diecinueve Mil Quinientos (Bs. 19.500,00), del cheque de la
liquidacion de las Prestaciones Sociales que le correspondia, resarciendo
parte del dano al patrimonio patrimonio de la Fundacién Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA).

Es preciso incoar, que esta Oficina de Auditorla Interna, en ningln
momento menoscaba el derecho de la funcionaria en cuanto a considerar
el monto descontado del cheque supra referido, toda vez, que dicho
descuento fue llevado a cabo por el procedimiento ejecutado por la
administracion activa y del cual se hace relevancia, que la misma
funcionaria autorizd su descuento, la precitada salvedad se hace en
atencion a la inembargabilidad del salario, prestaciones sociales e
indemnizaciones preceptuado en el articulo 152 de la Ley Organica del
Trabajo, los Trabajadores y las Trabajadoras.

Existe una relacion entre los hechos plasmados y la determinacion de
responsabilidad administrativa, partiendo de la premisa que la conducta
de la ciudadana ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ , titular de
la cédula de identidad N° V-11.560.311, en su condicién de de

Secretaria de la Unidad de Polimorfismo adscrita a la Direccion de Salud
la Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), para el momento

de ocurrencia de los hechos, inobservando de lo preceptuado en dichas
normas, atendiendo lo establecido en los articulos 107 y 108 del
Reglamento de la Ley Ley Orgénica de la Contraloria General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal.
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Articulo 107. Se consideran circunstancias
agravantes, a los fines de la imposicidn de las
multas previstas en la Ley, las siguientes:

1) La reincidencia y /a reiteracion.

2) La condicidn de funcionario publico.

3) La resistencia o reticencia del infractor para
esclarecer los hechos.

4) La gravedad del acto, hecho u omision que
comprometio la responsabilidad del imputado.
5) La magnitud del perjuicio causado al
patrimonio publico.

6) E/ haber sido advertido acerca de Ila
irregularidad del acto, hecho u omisién por el
que se comprometio su responsabilidad,

7) Ser funcionario de un drgano de control
fiscal.

8) Ser funcionario electo por votacion popular.

Habrd reincidencia cvando el Iimputado,
despuéds que ha quedado firme /a decision que
le haya impuesto alguna de las sanciones
previstas en la Ley, incurra en alguno de los
supuestos que generan dichas sanciones,
dentro del término de cinco (5) afios contados
a partir de dicha firmeza.

Habrd reiteracion cuando el imputado
cometiere una nueva falta de la misma indole,
dentro del término de cinco (5) afios después
de la anterior, sin que exista decision firme.

Articulo 108. Se consideran circunstancias
atenuantes, a los fines de la imposicion de las
multas previstas en la Ley, las siguientes:

1) No haber sido objeto de alguna de las
sanciones establecidas en la Ley.

2) El estado mental del imputado gque no
excluya totalmente I3 responsabilidad.
J3) lLas demds atenuantes que resultaren, a
Juiclo del respectivo titular del drgano de
control flscal o su delegatario.
Como punto previo, es imprescindible para quien decide, la apreciacion
de la gravedad de Ia falta o infraccién, en este sentido, se hace referencia
al Principio de Proporcionalidad y Adecuacién, a tal efecto, el articulo 12

de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos establece:

Artlculo 12. "Aun cuando una disposicién legal
o0 reglamentaria deje alguna medida o
providencia a juiclo de /a autoridad
competente, dicha medida o providencia
deberd mantener la debida proporcionalidad y
adecuacion con el supuesto de hecho y con los
fines de la norma, y cumplir los trémites,
requisitos y formalidades necesarios para su
validez y eficacia”.
El Principio de Proporcionalidad es un postulado basico y esencialisimo de
la actividad administrativa, esto significa que debe haber una total y
absoluta correspondencia entre los hechos y las medidas adoptadas, de
alli que las sanciones tienen limites variables (minimo-maximo) deben ser
siempre adecuadas a los fines que las justifican, asi como a los hechos
que la motivan.
Este Principio supone una correspondencia entre la infraccion y la
sancion, es decir, debe existir adecuacion y necesidad en la imposicién
de cualquier medida gravosa, como limite al ejercicio de la arbitrariedad y

exigencia democratica indispensable.

Por lo tanto la proporcionalidad no serd otra cosa que la obligacidn del
Organo de Control Fiscal, de aplicar la sancién en atencién a la gravedad
de la falta. Y asi se decide.

Ahora bien, en virtud de gue surgen elementos de conviccién y pruebas,
en mérito de los razonamientos precedentemente expuestos, quien
suscribe Flor Yulibeth Lépez, en su condicién de Auditora Interna de la
Fundacion Instituto de Estudios Avanzados, designada segin Gaceta

Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.191 de fecha
18/06/2013, procede de conformidad con lo previsto en los articulos 103
y 106 de la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del
Sistema Nacional de Controf Fiscal, concatenado con los articulos 97 y 98
de su Reglamento, y una vez analizados como han sido los razonamientos
de la llamada, al procedimiento en torno a los hechos y al derecho que
dieron origen a la presente causa, y a los documentos cursantes en autos
DECIDE:

1.- Declarar la Responsabilidad Administrativa de la ciudadana
ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ , titular de la cédula
de identidad N° V-11.560.311, en su condicion de de Secretaria
de la Unidad de Polimorfismo, adscrita a la Direccién de Salud de la
Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), para el
momento de ocurrencia de los hechos irregulares descritos e
imputados en el auto de inicio del procedimiento administrativo de
fecha 06 de Noviembre de 2015.

2.- En atencion a lo dispuesto en el articulo 105 en relacién con el
articulo 94 ambos de la Ley Orgénica de la Contraloria General de
la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, cuya reforma
fue publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 6.013 extraordinaria de fecha 23 de diciembre de
2010, y quien suscribe en atencidn a lo previsto en el articulo 109

del Reglamento de fa Ley Orgénica de la Contraloria General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, publicado en

Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N° 39.240,
del 12 de agosto de 2009, habiéndose considerado y compensado
con el articulo 103 de la Ley Orgdnica de la Contraloria General de
la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, la
circunstancia agravante contenida en el numeral “2" vy las
circunstancia atenuante prevista en los numerales “1” y “3” ambas
tipificadas en los articulos 107 y 108 respectivamente del referido
Reglamento, referidas a la condicion de funcionario plblico de la
sancionada, no haber sido objeto de otras sanciones establecidas
en la Ley Organica de la Contraloria General de la Republica y del
Sistema Nacional de Control Fiscal, y considerando el hecho de
haber manifestado la voluntad de querer resarcir el dafio, como
fueron: 1. la ciudadana ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ
, ftitular de la cédula de identidad N°© V-11,560.311, en su
condicion de de Secretaria de la Unidad de Polimorfismo adscrita a
la Direccion de Salud de la Fundacién Instituto de Estudios
Avanzados (IDEA), para el momento de ocurrencia de los hechos,
tenia la condicidn de funcionario publico. 2. No ha sido objeto de
alguna sancion fiscal y 3. El resarcimiento efectuado al permitir se
le descontara la cantidad de Bolivares Diecinueve Mil
Quinientos (Bs,19.500,00), los cuales fueron ingresados a
la partida presupuestaria y contablemente 401-05-06-00
Vacaciones Empleados de la Fundacién Instituto de Estudios
Avanzados (IDEA). ACUERDA: Imponer la sancién de multa a la
ciudadana ELIZABETH BERROTERAN GUTIERREZ , titular de
la cédula de identidad N° V-11.560.311, en su. carcter de
Secretaria de la Unidad de Polimorfismo, adscrita a la Direccién de
Salud de la Fundacién Instituto de Estudios Avanzados (IDEA),

para el momento de ocurrencia de los actos, hechos y omisiones
que motivaron el inicio del presente procedimiento, descritos e

imputados en el Auto de Inicio del Procedimiento Administrativo de
Determinacion de Responsabilidades fecha 06 de Noviembre de
2015 por la cantidad de BOLIVARES VEINTINUEVE MIL
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CUATROCIENTOS VEINTICINCO SIN CMTS (BS.29.425,00)
en razon de los hechos irregulares y en atencién a la Unidad
Tributaria establecida en Providencia Administrativa N° 40.106, de
fecha 6 de febrero de 2013, (107 bs vigente al momento de los
hechos) emanada del Servicio Integrado de Administracién
Tributaria (SENIAT), publicada en Gaceta Oficial N° 40.106, de
fecha 6 de febrero de ese mismo afio.

3.- De conformidad al articulo 85 de la Ley Orgénica de la
Contraloria General de la Replblica y del Sistema Nacional de
Control Fiscal, se Formula Reparo a la ciudadana ELIZABETH
BERROTERAN GUTIERREZ , titular de la cédula de identidad
N° V-11.560.311, en su condicién de de Secretaria de la Unidad
de Polimorfismo, adscrita a la Direccion de Salud de la Fundacién
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), para el momento de
ocurrencia de los hechos, por la cantidad de BOLIVARES NUEVE
MIL NOVECIENTOS VEINTICINCO SIN CMTS (Bs.9.925,00)
por cuanto se evidencian suficientes indicios de haber causado
dano al patrimonio, asi como haber prsentado una conducta
omisiva y negligente en el manejo de los recursos, provenientes
por ingresos propios en la Unidad de Polimorfismo de la

mencionada Fundacion.

4.- Se le notifica a la ciudadana, ELIZABETH BERROTERAN
GUTIERREZ, ya identificada, que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 107 de la Ley Organica de la Contraloria General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, cuya reforma
fue publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 6,013 extraordinaria de fecha 23 de dicremb-re de
2010, en concordancia con el articulo 100 del Reglamento de la
aludida Ley, podra interponer contra la presente decisién, mediante
la cual se declara su responsabilidad administrativa y se formula
reparo, el correspondiente Recurso de Reconsideracién, ante quien
decide, dentro de un lapso de quince (15) dias hébiles, contados a
partir de que conste por escrito la decisién en el expediente
administrativo, o Recurso de Nulidad por ante el Tribunal Supremo
de Justicia, dentro de un lapso de seis (6) meses, de acuerdo al
articulo 108 de la Ley Organica de la Contralorfa General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal,

La decision que declare la responsabilidad administrativa, una vez
firme en via administrativa, se publicard en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela.

Camplase,

Instituto de Estudios Avanzados- IDEA
Providencia N2 03/2013 de fecha 30/05/2013
Publicada en Gaceta Oficial N° 40.191 de fecha 18-06-13.

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL PROCESO SOCIAL
DE TRABAJO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

*MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL PROCESO
SOCIAL DE TRABAJO
DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, 11 Agosto de 2016
2069, 1570 Y 179
N° 9877

RESOLUCION

De conformidad con lo establegido en el articulo 3° del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley de Reforma della Ley Sobre Condecoracidn “Orden al Mérito en el
Trabajo”, tal y como se lee én fa Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela N° 38.920 de fecha 29 de abril de 2008, se confiere la condecoracion
ORDEN AL MERITO EN EL TRABAJO, como reconocimiento a su compromiso,
preparacion, perseverancia y entereza en el trabajo y con la lucha a favor de la clase
trabajadora de (RON SANTA TERESA C.A. ), a los siguientes ciudadanos:

E. CARMEN H

DIAZ RAMOS, MARIA ELEODORA
ROSALES SUAREZ, MARIA EUGENIA
BEJARANO DIAZ, XKIOMARA JOSEFINA
BERNAL HUGLE, FRANCISCA LUCIA

SE SE. ANTONIO DI

DELGADO DIAZ, JULIO ANTONIO
GONZALEZ SANCHEZ, JESUS RAFAEL

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

Ministro del Poder Popular para el Proceso Social de Trabajo
Segun Decreto N°.2.181 de fecha 06/01/2016
Gaceta Oficial Nros. 40.824 de fechas 08/01/2016

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL PROCESO
SOCIAL DE TRABAJO

DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, 17 Agosto de 2016
2069, 1570 Y 170
NC 9884

RESOLUCION

|

De conformidad con lo establecido en el articulo 3° del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley de Reforma de la Ley Sobre Condecoracidn "Orden al Mérito en el
Trabajo”, tal y como se lee en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 38.920 de fecha| 29 de abril de 2008, se confiere la condecoracion
ORDEN AL MERITO EN EL TRABAJO, como reconocimiento a su compromiso,
preparacion, perseverancia y entereza en el trabajo y con la lucha a favor de la clase
trabajadora de (INSTITUTO DE FERROCARRILES DEL ESTADO)(IFE), a los
sigulentes ciudadanos:

SEGUNDA CLASE. CARMEN CLEMENTE TRAVIESO:
HERNANDEZ HERNANDEZ, LUZ ESTRELLITA

SEGUNDA CLASE. ANTONIQ DIAZ POPE:

HERRERA BRITO, CARLOS EDUARDO
TERCERA CLASE. ARGELIA LAYA;

LOPEZ AVILA, YELITZA JOSEFINA
ARGUINZONES RODRIGUEZ, SOFIA CAROLINA
FERREIRA DE VIERA, FRANCIS FLORINDA
RONDON BRICENO, FANNY CLEIRIN

YEGRES TIRADO, MARIA ALEJANDRA
HERNANDEZ MORENO, YORMARY

QUIJADA RODRIGUEZ, VANESSA ALEXANDRA
CORREA VELASQUEZ, JACKELINE

MORA CALZADILLA, JOSELYN TAYMAR

CRUZ DURAN, MAYERLYMN CAROLINA
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TERCERA CLASE ORDEN. PEDRO PASCUAL ABARCA:

BORGES, JUAN CARLOS
PEREZ BRICENO, JORGE ARMANDO
ARRAIZ REYES, RAMON ANTONIO

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

OSWALDO EMILIO VERA ROJAS .
Ministro del Poder Popular para el Proceso Social de Trabajo
Segun Decreto N°.2.181 de fecha 06/01/2016
Gaceta Oficial Nros. 40.824 de fechas 08/01/2016

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LAS COMUNAS
Y LOS MOVIMIENTOS SOCIALES

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LAS
COMUNAS Y LOS MOVIMIENTOS SOCIALES
FUNDACION CENTRO DE ESTUDIOS SOBRE

CRECIMIENTO Y DESARROLLO DE LA POBLACION
VENEZOLANA (FUNDACREDESA)
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 004-2016
CARACAS, 10 DE AGOSTO DE 2016

206°, 157° y 17°

El Presidente de la Fundacion “CENTRO DE ESTUDIOS SOBRE
CRECIMIENTO Y DESARROLLO DE LA POBLACION VENEZOLANA"
(FUNDACREDESA), ciudadano WILLNER RAFAEL MARCANO ALAMO,
designado mediante Decreto Presidencial N® 2.418 de fecha 05 de agosto de
2016, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 40.960 de fecha 05 de agosto de 2016, en ejercicio de las
atribuciones que le confiere el articulo 13, numeral 8 de los Estatutos de la
Fundacion, debidamente agregados al cuaderno de comprobantes N© 869,
del Segundo Trimestre del afio 1985, Folios 1648 al 1652, llevados ante el
Registro Inmobiliario del Primer Circuito del Municipio Libertador.

DECIDE:

ARTICULO 1. Designar al ciudadano EDUARDO JOSE VILLASMIL, titular
de la Cédula de Identidad N° V- 6.749.997, como JEFE DE SECCION DE
GESTION DE PERSONAL, EN CALIDAD DE ENCARGADO, de la
FUNDACION CENTRO DE ESTUDIOS SOBRE CRECIMIENTO Y
DESARROLLO DE LA POBLACION VENEZOLANA (FUNDACREDESA),
con las competencias y atribuciones inherentes al cargo, a partir de su
publicacion.

ARTICULO 2. Delegar en el ciudadano EDUARDO JOSE VILLASMIL,
titular de la ccdula de identidad N° V-6.749.997, la competencia,
certificacion y firma de los documentos, tramites y demds actuaciones que
conciernen a su carqgo.

La presente Providencia Administrativa entrara en vigencia a partir de su
publicacion en Gaceta Oficial de I;rRepubInca Bolivariana de Venezuela.
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Conforme a lo establecido er( EirartICU -
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WILLNER RAFAEL MARCA
PRESIDENTE {(E) FUND. ;
Desngnado sequn Decreto N°2.418 de fecha 05/08220%8 publicado en la

Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela N°40.960 de fecha
05/08/2016

“MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA CULTURA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA

RESOLUCION N2 049
CARACAS, 18 DE AGOSTO DE 2016
ANOS 206°, 157° y 17°

El Ministro del Poder Popular para la Cultura, FREDDY ALFRED NAZARET
NANEZ CONTRERAS, venezolano, mayor de edad, de este domicilio y
titular de la cédula de identidad N° V-13.113.260, designado mediante
Decreto N? 2.181 de fecha 06 de enero de 2016, publicado en la Gaceta

Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N 40.822 de la misma
fecha, reimpresa en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N® 40.826 de fecha 12 de enero de 2016, en ejercicio de las
atribuciones que le confieren los articulos 65 v 78 en sus numerales 32 192
y 272 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracion Publica, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N 6.147 Extraordinario de fecha 17 de Noviembre
de 2014, conforme a lo dispuesto en el articulo 5 numeral 2° de la Ley del
Estatuto de la Funcion Pablica y de conformidad a la Clausula Décima
Primera del Acta de Asamblea Extraordinaria Para la Reforma de los
Estatutos de la Fundacion Librerias del Sur, protocolizada ante el Registro
Publico del Primer Circuito del Municipio Libertador del Distrito Capital en
fecha 15 de marzo de 2011, quedando inscrito bajo el N2 4, Folios 18. Tomo
10 del Protocolo de Transcripcion del afo 2011, publicada en Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N? 39.640 de fecha 23 de marzo
de 2011.

RESUELVE

Articulo 1. Designar a la ciudadana MARIAM LEIDISMIR MARTINEZ
SUAREZ, titular de la cédula de identidad N°® V- 11.900.904, en el cargo
de DIRECTORA EJECUTIVA DE LA FUNDACION LIBRERIAS DEL SUR,
ente adscrito a este Ministerin. A partir del dia ocho (8) de agosto de 2016.

Articulo 2. Queda facultada la referida ciudadana para ejercer las
siguientes atribuciones conforme a la Clausula Décima Séptima del Acta
Constitutiva Estatutaria de la Fundacion Librerias del Sur, la cual establece:

1. Convocar a los y las integrantes del Consejo Directivo, previa solicitud
del Presidente o de la Presidenta de la Fundacion y llevar las actas de
las mismas.

. Asistir a las sesiones del Consejo Directivo con derecho a voz y a voto.

. Levantar las actas de las sesiones del Consejo Directivo y hacerlas
copiar en los libros destinados al efecto, dar certificacién de las
mismas y de los demas documentos que reposan en los archivos de la
Fundacion, asi como certificar la autenticidad de las firmas de qUIehté
integran el Consejo Directivo. {g e

. Hacer seguimiento a cada una de las actividades encomendadas los
y las integrantes principales y suplentes del Consejo Directivo. NG Jor

5. Rendir cuenta de la gestion que le encomiende el Presidente o
Presidenta de la Fundacion al Consejo Directivo.

6. Mantener un espacio sostenido de intercomunicacién entre la
Presidencia de la Fundacion, los y las integrantes de las distintas
dependencias de la Fundacion, a fin de agilizar los mecanismos de
toma de decision y control operativo de la gestién.

7. Colaborar y apoyar al Presidente o Presidenta de la Fundacién en la
gestion diaria de la Fundacion.

8. Contribuir con el Presidente o Presidenta de la Fundacién a cumplir y
hacer cumplir la politica, plan y programas de la Fundacién, asi como
las normas técnicas de organizacién y funcionamiento de la misma.

9. Colaborar en la administracion de los recursos financieros
presupuestarios

10.Supervisar la formulacion y elaboracion de la propuesta de plan
operativo anual institucional y presupuesto de la Fundacién.

11. Firmar por delegacion de la Presidenta o el Presidente de la
Fundacion, previa aprobacion del érgano de adscripcion, los
documentos o contratos en los casos que sea necesario.

12. Recibir las cuentas e informes presentados por las Coordinaciones de
Asesoria y Apoyo. del Nivel Sustantivo.

wr
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Articulo 3. Los actos y documentos firmados con motivo del presente
nombramiento, deberan indicar de forma inmediata, bajo la firma de la
ciudadana designada. la fecha y el nimero del presente acto vy la fecha y
numero de la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela en
que haya sido publicada, de conformidad con lo previsto en el numeral 7
del articulo 18 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos.

Articulo 4. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 23 de la Ley
Contra la Corrupcidn y sin perjuicio de lo establecido en la Ley Orgénica de
la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal, la funcionaria designada deberd presentar declaracién jurada de su
patrimonio dentro de los lreinta (30) dias siguientes a la toma de posesnén
de su cargo. .

Articulo 5. La presenle Resolucion entrard en vigencia a partir d{e 1%
publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuel&"y:
deroga la Resolucion N 061 de fecha 29 de Junio de 2015, publicada en'la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N¢ 40.694 de fb\eha
dos (2) de Julio de 2015 '

Comuniguese y publiquese

FREDDY ALFRED ZA ﬁd\l 7 CONTRERAS
Ministro del PodekPopular paga la Cultura
Decreto N° 2.181 de facha. 06:0€ enero de 2016
publicado en Gaceta Oficial de la Repubfica Bolivariana de Venezuela
N® 40.522 en fecha 06 de Enero de 2016
Reimpresa en Gaceta Oficial 40.826 en fecha 12 de enero 2016

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA
INSTITUTO DEL PATRIMONIO CULTURAL
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA No. 024/2016
CARACAS, 21 DE JUNIO DE 2016
ANOS 206° 157° y 17°

El Presidente Encargado del INSTITUTO DEL PATRIMONIO CULTURAL,
ciudadano OMAR VIELMA OSUNA, venezolano, mayor de edad, titular de
la cédula de identidad N° V- 5.887.907, designado mediante Resolucidn N°®
039 de fecha 12 de agosto de 2013, publicado en la Gaceta Oficial de la
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Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.229, de fecha 15 de agosto de
2013, actuando de conformidad con las atribuciones conferidas por el
articulo 10 ordinales 1 y 2, articulo 13, articulo 6 cardinal 5 y articulo 31 de
la Ley de Proteccion y Defensa del Patrimonio Cultural, en consonancia con
lo preceptuado en el cardinal 2 del articulo 11 del Reglamento Parcial No. 1
de dicha Ley.

CONSIDERANDO |

Que los valores de la cultura constituyen un bien irrenunciable del pueblo
venezolanoe y que es un deber insoslayable del Estado fomentar y
garantizar la proteccion, preservacion, enriquecimiento, conservacion,
salvaguarda y restauracion del patrimonio cultural, tangible e intangible, y
la memoria histdrica de la Nacion;

CONSIDERANDO

Que el pueblo soberano ha establecido en la Constitucién de la Republica
Bolivariana de Venezuela que “el fin supremo de refundar la Republica para
establecer una sociedad democratica, participativa y protagénica,
multiétnica y pluricultural en un Estado de justicia, federal vy
descentralizado, que consclide los valores de la libertad, la independencia,
la paz, la solidaridad, el bien comun, la integridad territorial, la convivencia
y el imperio de la ley para esta y las futuras generaciones; asegure el
derecho a la vida, al trabajo, a la cultura, a la educacién, a la justicia social
y a la igualdad sin discriminacion ni subordinacién alguna”;

CONSIDERANDO

Que el Estado Venezolano reconoce la existencia de los Pueblos y
Comunidades Indigenas, su organizacién social, politica y econdmica, sus
culturas, usos y costumbres, idiomas y religiones, asf como su hébitat_y.
derechos originarios sobre las tierras que ancestral y tradicional te
ocupan y que son necesarias para desarrollar y garantizar sus form,
vida como parte de una politica integral, de inclusién, soberana,

igualdad social y de justicia; LA
CONSIDERANDO \%

Que en la Ley Organica de los Pueblos y Comunidades Indigenas se

establece que el Estado Venezolano reconoce y garantiza los derechos de *
manera integral de todos los Pueblos y Comunidades Indigenas del

territorio nacional a los fines de fortalecer, promover y desarrollar sus

formas de vida y manifestaciones culturales y lingiifsticas entre ellas las

relativas a la practica de su propia cosmovisién y sus rituales sagrados y de

culto ya que son parte de las raices de la venezolaneidad;

CONSIDERANDO

Que el articulado de la Ley Organica de Cultura evoca el deber del Estado
en velar para que no sean violentados o debilitados los modos de vidas,
organizaciones socio economicas, formas de utilizacion del habitat,
ambiente, sus idiomas, discursos y otras especificidades historicamente
consolidadas de los Pueblos Indigenas, afro venezolanos y otras identidades
comunitarias, locales y reaionales;

CONSIDERANDO

Que el Estado Venezolano ha ratificado los instrumentos juridicos del
derecho internacional ptiblico en materia de pueblos indigenas, los cuales
se exhorta a reconocer y proteger los valores y practicas sociales,
culturales y religiosas de los pueblos asi como lo relativo a los
conocimientos y saberes ya que estos potencialmente contribuyen al
desarrollo sostenible, sustentable y equitativo asi como a la ordenacién
adecuada del medio ambiente;

CONSIDERANDO

Que en Ley de Patrimonio Cultural de los Pueblos y Comunidades Indigenas
y Ley de Proteccion y Defensa del Patrimonio Cultural, se enaltecen los
valores culturales de los venezolanos y de los pueblos indigenas para su
proteccién, registro, investigacién, difusién, valoracién, formacién y puesta
en uso como parte del ser venezolano y nuestroamericano;

CONSIDERANDO

Que los Indigenas de Venezuela son portadores de un conjunto de
manifestaciones, bienes y elementos socioculturales que caracterizan y
garantizan el devenir singular e histérico de su particular forma de ver y
entender el mundo, que bajo procesos de transmisién generacional de
caracter oral permite la transmisién de los recursos culturales en todas sus
manifestaciones, por lo que constituyen un patrimonio fundamental para
enaltecer los valores y principios de la identidad nacional y por lo tanto,
son irrenunciables del pueblo venezolano en su conjunto, y que es un deber
insoslayable del Estado fomentar y garantizar la proteccién, preservacion,
enriquecimiento, conservacion, salvaguardia y restauracién el patrimonio
cultural y la memoria histérica de los Pueblos y Comunidades Indigenas de
nuestro pais; A

/

CONSIDERANDO

Que el Pueblo Indigena Chaima, poblador ancestral de la regién montafiosa
del estado Monagas en los municipios Caripe, Acosta, Piar y Punceres y.los
municipios Andrés Eloy Blanco y Rivero en el Estado Sucre en conjunto con
las comunidades que o conforman, es un colectivo de la familia lingtistica
Caribe, el cual fue objeto de mdltiples acciones por parte de los
colonizadores quienes diezmaron el pueblo en nimero hasta lograr su
sumisién y explotacién lo que trajo como consecuencia la enajenacién de
sus tierras para usufructo de terratenientes y otras formas de produccidn
ajenas a la cosmovisién del Pueblo Chaima;

CONSIDERANDO

Que la comunidad de Caripe, territorio ancestral del pueblo Chaima es di- .

verso en sus caracteristicas socioculturales conformado por extensiones te-
rritoriales con una invalorable riqueza de flora y fauna, patrimonios paisajs-
ticos y recursos hidricos que son sustento ancestral de las actividades so-
cioproductivas y cotidianas del pueblo, que refieren la presencia de una so-

ciedad con caracteristicas socioculturales particulares, y por ello es recono-
cida la presencia de camunidades Chaimas que mantienen en sus nombres
y apellidos la estirpe del pueblo Chaima tales como: Caripe, Morocoima, Sa-
racaba, Caranama, Alhuaca, Brito, Guaipia, Rivero (Ravelero), Pianaima, Pa-
racarupano, Curapa, Carreno, Cunisme, Sabacaima, Tomokeren, Tarimusa,
Tonorin y Teresen, siendo simbolo de la larga resistencia indigena por man-
tener viva su presencia en las dindmicas histéricas del estado Monagas y
Sucre al nororiente del pais;

CONSIDERANDO

Que los saberes y practicas relacionadas al Pueblo Indigena Chaima no solo
se encuentran en el corazon de las comunidades sino en las fuentes escri-
tas legadas por escritores y exploradores quienes convivieron y conocieron
las costumbres de este pueblo, representan una valiosa fuente de informa-
cién sobre los usos y costumbres ancestrales, que en la actualidad ayudan
a recuperar los valores culturales visibilizados o desenfatizados por diver-
sas razones socioculturales, son una fuente de identidad colectiva, de ca-
racter ancestral, que hoy revisten gran importancia en los esfuerzos de los
actuales Chaimas por recuperar, revitalizar y difundir sus raices, las cuales
son consideradas parte fundamental de la identidad y el ideario histérico e
indoamericano de Venezuela;

CONSIDERANDO

Que la etnocartografia es la expresién del ejercicio de los derechos
indigenas reconocidos constitucionalmente, ya que constituyen el lugar y la
representacién de la cultura Chaima a través de su territorio, en la medida
en que logran deslindar desde su propia cosmovisién los limites realizados
en la representacion territorial, siendo el resultado del reconocimiento de
una dinamica cultural sobre el espacio a través de planes de ordenamiento
ancestrales que el Estado venezolano fortalece mediante politicas
interculturales que logran el desarrollo sostenible de este Pueblo Indigena;

CONSIDERANDO

P
Que los espacios y sitios,sagrados son concebidos por el pueblo Chaima
como aquellos lugares en los que cohabitan seres y elementos visiblesi'e
invisibles, tangibles e intangibles, relacionados a los saberes y norma
respetadas por los sabios v sabias quienes hacen posible elevar la voz dela|

» naturaleza a través de palabras, cantos y objetos en rituales religioSos,
siendo estos y las ancianas y ancianos los poseedores de estos saberes,
que son transmitidos a la comunidades y perpetuados por esta;

CONSIDERANDO

Que los saberes y practicas relacionadas del Pueblo Indigena Chaima, son
una fuente de identidad colectiva de caracter ancestral, que hoy se refleja
en sus Usos y costumbres asi como en su etnohistoria y sitios sagrados, los
cuales tienen una enorme significacién cultural ya que son necesarios para
la protem_:i()n de Iq diversidad’biolégica de la Cueva del Guacharo y sus cue-
vas asociadas, asi como para salvaguardar los derechos individuales y co-
lectivos del pueblo Chaima relativos a su habitat, especialmente en aque-
llos aspectos que puedan poner en situacion de vulnerabilidad su existencia
e integridad. Los referentes mitolégicos se encuentran relacionados con la
falla tectonica de Cariaco, expresados bajo el simbolo de una serpiente de
gran tamafio conocida como Macaurel y Ekima, cuyos movimientos se aso-
cian dentro del habitat del pueblo con grandes terremotos;

CONSIDERANDO
Que la presente declaratoria reconoce el trabajo de las comunidades Chai-
mas, como elemento de Consulta Previa quienes en un proceso colectivo de
construccién, participaron en la investigacién, redaccién y consolidacién de
los contenidos expresados en esta declaratoria, ante ello se dicta la siguien-

te: PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1. Se declara BIEN DE INTERES CULTURAL DEL PUEBLO
CHAIMA LOS SITIOS SAGRADOS, LA ETNOCARTOGRAFIA SOCIAL Y
LOS CONOCIMIENTOS RELACIONADOS A SUS SABERES, de los
asentamientos de los municipios Caripe, Acosta, Piar y Punceres del estado
Monagas y los municipios Andrés Eloy Blanco y Rivero en el estado Sucre,
los cuales son reconocidos como elementos identitarios e integradores de
este pueblo originario. o

Articulo 2. Los espacios vy sitios sagrados, colectivamente consensuados
por el pueblo para su difusidon en esta declaratoria, es el denominado como
“La Cueva del Guacharo y el Sistema de Cuevas Asociadas”. Determinado
por la siguiente coordenada UTM:

_Espac_ioy Sitio Sagrado 'Coordenada_'_ T
[La Cueva del Guécharo utMUPS: 20 |
'Pq4391871124559 |

Articulo 3. Los sitios sagrados no determinados en el articulo

no se publicqn por peticion de los portadores y portadoras pg:}:e::;;c%
Chaima, considerados estos de divulgacién reservada cuya data reposa
entre los portadores, la Organizaci6n Indigena ASOCHAICA y la Direccién de-
Registro General del Patrimonio Cultural del Instituto del Patrimofio
Cultural. Cualquier persona natural o jurfdica que se encuentre inte a.do
gcr;nlos f_on_tenidns relativos a estos espacios o sitios sagrado debe tener o}}

sentimiento escrito del colectivo de porta iable

Fhaim'a para su revision y estudio. 4 dares Y potadoras i Pug_!a-o
+

Articulo 4, Los documentos relacionados a la etnocartografia social
asociada a esta declaratoria que reposan en los archivos de registro de la
Organizaciéon Indigena ASOCHAICA en conjunto con las portadoras y
portadores Chaima son los siguientes:

Nombre de los Mépa_s._____ T

[MAPA DE DISTRIBUCION DE LAS FAMILIAS CHAIMA, (E:EATFN
IPUEITURPEKON PATAPO)

IMAPA DEL TERRITORIO CHAIMA ( CHAIMA CHOTOKON
PATAPO).

LA GEOGRAFICA SAGRADA. (RINOKON PATAPO)
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Articulo 5. El Instituto del Patrimonio Cultural formulard el Plan de Gestién
del Bien de Interés Cultural declarado en este acto, en un plazo méximo de
dos (02) afos, contados a partir de su publicacién en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela, en conjunto con las Comunidades
Indigenas del Pueblo Chaima, autoridades legitimas, organizaciones y
movimientos sociales, culturales y politicas, organismos piblicos y privados
con competencia en el area, con la comunidad organizada relacionados a‘la
transmisidn de LOS SABERES Y CONOCIMIENTOS CULTURALES ASOCIADOS
A LOS SITIOS SAGRADOS DEL PUEBLO CHAIMA, quienes de forma integrada
deben actuar en tomo a la proteccion, transmisién, y difusién de los
mismos haciendo especial énfasis en su incorporacién en todos los
procesos de formacién académica y comunitaria.

Articulo 6. A los fines de fomentar la difusién, investigacién, educacién,
proteccién, salvaguarda de la manifestacién cultural y cumpliendo con los
establecido en el articulo 6 de la Ley de Patrimonio Cultural de los Pueblos y
Comunidades Indigenas, se crea EL CONSE)JO DE SALVAGUARDA DEL
PATRIMONIO CULTURAL DEL PUEBLO CHAIMA que con la participacién
de la Comunidades Indigenas del Pueblo Chaima, autoridades legitimas,
organizaciones y movimientos sociales, culturales y politicas, de cultores y
cultoras, maestros y maestras de tradicién, garanticen la transmisién y
sustentabilidad de la manifestacién cultural, manteniendo asi sus valores
de hermandad, solidaridad, humanidad, integralidad, complementariedad y
compaferismo en el espacio y tiempo.

Articulo 7. Reconoce esta declaratoria a los portadores y portadoras de
Patrimonio Cultural del Pueblo Chaima, necesario para la conservacién de la
cultura, multiplicacion y diversificacion de la etnohistoria.

Articulo 8. Quedan obligados a una participacién activa en pro de la
defensa y conservacion de los saberes y conocimientos tradicionales
indigenas del pueblo Chaima, todos los ciudadanos y ciudadanas, asi como
las autoridades publicas y privadas. )

Articulo 9. Se acuerda notificar del presente acto a los ministros’ del -
Poder Popular con competencia en Cultura; Pueblos Indigenas, Educaciény
Educacién  Universitaria, Informaciéon y  Comunicacidn; Relaciﬁmes'
Exteriores; Agricultura y Ticrras; Comercio; Ecosocialismo y Agua y Turismo;

asi como a las Gobernaciones de los estados Sucre y Monagas y las

Alcaldias de los municipios Caripe, Acosta, Piar y Punceres del estado

Monagas y los municipios Andrés Eloy Blanco y Rivero en el estado Sucre.

Articulo 10. Se ordena la inscripcién del mencionado Bien de Interés
Cultural en el Registro General del Patrimonio Cultural.

Articulo 11. Se ordena la publicacién de la presente Providencia
Administrativa en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela.

Comuniquese y Publiquese

// ) ' -:II;'U 1‘ 9
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ol Vé/E T PRESIDENCIA
PRESIDENTE (E)

INSTITUTO DEL PATRIMONIO CULTURAL

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA

Resolucién MPPC N° 039 de 12/08/2013, publicada en la Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.229 de 15/08/2013.
OVO/RCR/cm

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

N~ 808

LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
EN 5U NOMBRE,
EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
EN SALA CONSTITUCIONAL
Expediente n.® 16-0831

PONENCIA CONJUNTA

El 19 de agosto de 2016 se recibié en esta Sala Constitucional
del Tribunal Supremo de Justicia, comunicacién remitida por el Presidente
de la Republica Bolivariana de Venezuela, ciudadano Nicolas Maduro Moros,
en la que solicita el control previo de constitucionalidad de la Ley de Reforma
Parcial del Decreto N.° 2165 con Rango y Fuerza de Ley Organica que
Reserva al Estado las Actividades de Exploracién y Explotacién de Oro, asi
como las Conexas y Auxiliares a Estas, sancionada por la Asamblea Nacional
el 9 de agosto de 2016.

En esa misma fecha se dio cuenta del expediente y esta Sala
acordd asumir el asunto como ponencia conjunta de todas las magistradas y
magistrados que la componen, quienes, con tal cardcter, suscriben la

presente decision.

Efectuado el examen correspondiente, esta Sala Constitucional

pasa a decidir, previas las siguientes consideraciones:
1

DE LA SOLICITUD EJERCIDA POR EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

El Presidente de la Republica Bolivariana de Venezuela,
ciudadano Nicolas Maduro Moros, fundamentd la presente solicitud en las

siguientes consideraciones:

Que “en fecha 12 de agosto de 2016 fue recibido en este Despacho
el Oficio N® ANLOQY/ 16 de fecha 12 del mismo mes y ario, suscrito por el
Presidente de la Asamblea Nacional, mediante el cual remite para su
promulgacidn el Pfoyecto' de ‘Ley de Reforma Parcial del Decreto N.° 2165 con
Rango y Fuerza de Ley Orgdnica que Reserva al Estado las Actividades de
Exploracién y Explotacién de Oro, asf como las Conexas y Auxiliares a Estas’,
supuestamente sancionado por ese Organo Legislativo en sesién de la misma
fecha®.

Que “de conformidad con el articulo 214 de la Constitucién de la

Repuiblica Bolivariana de Ver la, el Presid de la Republica deberd
promulgar las leyes sancionadas por la Asamblea Nacional una vez recibidas

éstas; no obstante, en el presente caso, se tienen serias dudas acerca de la

PT—) bl

validez y eficacia del acto de sancién de la Ley r por la Asa , en
virtud de la decisién N.° 108 de fecha 01 de agosto de 2016, emanada de la

Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia®.

Que “en la mencionada decisién el Mdximo Tribunal de la
Repuiblica declaré: ‘1. EL DESACATO a las sentencias de la Sala Electoral
niimero 260 de fecha 30 de diciembre de 2015 y niimero 1 del 11 de enero de
2016, y en caso de mantenerse el desacato de las referidas decisiones, se
reservan todas aguellas acciones o procedimientos judiciales a que haya lugar;
y 2. LA INVALIDEZ, INEXISTENCIA E INEFICACIA JURIDICA por viclacién
flagrante del Orden Publico Constitucional en el pretendido acto de
juramentacién de los ciudadanos Julio Ygarza, Nirma Guarulla y Romel
Guzamana, en el cargo de Diputados de la Asamblea Nacional realizado el 28
de julio de 2016 por la Junta Directiva del érgano legislativo nacional, asi como
de aquellos actos o actuaciones gue dictare la Asamblea Nacional con la

Jjuramentacién de los prenombrados ciudadanos™.

Que “Siendo que, el acto de sancién de la supuesta Ley de
Reforma Parcial del Decreto N.® 2165 con Rango y Fuerza de Ley Organica que
Reserva al Estado las Actividades de Exploracién y Explotacién de Oro, asi
como las Conexas y Auxiliares a Estas, es un acto dictado por el pleno de la
Asamblea Nacional, con la incorporacion de los ciudadanos cuya
Juramentacién fue declarada nula por la decisidn antes transcrita, resulta claro
para este Organo Ejecutive que dicho acto se encuentra viciado de nulidad
absoluta y por lo tanto es invalido, inexistente e ineficaz, por mandato expreso
del fallo antes citado”.

Que “Adicionalmente, prevé el mismo articulo 214 de la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela que cuando el
Presidente o Presidenta de la Repuiblica considere que la Ley o alguno de sus
articulos es inconstitucional solicitara el pronunciamiento de la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, en el lapso de 10 dias que

tiene para promulgar la misma”.

Que “en el presente caso (...) la inconstitucionalidad dimanaria de
la incapacidad de la Asamblea Nacional de dictar actos valides mientras se

mantenga en la situacién de desacato declarada por el Poder Judicial”.

Que “asi, mal podria el Presidente de la Republica promulgar una

Ley que no ha sido vdlidamente sancionada”.

Que “En virtud de los argumentos precedentemente expuestos f...)
acude ante su competente autoridad, con la finalidad de que se pronuncie al
respecto sobre la inconstitucionalidad de la supuesta Ley e indigue a esta
Instancia Administrativa cémo proceder frente a las actuaciones de la

Asamblea Nacional declaradas nulas por el Poder Judicial”.
II

DE LA LEY OBJETO DE LA SOLICITUD
El texto de la ley sancionada por la Asamblea Nacional, cuyo
control constitucional es solicitado por el Presidente de la Republica, resulta

del siguiente tenor:

Lunes 5 de septiembre de 2016
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“LA ASAMBLEA NACIONAL
DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
Decreta

La siguiente:

LEY DE REFORMA PARCIAL DEL DECRETO N° 2165 CON
RANGO Y FUERZA DE LEY ORGANICA QUE RESERVA AL
ESTADO LAS ACTIVIDADES DE EXPLORACION Y
EXPLOTACION DE ORO, ASI COMO LAS CONEXAS Y
AUXILIARES A ESTAS

ARTICULO 1. Se modifica el nombre del Decreto Ley, de la forma
siguiente:

LEY ORGANICA QUE RESERVA AL ESTADO LAS
ACTIVIDADES DE EXPLORACION Y EXPLOTACION DEL ORO ¥
DEMAS MINERALES ESTRATEGICOS

ARTICULO 2. Se modifica el articulo 5, en la forma siguiente:
Definiciones
Articulo 5: A los efectos de esta ley, se entiende por:
Actividades Primarias: exploracién y explotacién de minas y
yacimientos de oro y otros minerales estratégicos.
Allanzas estratégicas: acuerdo entre una empresa privada o
comunitaria y el Estado nacional, a los efectos de compartir
procesos productivos, bien sea en wuna actividad o en
encad, ientos asociad
En estas alianzas las empresas involucradas conservan su
identidad juridica por separado y establecen la asociacién para
los fines descritos.
Exploracién: etapa previa a la fase extractiva de la actividad
minera, gue iste en la localizacion, caracterizacién y
cuantificacién del mineral para la determinacién de la viabilidad
del proyecto minero.
Explotacién: conjuntos de operaciones, obras, trabajos y labores
destinadas a la extraccién y aprovechamiento racional de mineral
y roca.
Organizaci ioproductivas: unidades de produccitn con
objetivos e intereses comunes, orientadas a la satisfaccién de
necesidades colectivas mediante una economia basada en la
produccidn, transformacidn, distribucidn, intercambio y consumo
de bienes y servicios asi como de saberes y conocimientos.
Se admiten como tales, las empresas de propiedad social directa
comunales, las empresas de propiedad social indirecta comunales,
las unidades productivas familiares y los grupos de intercambio
solidario, sin menoscabo de otras formas de organizacidn de
similar naturaleza.
Otros minerales estratégicos: Aquellos que sean considerados
de conveniencia nacional y de interés puiblico, declarados como tal
previo Decreto dictado por el Ejecutivo Nacional, previa
autorizacién de la Asamblea Nacional, otorgada mediante Acuerdo
aprobado por la mayoria absoluta de los Diputados y Diputadas
presentes en la Sesién Plenaria en la cual se debate el asunto.
A tal efecto, el Ejecutivo Nacional deberd remitir a la Asamblea
Nacional, conjuntamente con el Proyecto de Decreto, declaratorio
del mineral estratégico para su autorizacién, un estudio geolégico
elaborado por el Instituto Nacional de Geologia y Mineria, en el
cual se determine la posible ubicacién de los yacimientos del o de
los minerales del que se trate, su importancia estratégica y
econdmica, la incidencia ambiental y social de las inversiones
requeridas, asi como cualquier otro elemento relevante para el
interés nacional o regional.
Ventajas Especiales: beneficios  sociales,  econdmicos,
tecnolégicos, de infraestructura, o de cualquier otra indole, que los
sujetos de aplicacién de esta Ley, otorgan a la Republica
Bolivariana de Venezuela, con la finalidad de contribuir con el
desarrollo integral de las comunidades aledarias a las zonas
mineras.
Yacimiento Minero: depésito mineral que ha sido examinado y
diagnosticado, probando tener suficiente tamario y accesibilidad,
como para ser puesto en produccién y ser rentable bajo las
condiciones econémicas actuales.

ARTICULO 3. Se modifica el articulo 15 en la forma siguiente:
Régimen financiero
Articulo 15. Las empresas a las que se refiere el articulo 10 de
esta Ley, no se entenderdn en forma alguna incluidas en la
excepcion a la autorizacién legislativa contenida en el Sistema de
Credito Publico, previsto en el Decreto con Rango, Valor y Fuerza
de Ley Orgdnica de la Administracidn Financiera del Sector
Publico. Dicha autorizacién legislativa serd requerida en todos los
casos, en virtud de la consideracién de dichas actividades como
de interés nacional; asi mimo, serd requerida la autorizacion del
Presidente o Presidenta de la Republica, en Consejo de Ministros,
y de la opinién técnica a que se refiere el articulo 102 del referido
Decreto Ley.
ARTICULO 4. Se modifica el articulo 16, en la forma siguiente:

Régimen Juridico
Articulo 16. FPara la realizacién de las actividades establecidas
en esta Ley, las empresas a que se refiere el articulo 10,
requeriran la autorizacidn previa de la Asamblea Nacional,
aprobada por la mayoria absoluta de los Diputados y Diputadas
presentes en Sesion Plenaria; a cuyo efecto, el Ejecutivo Nacional,
por érgano del Ministerio del peder Popular con competencia en
materia de mineria, deberd informar de todas las circunstancias
pertinentes a dicha constitucién y condiciones, incluidas las
regalias y las ljas especiales previstas a favor de la
Republica Bolivariana de Vi i
ARTICULO 5. Se modifica el articulo 17, en la forma siguiente:
Cambio Accionario y Derecho Preferente
Articulo 17. Las personas juridicas que se asocien con enfes o
empresas estatales en la constitucién de empresas mixtas para la
realizacién de las actividades primarias a que se refiere esta Ley,
no podrdn ceder, enajenar o traspasar sus acciones, sin la
autorizacion previa de la Asamblea Nacional aprobada por la
mayoria absoluta de los Diputados y Diputadas presentes en
Sesién Plenaria; a cuyo efecto, El Ejecutivo Nacional, por érgano
del Ministerio del poder popular con competencia en materia de
mineria, deberd informar de todas las circunstancias pertinentes a

dicha constitucién y condiciones, incluidas las ventajas especiales
a favor de la Republica Bolivariana de Venezuela.
La Asamblea Nacional podrd modificar las condiciones propuestas
o establecer las que considere convenientes. Cualquier
modificacién posterior, de dichas condiciones, deberd ser
aprobada por la Asamblea Nacional con el mismo tipo de votacidn,
previo informe favorable del ministerio del poder popular con
competencia en materia de mineria y de la Comisién Permanente
con competencia en materia de mineria.
ARTICULO 6. Se modifica el artieulo 21, en la forma siguiente:
Transferencias.
Articulo 21. El Ejecutivo Nacional, mediante Decreto y previa
autorizacién de la Asamblea Nacional, aprobada por la mayoria
absoluta de los diputados y diputadas presentes en Sesion
Plenaria, podrd transferir a las personas referidas en los
numerales 1 y 2 del articulo 10 de esta Ley, el derecho al ejercicio
de toda o parte de las actividades agui reservada. Asi mismo, con
la previa autorizacién de la Asamblea Nacional, con el mismo tipo
de votacién, podrd transferir la propiedad u otros derechos sobre
bienes muebles o inmuebles del dominio privado de la Repiblica
Bolivariana de Venezuela, requerido para el eficiente ejercicio de
tales actividades. El Ejecutivo Nacional podrd abstenerse de
otorgar estos derechos e incluso revocarlos, en efercicio de sus
potestades soberanas, cuando las referidas empresas no den
plimientos a sus obligaciones y en los casos gue determine la
ley.
ARTICULO 7. Se modifica el articulo 29, en la forma siguiente:
Ventajas Especiales en favor del desarrollo integral
Articulo 29. El ministerio del poder popular con competencia en
materia de mineria, establecerd la alicuota correspondiente a las
ventajas especiales, al momento de transferirle derechos mineros
a las emp para realizar actividades primarias.
A los efectos de determinar el monto de la alicuota, se deberd
tomar en cuenta la naturaleza, magnitud, y demds caracteristicas
del proyecto minero a desarrollar, ademds de las condiciones
ambientales y socioculturales del drea de influencia del proyecto.
Los ingresos, objeto de este concepto, deben enfregarse en
proporcién a su explotacién, a las Alealdias afectadas por la
actividad minera, para el financiamiento de planes y proyectos de
recuperacién de las dreas degradas por la explotacién del oro y
otros minerales estratégicos, y al desarrollo social, en consulta y
coordinacién con las comunidades mineras e indigenas donde
tenga lugar dicha explotacién. La inversién se realizard
preferiblemente en el desarrollo de las sectores productivos,
educativos, de salud y demds aspectos necesarios para fomentar
el buen vivir de las comunidades.
ARTICULO 8. De conformidad con el articulo 5 de la Ley de
Publicaciones Oficiales, imprimase a continuacién en un solo texto
el Decreto N° 2165 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdanica
gue Reserva al Estado las Actividades de Exploracidn y
Explotacién de Oro, y Demds Minerales Estratégicos, publicado en
Gaceta Oficial de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela N° 6210,
Extraordinario, de fecha 30 de diciembre de 2015 con las reformas
aqui sancionadas, y en el correspondiente texto integro, corrijase
donde dice “Decreto Con Rango, Valor y Fuerza de Ley” por “Ley”,
donde corresponda “Ministerio de Energia y Minas” por “Ministerio
del Poder Popular con competencia en materia de mineria” y
sustitiyase las firmas, fechas y demds actos de sancidn y
promulgacién”.

I
DE LA COMPETENCIA DE LA SALA

Establecido lo anterior, corresponde a esta Sala pronunciarse

sobre su competencia para decidir la solicitud planteada.

En tal sentido, el cuarto aparte del articulo 214 de la

Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela establece lo siguiente:

“Articulo 214.

{...omisiss...)

Cuando el Presidente o Presidenta de la Repuiblica considere
que la ley o aiguno de sus articulos es inconstitucional
solicitard el pronunciamiente de la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de justicia, en el lapso de diez dias que tiene
para promulgar la misma. El Tribunal Supremo de Justicia
decidira en el término de quince dias contados desde el recibo
de la comunicacién del Presidente o Presidenta de la
Reptiblica. Si el Tribunal negare la inconstitucionalidad
invocada o no decidiere en el lapso anterior, el Presidente o
Presidenta de la Republica promulgard la ley dentro de los
cinco dias siguientes a la decision del Tribunal o al
vencimiento de dicho lapso”.

Por su parte, el articulo 25.15 de la Ley Organica del Tribunal
Supremo de Justicia establece que:

“Articulo 25. Son competencias de la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia.

{...omissis...]

15, Conocer la solicitud que formule el Presidente o Presidenta de
la Republica, en el lapso de diez dfas que tiene para promulgar la
misma, acerca de la inconstitucionalidad de una ley que sea

sancionada por la A blea Nacional, o de aly de sus
articulos, de conformidad con el articulo 214 de la Constitucion de
la Repuiblica.

{...omissis...)"

Ahora bien, visto que la presente solicitud de control previo de
constitucionalidad fue planteada por el ciudadano Nicolas Maduro Moros,
actuando en su caracter de Presidente de la Republica Bolivariana de
Venezuela, de conformidad con lo previsto en el articulo 214 de la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, con respecto a la Ley
de Reforma Parcial del Decreto N.° 2165 con Rango y Fuerza de Ley Organica
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que Reserva al Estado las Actividades de Exploracién y Explotacion de Oro,
asi como las Conexas y Auxiliares a Estas, esta Sala Constitucional, de
acuerdo con lo previsto en los preceptos constitucionales y legales antes
mencionados, le corresponde la competencia para conocer y decidir el
presente asunto. Asi se declara.

vi
MOTIVACION PARA DECIDIR

Una vez declarada su competencia para conocer de la presente
solicitud de control previo de constitucionalidad de la Ley de Reforma Parcial
del Decreto N.® 2165 con Rango y Fuerza de Ley Organica que Reserva al
Estado las Actividades de Exploracién y Explotacién de Oro, asi como las
Conexas y Auxiliares a Estas, sancionada por la Asamblea Nacional el 9 de

agosto de 2016, esta Sala pasa a pronunciarse y al respecto observa:

En primer lugar, es pertinente sefalar que esta Sala
Constitucional, mediante decision N° 2817 del 18 de noviembre de 2002
(caso: Hugo Chdvez Frias), ratificada en fallo N° 259 del 31 de marzo de
2016, fijo el sentido y alcance del articulo 214 constitucional, en un Obiter

Dictum, en los siguientes términos:

(...} A los fines de la inteligencia correcta del articulo 214 constitucional,
la Sala aclara que dicha norma contiene dos suj luyentes el
uno del otro.

El primero es que dentro de los diez dias siguientes a agquél cuando el
Presidente de la Republica recibid la ley de la Asamblea Nacional, con el
fin de promulgarla, previo acuerdo del Consejo de Ministros, la devuelva
a la Asamblea, a fin de que modifique alguna disposicidn de la ley, o
levante la sancién a toda la ley o parte de ella. Tal peticién serd
acompariada de una exposicién motivada que contenga la razén de las
modificaciones, las cuales pueden tener base constitucional o legal.

La Asamblea Nacional decidird acerca de los aspectos planteados y
remitird la ley al Presid para su p lgacién, conforme a lo
decidido.

El otro supuesto es que el P e que la ley recibida de la
Asamblea, o alguno de sus articulos, sea inconstitucional, caso en gue,
en el mismo término de diez dias a partir de la recepcién de parte de la

A blea Nacional, la iard a la Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia, para que decida sobre la inconstitucionalidad que
fue invocada.

Si la decisién del Tribunal es la constitucionalidad de la ley o sus
articulos, el Tribunal devolverd la ley a la Presidencia para su
promulgacién.
A juicio de esta Sala, se trata de dos procedimientos gue, debido a que
tienen un mismo lapso para incoarse y cuyo resuimdo puede ser en
ambos la pr lgacién de la Iey,
Es claro, que si se acoge el primer supuesto, corrija o no la Asamblea
Nacional los vicios que sean denumados, la ley debe ser promulgada
segin la decision de la A blea Ni
Si la decision de la Asamblea NaaonaI sobre la ley objeto de este
procedimiento resultara inconstitucional, el Ejecutivo, o cualguier
interesado, puede incoar la accidn de inconstitucionalidad ordinaria.
Si el Presidente opta por el otro control, cual es acudir a la Sala
Constitucional para que examine la moanstitucaona{id'ad de Iﬂ Eey 0
algunas de sus articulos, y la Sala decidiere en

gativo, el Ejecutivo obli iamente debe p lgar la .iey, lo que
significa que no puede acudir al primer supuesto, ya que la norma
(articulo 214 constitucional) ordena —en este ultimo supuesto- que la ley
se promulgue dentro de los cinco dias siguientes a la decisidn del
Tribunal, sin excepcidn alguna, por lo que el Ejecutive mal pedria
incumplir el mandato constitucional y enviar la Ley a la Asamblea
Nacional {...J"

Conforme a lo antes expuesto, corresponde a esta Sala analizar
la tempestividad del requerimiento realizado y, en ese sentido, debe indicarse
que el articulo 214 de la Constitucién de la Republica Bolivariana de
Venezuela prevé que en aquellos casos en los cuales el Presidente de la
Republica considere que la ley sancionada por la Asamblea Nacional o alguno
de sus articulos es inconstitucional, debera solicitar pronunciamiento a esta
Sala en el lapso de diez (10) dias siguientes, a aguél en que la haya recibido

para su promulgacion.

En el presente caso, la “Ley de Reforma Parcial del Decreto N®
2165 con Rango y Fuerza de Ley Orgdnica que Reserva al Estado las
Actividades de Exploracién y Explotacién de Oro, asi como las Conexas y
Auxiliares a Estas”, sancionada por la Asamblea Nacional en sesién del 9 de
agosto de 2016, fue remitida al Presidente de la Republica Bolivariana de
Venezuela mediante Oficic N® ANLO09/16 de fecha 12 de agosto de 2016,
suscrito por el Presidente de la Asamblea Nacional; siendo a su vez planteada

ante esta Sala la presente solicitud mediante comunicacion emanada del
Presidente de la Republica, fechada 19 de agosto del afio en curso, lo que

evidencia que el requerimiento en referencia fue realizado dentro del lapso de
diez dias previsto por el articulo 214 del Texto Constitucional y, por tanto,

presentado en forma tempestiva. Asi se declara.

La solicitud de pronunciamiento a que se refiere el aparte in fine
del articulo 214 Constitucional y el articulo 25.15 de la Ley Organica del

Tribunal Supremo de Justicia no esta sujeta a sustanciacién conforme a lo

previsto en los articulos 128 y 145 eiusdem (vid. Sentencia n.® 259 del 31 de
marzo de 2016):

5] 4 ietas a tr SRR

“Articulo 128. Hasta tanto se dicte la Ley que regula la Competencia
[ itucional las d das a que se refieren los numerales 1, 2, 3, 4,
7, 8, 9y 17 del articulo 25 de esta ley se tramitardn conforme a lo que
dispone este capitulo,

Causas no sujetas a sustanciacién

Articulo 145. En las causas en las gue no se requiera sustanciacién, la
Sala decidird en un lapso de treinta dias de despacho contados a partir
del dia en que se dé cuenta del recibo de las actuaciones, salvo lo que
preceptiian la Constitucion y leyes especiales. No requerirdn
sustanciacién las causas a que se refieren los numerales 5, 6, 10, 11,
12, 13, 14, y 15 del articulo 25 de esta Ley. Queda a salvo la facultad
de la Sala Constitucional de dictar autos para mefor proveer y fijar
audiencia si lo estima pertinente”.

Asimismo, debe sefialarse que en ejercicio de la competencia
contenida en el articulo 214 de la Constitucién, la Sala
“‘puede pronunciarse sobre el texto de manera global y decidir
perentoriamente sobre su conformidad o no con la Constitucién, lo que

nstituye un pronunciamiento que desarrolla o delimita la lectura del alcance
y contenido de los derechos fundamentales o de las normas constitucionales
en general que sirven de fundamento para la declaratoria de
inconstitucionalidad y, por lo tante, condicionan la posibilidad de regular o

desarrollar tales disposiciones normativas fuera del criterio contenido en el
fallo de esta Sala” -Resaltado anadido- (vid. Sentencia nimero 259 del 31 de

marzo de 20186).

En tal sentido, cabe reiterar que esta Sala no sélo es la maxima y
altima intérprete de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela, sino que, en definitiva, debe garantizar la supremacia y
efectividad de las normas y principios constitucionales, correspondiéndole
fijar las interpretaciones sobre su contenido y alcance, por lo que una
legislacién que se concrete en el desconocimiento del vértice normative del
ordenamiento juridico de la Republica -dentro de la cual se encuentra el
pronunciamiento de esta Sala en relacién con las disposiciones
constitucionales-, conlleva como consecuencia la nulidad de todos las
actuaciones gque la contrarien; méas atn cuando esta Sala ha reiterado
pacificamente que no existen actos de los érganos que ejercen el Poder
Publico que puedan desarrollarse al margen de la Constitucién (ver articulos
1,2, 3,5, 7, 137, 253, 266, 334, 335 y 336 Constitucionales).

Al respecto, esta Sala, en sentencia n.” 1415 del 22 de noviembre
de 2000, declard que:

“.la Constitucidn es suprema en tanto es producto de la
autodeterminacion de un pueblo, que se la ha dado a si mismo sin
intervencidn de elementos exremes y sin 1mposacrones mrema.s Asi la

Constitucién viene a ser, , la norma fi lala
cual se tran ladas las multipl forma.s que adquieren las
rell h en una iedad y tiempo determi

De alli que la Constitucién ostente, junto con el ordenamiento
Jjuridico en su totalidad, un eardcter normativo inmanente; esto
es, un deber ser axiolégico ido por la idad como de
obligatorio cumplimiento, contra cuyas infracciones se activen
los mecanismos correctivos que el propio ordenamiento ha
creado. Siendo, pues, que “el Derecho se identifica precisamente
por constituir un mecanismo especifico de ordenacidn de la

ia social h ? (Cf. F. J. Ansudtegui y otros, "El Concepto
de Derecho” en Curso de Teorfa del Derecho, Marcial Pons, pag. 17), la
Constitucién, también, sin que pueda ser de otro modo, impone modelos
de conducta encaminados a cumplir pautas de comportamiento en una
sociedad determinada.” (Resaltado afiadido).

En similar linea de criterio, en decision n.® 33 del 25 de enero de

2001, esta Sala asentd lo siguiente:

..lo que conocemos hoy por Derecho Constitucional, ha sido el producto
de un p de i Juridico de dos vertientes que
confluyen; una, el poder y la autoridad, otra, la libertad individual y la
buisqueda de lo que es bueno para la sociedad. La Constitucién es, sin
duda, el principal y mdxime arbitrio politicojuridico de ese
proceso, del cual emerge como el efe del ordenamiento juridico
todo. El principio de supremacia de la Constitucidn en un reflejo de ese

cardcter.

La Constitucidn es suprema, entre ofras cosas, porque en ella se
ran rec idos y p el los valores basicos de la

mstenc:a individual E] de I-'.l convivencia social, al tiempo gque

instr los mec icos y pluralistas de legitimacién

del Poder, tales como los relativos a la designacién de las autoridades y
a los mandatos respecto al cémo y al para qué se gjerce autoridad.
Pers:gue con ello el respeto a la determinacién libre y resp ble de los
id la tol ia ante lo di o lo distinto y la promocién del
desarrollo armonioso de los pueblos. El principio de supremacia de
la Constitucién, responde a estos valorex d'e cuya rveal‘tzactén
depende la calidad de vida y el bien i iadido)

Sobre los origenes de la jurisdiccion constitucional, como
garantia definitoria de las normas, principios y valores supremos adoptados
soberanamente por el Pueblo y vertidos en la Constitucion, esta Sala, en la
referida sentencia n.” 1415 del 22 de noviembre de 2000, recordd lo

siguiente:
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“...La jurisdiccién constitucional, en términos generales, y en particular
en aquellas democracias cuyos sistemas de garantia constitucional
hayan do la infl ia del delo norteamericano actual, es
tributaria, en primer término, de una tradicidn jurisprudencial que
comienza con el fallo dictado por el Justicia Mayor Edward Coke en el
caso del Dr. Bonham, afio de 1610 (Inglaterra), del que se extrae el

siguiente pdrrafo:

‘Aparece en nuestros libros que en muchos casos, el

éndase por éste la norma fundamental)

controla la.s lcyns del parlamento y a veces decide que

son enteramente nulas; porque cuando una ley aprobada

por el parlamento es contraria a comin derecho y razdn,

te, o de il ible ef ién, el law

dcbc dominar sobre em: y pronurlciar la nulidad de tal

ley.'(Reports, parte VIII, 118 a., citado por: G. Sabine: Historia
de [a Teoria Politica, Fondo de Cultura Econdémica, pdg. 351).

A pesar de que la postura del Juez Coke, en razdn de la propia dindmica
que tomd el enfrentamiento entre el Rey y el Parlamento ingleses, no fue
en definitiva la que marcd el devenir histérico- poifﬂm bntdmco, no puede
afirmarse lo mismo resp a las col br tadas en
América, en las cuales si calé de manera profunda la idea de
Constitucién como norma suprema, asf como la ideologia lockeana de los
derechos individuales, seguin la cual los derechos y deberes morales son
intrinsecos y tienen prioridad sobre el derecho, de tal modo que la
autoridad publica estd obligada a hacer vig por la ley aguello gue es
Jjusto natural y moralmente. “En efecto, Locke interpretaba el derecho
natural como una pretensidn a unos derechos innatos e inviolables
inherentes a cada individuo” (Cf. G. Sabine: ob. Cit. Pag. 404).

Bajo estas premisas fue que se produjo la sentencia recaida en
el caso Marbury v. Madison, 5 U. 8. (I Granch), 137 (1803, de la Corte
Suprema de Estados Unidos de América, dictada por el juez John
Marshall, sobre la cual fue sentada la doctrina de la vinculacidn
normativa constitucional, incluse, respecto a las leyes dictadas por el
Poder Federal de aquel pais. De dicha sentencia extraemos las lineas
siguientes:
‘Es una prop on el tad impl pnraquepueda
discutirse que o bien la C itucion controla ! acto
legislative que la contradiga, o bien el kg\‘slaﬁm podra
alterar la Constitucién por una Ley ordinaria. Entre esa
alternativa no hay término medio. O la Constitucién es un
derecho superior o supremo, inmodificable por los medios
ordinarios, o esta al mismo nivel que los actos legislativos y,
come cualquier otra Ley, es modificabl do al Legislati
le plazca hacerlo. Si el primer término de la atterrmﬁm es
verdadero, entonces un acto legislative contrario a la
Constitucién no es Derecho; si fuese verdad el segundo
término, ents las Consti escritas serian intentos
absurdos, por parte del pueblo, de limitar un poder que por
su propia rmtumlzm seria ilimitable. Ciertamente, todos Ios
que han ido Constituci escritas 1e
éstus como formando el Derecho supremo y_ﬁ.mdamental de ln
U, te, la teoria de los respectivos
gobiernos debe ser que una Ley del legislativo ordinario que
contradiga a la Constitucién es nula’ (citada por E. Garcia de
Enterrin, La  Constitucién como Norma y el  Tribunal
Constitucional, Civitas, pdg. 177).

Otro hlm a destacar en esta evolucién, fue la creacién de los Tribunales
Ci ionales estric tales, iniciada con la Constitucidn de

Weimar de 1919, asi como con la Constitucién austriaca de 1920,
perfeccionada er. 1929, cuya concepcién se debe al cé!ebre Jurista Hans
Kelsen. Caracteristico de este modelo es la vinculaci .deI legislador a la
Constitucidn, mds atn que la de los tribunal iblicos, por lo
gque se llegé a afirmar que la labor del Thbunai Constitucional se
allegaba mds a la de un legislador negativo que a la de un_ruzgadar en
su sentido tradicional. Las leyes, eran das por ese

islad tivo, quien decidia en abstracto sobre la correspondencia
de aqué!ia.s oon el texto constitucional y de haber contradiccién o
incompatibilidad, emitia una decision constitutiva de
inconstitucionalidad con efectos solo hacla el futuro (Cf H
Kelsen, Escritos sobre la democracia y el socialismo, Debate, 1988, Pag.
109y ss.).

Acaecida la Si da Guerra Mundial, se hace patente la conveniencia
de dar garantias a la eficacia de un documento que no es sélo una hoja
de papel seglin Iafamasa frase de Lassalle. Al contrario, luego de la tan
dura experiencia de deslegitimidad y muerte, esahgja de
papel significaba la ultima y mds resnsteme defensa contra las

corrientes ! . Corresp asi, a los Tribunales
Co les, la tr dental rarea polmm de salvaguardar Ios
principios Yy valores i la  Supr

Constitucional e interpretar y aplicar la Con.sﬂtucrén como su referencia
normativa tinica y natural. De alli la importancia, por ejemplo, del
Consejo Constitucional Francés y de los Tribunales Constitucionales
Italiane, Austriaco, Espariol y Federal Alemdn contempordneos.”

Tal como lo indicé esta Sala en la aludida sentencia n.* 1415 del

22 de noviembre de 2000:

“De alli que las funciones que desemperie esta Sala, en particular la
referida a la interpretacién de la Constitucidn en respuesta a una accién
especifica, deba contrastarse con el ido del ord iento juridico
constitucional a la luz de tres principios basicos; a saber: primero, el de
competencia, que actia como un instrumento ordenador del ejercicio del
poder una vez que éste es Ieg'irlmado, gundo, el de sep idn de
poderes, dejando a salvo la ia dinacién entre los mismos, asi
como el efercicio de ciertas funciones que no siéndoles esenciales les
ple realizar Imente, con base al cual funciona un mecanismo
de balance en la divisién del poder y de mutuos controles o contrapesos
entre los drgancs que lo ejercen; y tercero: el principio de ejercicio del
poder bajo la ley, elemento esencial del Estado de Derecho y del sistema
democrdtico, conforme al cual son execradas la autocracia y la
arbitrariedad. Dichos principios, en tanto f fund les al Estad,
de Derecho, exigen la distr ion de funcis entre diversos
érganos y la actuacién de éstos con referencia a normas
prefijadas, ya sea como un mnda de in\‘.erdtcctdn de la
a.rbttmﬂedad‘ o como de ef ia en el
cumplimi de los tidos del 10" (R Mado afnadidol.

Tal interpretacion y aplicacién es una de las funciones

principales de la jurisdiccion constitucional, respecto de la cual esta Sala, en

sentencia n.® 33 del 25 de enero de 2001, sefiald lo siguiente:

“‘La moderacién y racionalizacién del poder que, como se
vio, tiene su expresién juridica iltima en la Constitucién, ha

itado del funci iento de ciertos organismos gue, o bien
sirven de freno a la autoridad misma al actuar como sus
censores, o garantizan la ammnta tntemrgdntca y el respeto a
los derechos fund El surg de la
parlamentaria tiene que ver con el primer orden de ideas referido. El
segundo orden, vale decir, los drganos a través de los cuales es
garantizada la separacién de poderes, el respeto a los derechos
fundamentales y las aspiraciones individuales o colectivas expresadas
en la Constitucidn, es el asunto que nos compete.

Se alude de este modo a la técnica derivada del principio de
supremacta de la Constitucién, en funcién de la cual se atribuye a
clertos érganos especializados la tarea de velar por el respeto a la ética
publica que, como un conjunto de objetivos o de fines axiclégicos, debe
reconocer y preservar el poder politico a través del Derecho. Dichos
érganos tienen, desde una dptica juridica, la dltima palabra sobre el
contenido y alcance de los principios y normas contenidos en la
Constitucién.

En consecuencia, ya sea que dichas instancias judiciales tengan
una existencia orgdnica dentro del Poder Judicial o fuera de éste; o que
se les d Tribunales, Cortes, Consejos o Salas Constituci
lo cierto es qr.ne son ﬁzenre d'e derecho judicial desde que complementan
Jurispr el iento con normas de cardcter general.
Ostentan, ademds, un poder a‘e arbitraje, dislmro segun aigums
autores, Troper por ejemplo, a los cldsicos poderes legi: y
Judicial, rasgo de notoria presencia, segun el mismo autor, en el Consejo
Constitucional francés. Pero, en todo caso, lo que los caracteriza es el
ejercicio del denominado Poder de Garantia Constitucional, a través del
cual controlan en fin ditimo de la justicia expresado en la ley, en tanto en
cuanto realiza el contenido axiolégico de la Constitucién, y garantizan el
respeto a los derechos fundamentales (Peces-Barba, G. y otros, "Derecho
y Fuerza® en Curso de Teoria del Derecho, Marcial Pons, Madrid, pdg.

117).
La,'m' diccid itucional, a través de sus decisiones,

PR g Y e tm Atctenrd

comn cxpmm‘.én de la i de la Constitucié €

concretar, por un lado, los objetivos éticos y politicos de dicha
norma, moduldndolos con criterios de oportunidad o utilidad en

con la realidad y las ituaci. y por otro,
interpmtﬂ.r en ubmm la Ccmmtm:ﬂm para aclarar preceptos
o aplicaci duda o presenten

cuya
complefidad.
Por orm parte, a dicha jurisdiccién le las
ife de 'adeju!dodelosmdx!mos
opemd'ares Jjuridicos dentro de los parametros que dicha norma
establece. De su influencin no escapa, tal como se desprende de lo
dicho, ni de los pod prblicos, incluido el propio poder judicial.
Tal vinculacién es universal.(...)

1.- Lo exp do justifica ampli que la Constitucién de la
Republica Bolivariana de Venezuela, haya creado un drgano inédito
dentro del también reciente Tribunal Supremo de Justicia, el cual ha sido
concebido come una instancia jurisdiccional con una marcada
especializacién de tutela, tendente a asegurar la integridad, supremacia
y efectividad de ia Constitucidn; éste drgano es la Sala Constitucional.

Esta especializacién se concreta en el e_:ercmtc de la tutela
constitucional er su mdxima i idad. No p te al modo en
que la ejercia la Sala Plena de la entonces Corte Suprema de Justicia, la
cual esraba resmnglda en sus funciones de garantia constitucional como
51 de un legi: se es decir, la Sala Plena actuaba
como un complemento del Poder Legislativo (unico ente propiamente
sujeto a la Constitucién) en tanto se encargaba de revocar los actos de
rango y fuerza de ley que éste dictaba contraviniendo la Constitucién.
Siendo gue ésta no era concebida como un cuerpo juridico normative
directamente aplicable a los distintos operadores juridicos, se entendia
que las interpr J de la C itucién que hiciera la Sala Plena no
tenfan cardcter vincul y su infl i estaba iada al efecto
abrogatorio de los fallos de nulidad de actos con rango o fuerza de ley.
Muy por el contrario, a esta Sala Constitucional le corresponde no sélo
anular actos de esa naturaleza, sino que tiene asignada tanto la
interpretacidn  del texto constitucional, con el fin de salvar sus

fificultades o contradicciones, como hacer ualer el principio juridico-
pohz:oo segun el cual los derech len y limitan
Leiolbgic las ifestaci de!poder Para eﬂo se le ha puesto

al frente del aparato jurisdiccional respecto a su aplicacién, al punto de
vincular sus decisiones a las demds Salas del Tribunal Supremo de
Justicia, no sdlo en gracia a su potestad anulatoria, sino como
derivacién de la funcién antes apuntada.f...]

Por ello, la actividad que ejerza la Sala Constitucional, merced a
los diversos medios p de que disp los inter los, no sélo
debe atender a la naturaleza de los actos impugnados, a los entes
involuerados o a la sustancia del asunto discutido, sino también, de
manera preferente, a la determinacién de si lo planteado afecta, en
palabras de Garcia de Enterria, la *...esencia misma de la Constitucién,
a la cuidadosa distribucién de poder o a las) correlativas competencias
por ella operada...’, esto es: su implicacidn constitucional fver aplicacidn
de esta doctrina en la sentencia n® 7 de 1°-02-00)".

En este orden de ideas, la presente solicitud formulada por el
ciudadano Presidente de la Reptblica Bolivariana de Venezuela atiende a la
determinacién de la constitucionalidad o no de la Ley de Reforma Parcial del
Decreto N.° 2165 con Rango y Fuerza de Ley Organica que Reserva al Estado
las Actividades de Exploracién y Explotacién de Oro, asi como las Conexas y
Auxiliares a Estas, en funcién de que la misma fue sancionada por la
Asamblea Nacional mediante sesion gue contdé con la incorporacién de los
ciudadanos Julio Ygarza, Nirma Guarulla y Romel Guzamana, actuando
como diputados del 6rgano legislativo nacional, en razén de la juramentacion
que de los mismos realizé la Directiva de la Asamblea Nacional en fecha 28
de julio de 2016, y de la incorporacién de los prenombrados ciudadanos
desde aquella fecha, a los debates, deliberaciones y votaciones que son
efectuadas en el pleno de la Asamblea Nacional; situacién ésta que de
acuerdo al criterio del Presidente de la Republica Bolivariana de Venezuela,
hace que se verifiquen “...serias dudas acerca de la validez y eficacia del acto
de sancién de la Ley realizado por la Asamblea, en virtud de la decisidn N°
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108 de fecha 01 de Agosto de 2016, emanada de la Sala Electoral del Tribunal
Supremo de Justicia”; con lo cual, prosigue el texto de la solicitud
presidencial, “Siendo que, el acto de sancién de la supuesta Ley de Reforma
Parcial del Decreto N° 2165 con Rango y Fuerza de Ley Orgdnica que Reserva
al Estado las Actividades de Exploracién y Explotacién de Oro, asi como las
Conexas y Auxiliares a Estas, es un acto dictado por el pleno de la Asamblea
Nacional, con la incorporacién de los ciudadanos cuya juramentacién fue
declarada nula por la decisién antes trascrita, resulta claro para este Organo

Ejecutivo que dicho acto se encuentra viciado de nulidad absoluta y por lo
tanto es invdlido, inexistente e ineficaz, por mandato expreso del fallo antes
descrite” (Texto de la Solicitud de Control Constitucional efectuada por el
Presidente de la Repiiblica Bolivariana de Venezuela -Vid. Supra-).

De esta manera se aprecia que el planteamiento formulado
descansa en el fundamento de una decision emanada de este Tribunal
Supremo de Justicia, actuando en Sala Electoral, para lo cual debe tenerse

en consideracion que nuestro Texto Fundamental dispone en su articulo 253

que “La potestad de administrar justicia emana de los ciudad, y
ciudadanas y se imparte en nombre de la Republica por autoridad de la ley’, y
que “corresponde a los érganos del Poder Judicial conocer de las causas y

de su competencia i los procedimientos que determinen las

leyes, y ejecutar o hacer ejecutar sus sentencias”.

Ahora bien, no obstante lo anterior, también resulta cierto que la
solicitud formulada por el Presidente de la Repiiblica corresponde en forma
exclusiva y excluyente al conocimiento de esta Sala (en virtud de lo previsto
en el articulo 214 Constitucional), v que ademés resulta que esta Sala
Constitucional es la méaxima y ultima intérprete y garante del Texto
Constitucional, como lo dispone el articulo 335 de la Norma Fundamental;
razén por la que debe procederse a la evaluacién y al control de la
constitucionalidad de la ley sometida en esta oportunidad al conocimiento de
este érgano jurisdiccional, en base al analisis de la misma, en funcién de la
supremacia constitucional y de cada una de las normas, valores y principios
constitucionales, asi como también en razén al posible incumplimiento de lo
dispuesto por un érgano jurisdiccional, en este caso, por el propio Tribunal
Supremo de Justicia actuando en Sala Electoral (ver sentencias nros.
260/2015, 1/2016 y 108/2016), por parte de la Asamblea Nacional y, por
ende, de dicha Ley aqui controlada, y lo que dicho incumplimiento —de

efectivamente existir- puede conllevar desde la perspectiva constitucional.

En atencién a lo anterior, debe entonces indicarse que
efectivamente constituye un hecho notorio y comunicacional, que la
Asamblea Nacional procedié a la juramentacién de los ciudadanos Julio
Ygarza, Nirma Guaruya y Romel Guzamana en sesion de fecha 28 de julio del
afo en curso. Incluso en el portal web del drgano legislativo nacional puede
apreciarse la resefia noticiosa de la juramentacién efectuada, indicandose en

la misma lo siguiente:

“28-07-2016 18:03:56
Periodista:Yira Yoyotte
Fotografo:Julio Rojas

Este jueves, durante la Sesidn Ordinaria, el diputade José Luis Pirela
(Unidad-Zulia) solicité modificar el Orden del Dia para inciuir un debate
sobre la incorp ién de los diputados electos por el estado Amazonas.
Al ter el punto a idn el mismo resulté aprobado solo con los
votos de la Bancada de la Unidad. Luego de un intenso debate los
diputades Julic Ygarza, Nirma Guaruya y Romel Guzamana fueron
Jjuramentados e incorporados de inmediato a sus curules.

Como se recordard, tal como lo explicé el presidente de la Cdmara,
d:pumdo Henry Ramos Allup  (Unidad-Dtto. Capital] estos tres
par ios fueron fur tados el p do 5 de enero de 2016
pero en la sesién del 13 de enero de esre afio la institucién se vio en la
obligacién de desincorporarlos de sus cargos a solicitud de ellos mismos
y en virtud de la sentencia dictada por la Sala Electoral del Tribunal
Supremo de Justicia el 11 de enero de 2016.

El mdmmo tnbunal de la Repub!m declard un supuesto desacalo a la
“I el 30 de dici e de 2015, a través de la cual se

rporacién de los dos parl tarios...

4

la

El Secretario de Ia Cdmra, Ro.berto Marrero, leyd la comunicacidn gue
la ignada por los tres diputados indigenas. A
través de la misive ésl',os, daa‘a ia demam puesta en prdctica por el
Tribunal Supremo de Ji diata incorporacién.
Seguidamente el diputade Henry Ramos Auup explich que hasta que no
haya sentencia no hay delito alguno.

"Reel una i que al cabo de casi seis meses y,
tratdndose de una lar, fa no se ha r lto...", agregd el
parlamentario.

Asimismo explicé que el aspecto mds imporiante de este tema es gue
han transcurrido mds de seis meses y los e!ecfares del esrado
Amazonas carecen de repr ion en la A Naci;
simplemente porque la Sala Electoral del TSJ no decidié en seis meses
lo que ha debido resolver dos dias.

Del debate

Durante el debate intervinieron mdas de 10 parlamentarios. Los
diputados de la Bancada de la Unidad, entre ellos Gladys Guaipd,
Virgilio Ferrer y Simén Calzadilla, no solo defendieron el derecho
constitucional que tienen sus colegas a juramentarse sino el dario
politico que la decisidn del TSJ le ha do al estado A

Calzadilla, segundo vicepresidente de la Cdmara, dijo, por ejemplo, que
sentfa orgullo de saber que sus colegas hayan solicitado su
incorporacisn.

“Ellos se habian desincorporado para darle una oportunidad al mdximo
tribunal del pais, pero éste les fallé, el TSJ debid responder el dia 12 de
febrero y hasta ahora no se ha pronunciado. No cabe duda que en este
caso hubo denegacidn de justicia”, preciso el parlamentario.

Antes de culminar su intervencidn Calzadilla recordd, a manera de
ejemplo de cémo el Gobierno chantajea al electorado venezolano, que
todos vimos al Presid Nicolds Maduro p do por qué no
habian votado por su apcidn si él les habia regalado una Tablet.

“Atin asi ustedes se atreven a decir que la eleccidn de estos tres
diputados indigenas fue producto de una trampa®, dijo el segundo
vicepresidente de la AN no sin antes indicar que si la salida a la actual
crisis del pafs estd en la realizacién de unas elecciones generales los
de la bancada de la Unidad no tienen problemas en contarse una y mil
veces mds.

Por el Gran Polo Patridtico intervinieron, entre otros, los diputados Victor
Clark y Héctor Rodriguez. Ambos mantuvieron la tesis del fraude y
afirmaron gue el Gobernador del estado Amazonas, Liborio Guaruya ha
incurrido, por largo tiempo en actos de corrupeion.

“El gobernador Guaruya debe separarse del cargo”, precisé Rodriguez
luego de decir que a este mandatario regional debe abrirsele un juicio
por corrupcidn.

Rodriguez enfilé su bateria uerbal oon!ra su colega Henry Ramos Ailup.
presidente del Poder Legisl h lo ver que éste es un “vigjo”
representante de la politica nacional. Recordd aguello del “acta mata
vote™ y se refirid despectivamente a los gobiermnos del partide Accidn
Democrdtica.

Derechos de réplica

De acuerdo al Reglamento Interior y de Debates de la Asamblea
Nacional los derechos a réplicas se ejercen como ﬂ!ﬂmo punto del
debate. Al ejercer su derecho, el presidente de la i 1, diputad
Henry Rames Allup intervino y le pregunté a su colega Héctor
Rodriguez: usted qué edad tiene diputado?. Este respondid: 34 arios,
menos de la mitad de lo que usted tiene.

Seguidamente Ramos Allup dijo: “Con apenas 34 arios ya usted
representa el pasade moribundo de este gobierno”,

Asimismo explicé que hasta que no haya sentencia definitivamente
firme no hay delito, por lo tanto los diputados indigenas no han
cometido ningtin delito. Agregé Ramos Allup que si se realizan nuevas
elecciones en el estado Bolivar el diputade Héctor Rodriguez, por
efemplo, no volveria a gquedar seleccionado, situacidn que lamenta

profundamente puesto que ha sido muy bueno defendiendo lo
indefendible.

“Lo he dicho muchas veces y lo voy a seguir diciendo, no vamos a
acatar ninguna sentencia que viole la Constitucién Nacional®, afirmo el
parlamentario al tiempe de destacar que ahora que los del gobiemo
tienen una especie de co-presidente militar deberfan sugerirle que vea
las encuestas que realiza con frecuencia la Direccidn de Inteligencia
Militar (DIM).

“En esas tas queda d. ado que ya el pueblo venezolano no
quieren que ustedes sigan gobernando. No le sigan sacando el cuerpo a
los comicios”, precisé el presidente de la Camara.” (Subrayado de este
Fallo} fhttp:/ / www.asambleanacional. gob.ve/ noticia/ show/ id/ 15923)

Con relacién al hecho notorio comunicacional, esta Sala
Constitucional, en sentencia n.” 98 del 15 de marzo de 2000, ratificada de
forma pacifica y reiterada asentd, entre otros criterios jurisprudenciales, los

siguientes:

..el mundo actual, con el auge de la ¢ icacidn escrita
pendd'ms o por vias audit ha g do la presencia de otro
hecho, cual es el hecho publicitado, el ma! en principio no se puede
afirmar si es cierto o no, pero que adquiere difusién publi por
los medios de comunicacion social, por lo que muy bien podria i!anwdrseie
el hecho comunicacional y puede tenerse como una cafegoria entre los
hechos notorios, ya que forma pw‘?& de la cu!tum de un grupo o circulo
social en una época © to determi spués del cual pierde
trascendencia y su recuerdo solo se guarda en bibliotecas o instituciones
parecidas, pero que para la fecha del fallo formaba parte del saber
mayoritario de un circulo o grupo | social, o a el podia accederse.

Asi, los i de idn  social radiale o
audiovisuales, publicitan un hecho como cierto, como suoed:do. Y esa
situacién de certeza se consolida cuando el hecho no es desmentido a
pesar que ocupa un espacio reiterado en los medios de comunicacion

social.

(o)

El hecho publicitado o icacional no es un hecho notorio en el
sentido cldsice, ya que puede no incorp como per te a la

cultura del grupo social, sin embargo su publicidad lo hace c i
como cierto en un momento dado por un gran seclor del conglomerado,
incluyendo al juez y desde este dngulo se puede afirmar que forma
parte durante épocas, de la cultura, asi luego desaparezca, ya que su

tm,pomm'm ot ia era I iva, tenia importancia solo en un
espacio y tiempo limitado y a veces breve.

()

El hecho comunicacional, fuente de este tipo particular de hecho
notorio gue se ha delineado, es tan utilizable por el juez como el
hecho cuyo saber udqutem por su oficio en el efercicio de sus
funei yn d te como particular, lo que constituye la
ncmneda.d;udlc:ai y que estd re_,f'endo a lo que sucede en el tribunal a su
cargo, como exr.stencra y man&;o de la tablilla que anuncia el despacho; o
lo relativo al cal dicial, a los cuales se refiere el juzgador sin
que consten en au!as cap:as de los mismos; notoriedad judicial que
incluye el conocimiento por el juez de la existencia de otros fuicios que
cursan en su tribunal, asi como el de los falios dictados en ellos.
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¢Puede el juez fijar al hecho comunicacional, como un hecho
probado, sin que conste en autos elementos que lo verifiquen? Si
se interpreta estrictamente el articulo 12 del Cédigo de
Procedimiento Civil, el cual es un principio general, el juez sélo
puede sentenciar en base a lo probade en autos, con excepeidn
del hecho notorio.
(..r)
Esta realidad lleva a esta Sala a considerar gue el hecho
comunicacional, come un tipo de notoriedad, puede ser fijado
como cierto por el juez sin necesidad gue conste en autos, ya que
la publicidad que él ha mclbid‘a pemdbe, tanto al juez como a los
iembros de la ! istencia, lo que significa
gque el sentenciador realmente no ss‘ad haciendo uso de su saber
privado; y pudiendo los miembros del colectivo, tener en un
momento determinado, igual imi de la existencia del
hecho, por qué negar su uso procesal (...)" (Resaltado anadido).

Ahora bien, mediante sentencia n.* 260 del 30 de diciembre de

2015, la Sala Electoral de este Tribunal Supremo de Justicia expresd, lo

siguiente:

...Administrando justicia, en nombre de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela por autoridad de la ley, declara:

1. COMPETENTE para conocer y decidir el recurso contencioso
electoral conjuntamente con solicitud de amparo cautelar y,
subsidiariamente solicitud cautelar de suspensidn de efectos,
interpuesto por la ciudadana NICIA MARINA MALDONADO
MALDONADO, asistida por las abogadas Ligia Gorrino y Mitzi Tudrez,
identificadas, en su alegada condicién de /(...) candidata a Diputada de
la Asamblea Nacional por ¢l Estado Amaznnas [ ] \ oontra ...) el acto
de votacidn de las Elecci Parla ias el p do 6 de
diciembre de 2015, en el circuite electoral del Estado Amazoms, para el
periodo constitucional 2016-2021, efectuadas por el Consejo Nacional
Electoral (...)".

2. ADMITE el recurso contencioso electoral interpuesto.

3. PROCEDENTE la solicitud de amparo cautelar, en consecuencia,
ORDENA de forma provisional e inmediata la suspensién de efectos de
los acto: totalizacion. adjudicacién lamacion emanados de los
drganos subordinados del Consejo Nacional Electoral respecto de los
candidatos _electos por voto uninominal, voto lista v representacién
indigena en el proceso electoral realizado el 6 de diciembre de 2015 en
el _estado Amazonas para eleccion de diputados y diputadas a la
Asamblea Nacional,

4. INOFICIOSO el pronunciamiento respecto de la solicitud cautelar de
suspension de efectos,

Publiquese, registrese y notifiquese. Cumplase lo ordenado...”.
(Resaltado y subrayado del original).

Por su parte, en sentencia n.* 1 del 11 de enero de 2016, la

mencionada Sala Electoral de este Maximo Tribunal de la Republica, afirmé

que:

:; En fecha 5 de enero de 2016 tuvo lugar el acto de instalacién de la
Asamb!ea Nacional electa el 6 de diciembre de 2015 y la designacién de
su Junta Directiva, previa calificacién de sus m:embros acto en el cual
se verifics el iento de la 1 ik 260 del 30 de
diciembre de 2015 dictada por esta Sala Electoral;

ii] En ese masmc acto, la Asamblea Nacional se instalé con la
Jur ién de 163 Diputados como se corrobora de la nota de prensa
del portal web del Diario , Ultimas Noticias cuando resefia que ‘(...) Fueron
llamados 167 diputados que conforman esta Asamblea Nacional, pero se
revisaron 163 credenciales, faltando cuatro: tres por el estado
A y uno indf Ya que la Sala Electoral del Tribunal
Supremo de Justmm declaré con lugar un recurso, de allf se considerd

la lar’ fhﬂp -/ wn, el-

L

mcwna! com/ politica/ Pedro-Carr ip
faltando_0_769723073 html).
iii) En fecha 6 de enero de 2016, la Junta Directiva de la Asamblea
Nacional integrada por los Diputados Henry Ramos Allup, Enrique
Mzirquez y José Simén Calzadilla, procedieron a juramentar como
dos a los ciudad Nirma Guarulla, Julic Haron Ygarza y
RomeI Guzamana, a los fines de integrar el referido cuerpo legislativo, no
obstante la orden ;ud{aai de amparo cﬂu!&]’ar de suspensién de efectos
de los actos de totali: licacion y p ifn con i6n del
proceso electoral del 6 de diciembre de 2015 en el estado Amazonas,
acordado por esta Sala Electoral en la referida sentencia.
iy) El 7 de enero de 2016, el Diputado Henry Ramos Allup, en su
condicidn de presrdente de la Asamblea Nacional declaréd: ‘No se puede

id en di lifican a sus propios miembros. Para
e;ercer nuestros derechas oonstrruc:onales no pasamos por el lam:z de
ningtin otro poder. Los dos tinicos drg legidos por sufragio son el

presidente y la Asamblea Nacional', seqiin nota de prensa publicada en
el portal web del diaric El  Nacional fhttp Jf www. el-

nacional.com/ politica/ Ramos-Allup-A bl

tamiz_0_770923076.html).

u_JEISdeenemde.?Giﬁ, el Dip lo Enrigue quez, en su condicid
de Primer Vicepresidente de la A blea Nacional declard: ‘No la

podemos acatar, estariamos entrando en desacato de la voluntad
y la Constitucién, algo que no vamos a hacer’, ‘Una vez

proclamados nadie puede d su Jur tacién’
(http:/ / globovision.com/ article/ marg decision-del-tsj-sobre
i Tos.de - blel

En ese tido, es del de esta Sala que por diversos
medios de comunicacién social se dio a conocer el dia 6 de enero de
2016 el hev:ho IIDCanso d'ei cual se evidencia el i iplimiento del
1 lo en la ia ni 260
del 30 de diciembre de 2015, referido a la juramentacién de los
iudad Nirma G lla, Julio Haron Ygarza y Romel Guzamana en
los cargos de diputados a la A blea Nacional por el estado Amazonas
los dos primeros, y por la Regidn Sur el ultimo de los nombrados.
De lo anterior cabe agregar, que la Asamblea Nacional debe seguir no
solo las pautas que la propia Constitucién prevé, sino también acatar las
disposiciones y decisiones que el resta de Eos podenes del Estado dicten
o sancionen en funcién de sus prop constity les y
legales, en caso contrario, surgiria el riesgo de la ‘anomia’ constitucional
y la inestabilidad para el Estado y su gobierno. Un ejemplo de esto
podria ser que la Asamblea, so pretexto de su autonomia, viclentara el
pnncrpm de la colaboracién de poderes —articulo 137 Constltucwnal'-'
asimismo no podria en su constitucién, fi y
incurrir en usurpacién de autoridad o funciones o desviacién de pade! -
articulos 138 y 139 Constitucional; no puede desacatar los fallos
Judiciales -articulo 253 erusdsmv asi come tampoco podria violar o
bar los d F los por el st constitucional -
articulos 22, 23 y 25, enﬁ‘l, Io. actuacién del érgano legislative nacional

debe tener como norte el articulo 7 ibidem, pues, de lo contrario no
habria otra alternativa que acudir a las disposiciones contenidas en el
Titulo VII de la Carta Fundamental, corresponde al Poder Judicial
asegurar la integridad de la Constitucidn -articulo 334- y, en especial, el
Tribunal Supremo de Justicia debe velar por la supremacia y efectiva
aplicacidn de ella -articulo 335-,
Con todos estos razonamientos considera esta Sala Electoral que existen
suficientes elementos de conviceién para decidir la solicitud de desacato
como si se tratara de un asunto de mero derecho. Asi se decide.
Con fundamento en lo anterior, esta Sala constata que la Junta Directiva
de la Asamblea Nacional integrada por los Diputados Henry Ramos
Aﬂup, Ennque Mdrquez y José Simén Calzadilla, al proceder con la
Jur i6n como Diputados de los ciudad Nirma Guarulla, Julio
Haron Ygarza y Romel Guzamana, incurrié en desacato de la sentencia
numere 260, del 30 de diciembre de 2015 dictada por esta Sala
E!ec!orai que aoomlé Ia suspensién de efectos de los actos de
y procl cién con ocasién del proceso
electoral del 6 de diciembre de 2015 en el estado Amazonas. Asi se
decide.

Asimi: se evidencia que los ciudad Nirma Guarulla, Julio Haron
ngza Yy Romel G con su participacién en el acto de
Jjuramentacion, igualmente incurrieron en di de la ada

sentencia. Asi se decide.

En ese sentido, la Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia
RATIFICA el ido de la decisid 260 del 30 de diciembre de
2015, a los fines de su inmediato cumplimiento.

En con.secuenaa, con la refenda J ttacion como  dij los del
|, los ciudadanos Nirma Guaruh‘a, Julio Haron

Ygarza y Rome! Guzamana incurren en el supuesto establecido en el
articulo 138 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezue!a, al usurpar. el e;ercmo del referido cargo legislativo en
de la 260 citada, norma constitucional que
preceptiia que toda autoridad usurpada es ineficaz y sus actos son
mdos, se encuentran waudos de nuhdad abseluta y por tanto resultan
aguellas dect las por la A blea Nacional a

partir de la incorporacién de los mencionados ciudadanos. Asf se decide.
Finalmente, en razén de las circunstancias fdcticas y juridicas hasta
aqui evidenciadas, y en aras de garantizar el articulo 253 de la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, ademds del
orden juridico y la justicia, se reitera que los ciudadanos Nirma
Guarulla, Julio Haron Ygarza y Romel Guzamana efectivamente

incurrieron en di de la medi lar de amparo decretada por
esta Sala, y subvirtieron la autoridad y el correcto ﬁmcmnamwnfo de la
Administracién de Justicia, repr lo en esta oportunidad por el

Méximo Tribunal de la Reptblica, como pilar fundamental del Estado
Democrdtico y Social de Derecho y de Justicia, y, en fin, de la
Ci itucidn de la Republica Bolivariana de Ve la, norma

fart. 7 eiusdem) por lo que esta Sala ordena a la Junta Directiva de la
Asamblea Nacional, LA DESINCORPORACION INMEDIATA de los
ciudadanos Nirma Guarulla, Julio Haron Ygarza y Romel Guzamana. As{
se decide,

w
DECISION

For las anteriores razones de hecho y de derecho, esta Sala Electoral del
Tribunal Supremo de Justicia, administrando justicia, en nombre de la
Republica Bolivariana de Venezuela por autand'ad de la ley, declara:

1. ADMITE la inter idn de los ciud los en la motiva
del presente fallo como terceros en la causa contentiva del recurso
contencioso electoral interpuesto confuntamente con solicitud de amparo
cautelar,

2. RATIFICA el contenido de la decision numero 260 del 30 de
diciembre de 201 inmediato cumplimiento,

3. PROCEDENTE EL DESACATO de la sentencia niimero 260 dictada

por la Sala Electoral el 30 de diciembre de 2015, por los miembros de la
J%.mru Directiva de la Asamblea Nacional, Diputados He Ra Allu

M José Simdn Calzadilla r los ciudadanos Julio
Haron_Yi lla y Romel Guzamana, titulares de los
nimeros _de céd'uia de identidad V-12.173.417, V-1.569.032 y V-

13.325.572, respectivamente,
4. ORDENA a la Junta Directiva de la Asamblea Nacional dejar sin

efecto la referida juramentacién e ig_proceda con LA
DESINCORPORACION inmediata _de los ciudadanos Nirma Guarulla,
Julio Haron Ygarza y Romel Guzamana, lo cual deberd verifi

dejar constancia de ello en Sesin Ordinaria de dicho drgano legistativo
nacional

5. NULOS ABSOLUTAMENTE los actos de la Asamblea Nacional que se
hayan dmadc o se dictaren, mientras se mantenga la incorporacidn de
los ciud jetos de la decisién N° 260 del 30 de diciembre de
2015y de]'prese'rtefaﬁo.

Publiquese, registrese y notifiquese la presente decision a la parte
recurrente, a los terceros, al Consejo Nacional Electoral, a la Asamblea
Nacional y al Ministerio Publico”. (Resaltado y subrayado del original).

Por su parte, en sentencia n.® 108 del 1° de agosto de 2016, la

Sala Electoral expreso lo siguiente:

“..)

...aprecia la Sala que los solicitantes alegan que el dia 28 de julio de
2016 los ciudadanos Julio Ygarza, Nirma Guarulla y Romel Guzamana,
venezolanos, titulares del nimere dé cédula de iderm‘dad V-12.173.41 ‘7
V-1,569.032 y V-13.325.572 respecti ite, fuerol d
Jjuramentados por la Junta Directiva de la Asamblea Nmanui a los ﬁ.nes
de su incorporacisn en el cuerpo legislativo en el cargo de Diputados.

En ese sentido, observa esta Sala que por diversos medios de
comunicacidn se difundié el dia 28 de julio de 2016\, en forma publica y

uniforme, el hecho tici sobre el i li del dat

constitucional i lo en la ia nimero 260 del 30 de
diciembre de 2015 r’&fendo a la ji itn de los ciudad Nirma
Guarulla, Julio Haron Yga.rza y Romel Guzamana en el cargo de
Dip los a la A blea Nacional por el circuito electoral 1 del estado

Amazonas los dos primeros, y por la representacion indigena Regién Sur
el ultimo de los nombrados, con el objeto de su incorporacién a las
actividades parlamentarias de dicho érgano, lo cual esta Sala aprecia
como un hecho notorio y comunicacional (vid. sentencia de la Sala
Constitucional N* 98 del 15 de marzo de 2000, mh’ﬁmda en sentencia
de la Sala Electoral nimero 58 del 9 de julio de 2013} {...
En mzdn de lo ex.puesro, esra Sala Electoral determina el' desacato en el
i de las dictadas por la Sala Electoral numero
260 de! 30 de diciembre de 2015 y, 1 del 11 de enero de 2016.

En consecuencia, y en virtud de la violacién flagrante del orden publico
constitucional, es imperativo para esta Sala reiterar la nulidad absoluta
por su objeto del acto realizado en sesién del 28 de julio de 2016, por el
cual la Junra Directiva de la Asamblea Nacional procedié a la
Jur t de los w0s Julio Ygarza, N:mm Guarulla y Rome{
Guzamana en el cargo de Diputados del érg I, por
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lo que dicho acto carece de validez, existencia y no prod efecto
;ur{dlm a.rguna asf come aguellos actos o actr i que dl'ctare la
[ con la jur de los p

c:udadanos (vid. sentencia de la Sala Electoral nimero 1 del 11 de enem
de 2016 y sentencia de la Sala Constitucional raimero 614 del 19 de
Julio de 2016). Asi se declara.

w
DECISION
For las anteriores razones de hecho y de derecho, esta Sala Electoral del
Tribunal St mo de Justi istrando justicia, en nombre de la

Republica Boiwunana de Venezuela por autoridad de la ley, declara:
1. EL DESACATO a las sentencias de la Sala Electoral niimero 260 de
‘echa 30 de diciemb 1 11 nero de 2016
211 ntener: ! cato_de las referidas decisiones, se
reservan todas aguellas acciones o procedimientos judiciales a gque haya
lugar.
2, LA INVALIDEZ, INEXISTENCIA E INEFICACIA JURIDICA por
violacién flagrante del orden publico constitucional en el pretendido
acto de juramentacién de los ciudadanos Julio Ygarza, Nirma Guarulla
y Romel Guzamana en el cargo de Diputados de la Asamblea Nacional
realizado el 28 de julic de 2016 por la Junta Directiva del dérgano
legislativo nacional, asi como de aguellos actos o actuaciones gue

dictare la Asamblea Nacional con la juramentacién de los
prenombrados ciudadanos.

3. NOTIFICAR la p ision a los ciudad Julio Ygarza,
Nirma Guarulla y Romel Guzamana, ya identificados, a la Asamblea
Nacional de la Reptibliea Bolivariana de Ve la y a la ciudad:
Fiscal General de la Reptiblica.

Remitase copia certificada de la p lecision a la Presidencia de la

Repuiblica Bolivariana de Venezuela, Consejo Nacional Electoral,
Contraloria General de la Republiea, Procuraduria General de la
Repiiblica y Defensorfa del Pueblo.

Publiquese, registrese y notifiguese. Cumplase lo ordenado...”.
(Resaltado y subrayado del original).

Del texto de la decision recién citada, puede apreciarse que de
manera enfatica, categdrica y expresa, la Sala Electoral de este Tribunal
Supremo de Justicia, actuando en el marco de sus facultades y competencias
legalmente establecidas, procedio a la ratificacién de los dispositivos por ella
adoptados, en relacién al caso de la juramentacién de los ciudadanos Julio
Ygarza, Nirma Guarulla y Romel Guzamana en el cargo de Diputados de la
Asamblea Nacional, lo cual, como quedd expuesto en el texto de la cita,
resulta una ratificacién de decisiones adoptadas en ese mismo sentido
previamente, mediante sentencias nimero 260 de fecha 30 de diciembre de

2015 y nimero 1 del 11 de enero de 2016, en las que claramente se indicd

que “con la referida jur idn como diputados del érgano legislativo
I, los ciudad Nirma Guarulla, Julio Haron Ygarza y Romel

Guzamana incurren en el supuesto establecide en el articulo 138 de la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, al usurpar el ejercicio
del referido cargo legislativo en desacato de la sentencia nimero 260 citada,
norma constitucional que preceptia que toda autoridad usurpada es ineficaz y
sus actos son nulos, se encuentran viciados de nulidad absoluta y por tanto

ltan inexi: llas decisiones dictadas por la Asamblea Nacional a

partir de la incorporacién de los mencionados ciudadanes™. En igual sentido,
la propia sentencia de la Sala Electoral recién citada, establece de manera
expresa la verificacién de un claro desacato por parte de la Directiva de la
Asamblea Nacional al proceder a la juramentacién de los ciudadanos Nirma
Guarulla, Julio Haron Ygarza y Romel Guzamana, como diputados de la
Asamblea Nacional y, a su vez, al permitirse la incorporacién de los mismos a
las deliberaciones y votaciones de la plenaria del mencionado drgano

legislativo nacional.

De esta manera, la categirica expresion utilizada por las
decisiones antes mencioradas, ¥ en particular la decisién mas reciente
producida sobre el caso (de fecha 1 de agosto de 2016), no dejan las mas
minima duda en torno a que todos los actos de cualquier indole, que sean
dictados por la Asamblea Nacional, mientras se mantenga la incorporacién
de los ciudadanos Nirma Guarulla, Julio Haron Ygarza y Romel Guzamana,
fungiendo como Diputados de dicho odrgano legislativo, resultan
absolutamente nulos por la usurpacion de autoridad de dichos ciudadanos
que ha sido declarada por la Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia,
mediante el procedimiento legalmente establecido a tales efectos, y por ello
asi estar dispuesto de manera categérica y expresa en la motivacion y en los

dispositivos de los fallos recién mencionados.

Los efectos y consecuencias de los actos provenientes de
autoridades usurpadas han sido puestos de manifiesto por la jurisprudencia
de esta Sala Constitucional (como bien lo destaca la Sala Electoral en
decision de fecha 1 de agosto de 2016), mediante decision n.® 9 del 1° de

marzo de 2016, en la que se dispuso:

...} el articulo 136 eiusdem inicia las disposiciones fundamentales
sobre el Poder Puiblico, en los siguientes términos:

Articulo 136. El Poder Piblico se distribuye entre el Poder Municipal, el
Poder Estadal y el Poder Nacional. El Poder Piblico Nacional se divide
en Legislati fudicial, Ciudadano y Electoral.

Cada una de las ramas del Poder Publico tiene sus funciones propias,
pero los érganos a los que incumbe su ejercicio colaborardn entre sf en
la realizacién de los fines del Estado.

Al respecto, la Exposicin de Mot de la Constitucidén seriala lo
siguiente:

I _

Se agra, igual te, una divisibn de las funciones gue

corresponden a cada rama del Poder Publico, tanto en sentido vertical
como horizontal. Pero si bien se acepta la especialidad de la tarea
asignada a cada una de ellas, se establece un régimen de colaboracién
entre los érganos que van a desarrollarlas para la mejor consecucién de
los fines generales del Estado.

Se establece el principio restrictivo de la competencia, segun el cual los
drganos que ejercen el Poder Publico sélo pueden realizar aquellas
atribuciones que les son exp te consagradas por la Constitucid
y la ley.

La usurpacién de autoridad, consistente en la invasién del Poder Piblico
por parte de personas que no gocen de la investidura publica, se
considera ineficaz y los actos dictados se consideran nulos.

En cuanto a la resp bilidad individual « in del efercicio del
Poder Piblico, se abarca tanto el abuso de poder, la desviacion de
poder, asi como la violacidn de la C ién y la Ley.

[

El Estado democranco y soc:ai de Derecho y de Jusncm consagrado por
la C i , al i Sur isidn de los pods
del Estado, Impem de la Constitucion y las Eeyes como expresién de la
soberania popular, sujecién de todos los poderes publicos a la
Constitucién y al resm de! ordenamiento jurldico, y garantia procesal

fectiva, de los d yde Ias libertades publicas, requiere
la existencia de unos 6 que, Iment mfacwﬂmﬂs.ﬂﬂ’
su independencia, f&ngcm la p el itucional que les p

y aplicar imparcial las normas que expﬂesm la voluntad
popular, someter a todos los pod al fi to de la
Constitucion y las leyes, mnrro!w Ia legalidad r:Ie la actuacio

administrativa y ofrecer a todas las personas tutela efectiva en el
efercicio de sus d'erechos e intereses legitimos.
El conjunto de drganos que desarrollan esa funcién constituyen el Poder

Judicial y el Sistema de Justicia que se en el Capitulo IIT del
Titulo V de la Constitucién, configurdndolo como uno de los. poderes del
Estado.

En el referido Capitulo, la Constitucién, con fundamento en el principio
de soberania, declara que la potestad de administrar justicia emana de
los ciudadanos y se imparte en nombre de la Republica y por autoridad
de la ley.

for)

En tal ido, Y en in al control jurisdiccional necesario de los
actos, omisiones, vias d'e hecha emanados del Poder Electoral, a
proposito de los p inles referidos, a su funcionamiento, el
nuevo texto cons‘ntucional cred la Junsdiccion Contencioso Electoral,
ejercida por la Sala Electoral del Tribunal Suprems de Justicia.

f)
Al respecto, asi como el Poder Judicial esré. sujeto a normas y limites
I el Poder Ejecuti I, el Poder Legislativo
Nacional y los demds Poderes Piblicos también lo estdn, al igual que
todos los ciudad: i por imperativo de los principios de
supr constitucional y de r lidad; de alli que cualguier
intento de ultraje a tales normas constitucionales, constituya una
afrenta al propio orden fund ly a la dignidad de los ciudad
y ciudadanas; valores que sélo podrdn ser defendidos a través del
conocimiento directo de la Constitucién, unica herramienta vdlida para
apreciar la verdad, evitar manipulaciones y contrarrestar acciones
ilicitas (negrillas ariadidas de este fallo)".

En efecto, al cotejar ello con la situacién que en estos momentos
resulta del conocimiento de esta Sala, en virtud de la notoriedad
comunicacional y de la solicitud efectuada por el ciudadano Presidente de la
Republica, en el gjercicio de las facultades contempladas en el articulo 214
constitucional, no queda duda que en funcién de lo juzgado y sentenciado
por la Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia, actuando en el
ejercicio de sus facultades y competencias constitucionales y legales, vy
mediante la tramitacion de los procesos judiciales conforme a las pautas de
ley, los actos que emanen de la Asamblea Nacional, cualquiera sea su tipo,

que sean adoptados en contravencién a lo dispuesto por las referidas
sentencias emanadas de la Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia,

resultan absolutamente nulos y carentes de cualquier tipo de validez
juridica. Asi se declara.

Ello debe ser necesariamente asi, como consecuencia de una
aplicacion logica del derecho y del debido respeto y acatamiento a las
decisiones proferidas por los 6rganos jurisdiccionales de la Republica, ya que
lo contrario comportaria una franca violacién a la Tutela Judicial Efectiva, al
debido proceso, a la seguridad juridica y al propio Estado Constitucional de
Derecho, comportando un claro desprecio a la majestad de la justicia y de la
ley, pudiendo generar diversos tipos de responsabilidad juridica, politica,

ética y social en general.

Asi, la tutela judicial efectiva, reconocida de manera expresa en
el articulo 26 constitucional, implica uno de los pilares fundamentales sobre
el cual se sustenta la nocién de Estado de Derecho, ya que el mismo tiene
por finalidad ultima hacer prevalecer el orden juridico y en definitiva el
respeto al imperio del derecho y de la ley, lo cual se logra asegurando la
preservacion del conjunto de derechos legitimos que el ordenamiento juridico
establece vy que conforman la esfera plurisujetiva de todo ciudadano y de las
sociedades como conglomerado social; otorgando a los mismos la certeza de
que tales derechos serdn debidamente asegurados y resguardados, a los
efectos de lograr su efectiva vigencia, comportando por ello un compromiso
por parte del Estado, visto desde la perspectiva de su funcién jurisdiccional,
en el que se proveerd a sus derechos la seguridad de ser efectivamente
materializados y de mantener su intangibilidad y absoluto resguardo, en los

términos constitucional y legalmente establecidos. Es por esta razén que el
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precepto constitucional previsto en el articulo 26, indica que los mismos derecho a la efecucidn del fallo (procedi to para la ejecutoria de lo
) L decidido), los cuales, integran el derech,o a la tutela Jud:c:rui efectiva,
seran efectivamente tutelados por los 6rganos jurisdiccionales cuando dentro del dmbite del control jurisdi ! de las iones

pretendan ser vulnerados y se acuda ante ellos, exigiendo la debida tutela

que detentan, para de esta manera hacer prelar la nocién de justicia, que
constituye el fin Gltimo de todo proceso judicial y la esencia misma de

nuestro Estado.

En tal sentido, es necesario tener consideracién que el contenido
v alecance del derecho a la tutela judicial efectiva ha sido profusamente
interpretade y desarrollado por la jurisprudencia de esta Sala
Constitucional, pudiendo destacarse en este momento, el criterio establecido
mediante sentencia de esta Sala n.* 708 del 10 de mayo de 2001, donde se

sefala:

“Observa esta Sala, que el articulo 26 de la Constitucidn vigente,
consagra de manera expresa el derecho a la tutela judicial efectiva,
conocido también como la garantia jurisdiccional, el cual encuentra su
razén de ser en que la justicia es, y debe ser, tal como lo consagran los
articulos 2 y 3 eiusdem, uno de los valores fundamentales presente en
todos los aspectos de la vida social, por lo cual debe impregnar todo el
ordenamiento juridico y constituir uno de los objetives de la actividad
def Estado, en garantia de la paz social. Es as{ como el Estado asume la

acién de justicia, esto es, la solucién de los conflictos que
puedan surgir entre los admi dos o con la Admi ién misma,
para lo gque se 1P te a : de tal a que los
minimos :mperanvos de la justicia seun gamr:tazados u que el acceso a
los & de ad ién de justicic ios por el Estado, en

cumpi:m:enw de su objeto, sea expedito para los administrados.

El derecho a la tutela judicial efectiva, de amplisimo contenido,
comprende el derecho a ser ofdo por los érganos de administracién de
Justicia establecidos por el Estado, es decir, no séio el derecha de acceso
sine también el derecho a que, lidos los it i en
las leyes adjetivas, los drganos judiciales conozcan el fondo de las
pretensiones de los particulares y, mediante una decisién dictada en
derecho, determinen el contenide y la extension del derecho deducido,
de alli que la w'genre Constitucidn sefiale que no se sacrificard la justicia
por la omisién aer lidades no iales y que el proceso constituye
un instr tal para la reali: " de la justicia (articulo
257). En un Estado social de derecho y de justicia (articulo 2 de la
vrgeme Const:tuceén), donde se garantiza una ;usﬂcm expedita, sin
dill debidas y sin formali o repr indtiles (articulo
26 eiusdem), la interpr ion de las i P les debe ser
amplia, tratando que si bien el proceso sea una garantia para que las
partes puedan ejercer su derecho de defensa, no por ello se convierta en
una traba que impida lograr las garantias gue el articulo 26
constitucional instaura.

La conjugacién de articulos como el 2, 26 o 257 de la Constitucién de
1999, obliga al juez a interpretar las instituciones procesales al servicio
de un proceso cuya meta es la resolucién del conflicto de fondo, de
manera imparcial, idénea, transparente, independiente, expedita y sin
Jformalismos o reposiciones intitiles.” (Destacado de este fallo).

Por ende, el verdadero significado del derecho a la tutela judicial
efectiva, que consagra nuestro texto constitucional, apareja la necesidad de
que los mismos sean eficaces en la realidad, que sus efectos sean en verdad
materializados en el plano factico, para poder alcanzar la verdadera justicia
que la Constitucién consagra; razon por la que el verdadero telos de la
funcién jurisdiccional se consuma precisamente en el momento en el que el
fallo es llevado a la realidad, haciendo efectivos los derechos que mediante
la decisién judicial son tutelados, para de esta forma preservar el Estado de

Derecho y de Justicia que vincula la existencia de la Republica.

La misma concepcién en torno a la ejecucion de la sentencia
como una de las manifestaciones incontrovertibles del derecho a la tutela
judicial efectiva, fueron de igual manera puestas de manifiesto en la decision
de esta Sala n.® 576 del 27 de abril de 2001, en la que se sefiald:

“La Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, en su
ticulo 26 gra la G tia Jurisdiccional, también llamada el
derecho a la tutela judicial efectiva, que ha side definido como aguél,
atribuido a toda persona, de acceder a los drganos de administracion de
Jjusticia para que sus pretensiones sean tramitadas mediante un
pmceso, que ofrezea unas minimas gammfa.s, todo lo cual sdlo es
do se len en él los principios establecidos en la
‘Constitucion. Es, pues, la Garantia Jurisdiccional, el derecho de acceso
a la justicia mediante un proceso dingide por un drgano, también
preestablecido para ello por el Estado, para conseguir una decisitn
dictada conforme el derecho mediante la utilizaciin de las vz‘as
procesales prescritas para el fin especifico p ido, en el
que dicho derecho en manera alguna comprende gue la decisién sea la
solicitada por el actor o favorezea su pretensién, ni que en el curso del
mismo se observen todos los tramites e incidencias que el actor
considere fammb{es a ¢él El derecho a la tutela judicial efedwu
comprende, asimismo, el derecho a la ejt iedad de la 1
obtenida en derecho”.

Tal criterio ha sido reiterado por esta Sala en sentencia n.” 290
de fecha 23 de abril de 2010, en la que se precisé:

un

“Ciertamente, la ley ba;o T g
procesal expi en la C , que viabiliza el
ejercicio de los derechos ad;ehvos de acceso a la justicia (legitimacidn,
caducidad de las acciones, requisitos de la demanda, entre otros), el
denecho al juez na!uml' r’dezemmmén de las oompe!enc:as de los

1 administrativos), la tutela lar (condi de
procedencia  de las medidas cautela.res} ei debido pmoeso
(o imis de tanciacién de las pr ias,

demandas patrimoniales e interpretacién de leyes, entre otros) y el

administrativas de los Poderes Piblicos”.

Se desprende del criterio jurisprudencial transcrito el alcance del
derecho a la tutela judicial efectiva, el cual, como derecho complejo que es,
no tan solo comprende el derecho de acceso de los ciudadanos a los érganos
jurisdiccionales para ventilar sus pretensiones y que las mismas sean
decididas conforme a un debido proceso en el que le sean respetadas sus
garantias y derechos, sino que, ademas, es extensivo a la gjecutoriedad de la

sentencia que de ese proceso resulte,

Resulta claro de lo expuesto, que siendo la ejecutoriedad de la
sentencia una manifestacién cardinal del derecho a la tutela judicial efectiva,
consagrado en el articulo 26 de la Constitucién de la Republica Bolivariana
de Venezuela, todo acto que pretenda impedir o menoscabar la
materializacion de ese derecho a la ejecutoriedad y ejecucién de una decision
judicial, se convierte abiertamente en una franca viclacién del prenombrado

derecho a la tutela judicial efectiva.

Lo anteriormente expuesto, aplicado al caso de autos, pone de
manifiesto que la actuacién desplegada por la Asamblea Nacional, no tan
solo al proceder a una nueva juramentacién e incorporacién de ciudadanos
como diputados de dicho drgano parlamentario, en contravencion a la
disposicién expresa contenida en un fallo judicial, sino también por
continuar desconociendo lo dispuesto en una sentencia emanada de este
Méaximo Tribunal en Sala Electoral, en el que claramente se determina la
nulidad de cualquier acto emanado de dicho érgano parlamentario, en
contumacia y rebeldia a lo dispuesto por dicha decisién, es decir, con la
incorporacién de los ciudadancs Nirma Guarulla, Julio Haron Ygarza y
Romel Guzamana como Diputados de dicha Asamblea Nacional, se traduce
en la nulidad absoluta de dichos actos asi emanados, por la contravencién
expresa a un mandato judicial, que desde luego wvulnera y desconoce
claramente la nocién de Estado Democratico y Social de Derecho y de
Justicia consagrada en el articulo 2 constitucional, el derecho a la tutela
judicial efectiva (articulo 26) y lo dispuesto por el articulo 253 constitucional;
resultando, por ende, dichos actos absolutamente nulos y sin ningtn tipo de

validez y eficacia juridica. Asi se declara.

Lo anterior, en estricta légica constitucional, ocasiona que la Ley
de Reforma Parcial del Decreto N® 2165 con Rango y Fuerza de Ley Organica
que Reserva al Estado las Actividades de Exploracién y Explotacion de Oro,
asi como las Conexas y Auxiliares a Estas, sancionada por la Asamblea
Nacional en fecha 9 de agosto de 2016, en franco desacato de decisiones
judiciales emanadas de la Sala Electoral del este Maximo Tribunal, resulte
manifiestamente inconstitucional y por ende, absolutamente nula y carente
de vigencia y eficacia juridica, sin que ello prejuzgue sobre otras posibles
causales de nulidad por inconstitucionalidad, tanto de forma como de fondo,

en las que pudiera estar incursa la referida Ley. Asi se declara.

Del mismo modo, debe esta Sala indicar que, en funcién de los
razonamientos precedentemente efectuados, resultan manifiestamente
inconstitucionales y, por ende, absolutamente nulos y carentes de toda
vigencia y eficacia juridica, los actos emanados de la Asamblea Nacional,
incluyendo las leyes que sean sancionadas, mientras se mantenga el

desacato a la Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia.

Lo anterior no significa que se esté haciendo nugatorio o
impidiendo el ejercicio de las competencias y atribuciones que detenta la
Asamblea Nacional, sino que las mismas deben ser ejercidas dentro del
marco del ordenamiento constitucional, lo cual significa, en relacién al caso
que nos ocupa, que la Asamblea Nacional asuma una conducta acorde con
los principios y valores constitucionales y democriticos, y proceda ajustada a
derecho, cumpliendo las decisiones judiciales emanadas de los distintos
érganos jurisdiccionales del pais, ¥ en el presente caso, con las decisiones
emanadas de la Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia,
suspendiendo temporalmente la incorporacién de los ciudadanos Nirma
Guarulla, Julio Haron Ygarza y Romel Guzamana como diputados de dicha
Asamblea Nacional y, por tanto, de los actos gue a la misma le competen, y
ejercer sin tales ciudadanos sus competencias y atribuciones, como en efecto
lo vino realizando la Asamblea Nacional durante un tiempo, hasta que en
fecha 28 de julio del afio en curso, procedid nuevamente a la inconstitucional
v nula incorporacién de los prenombrados ciudadanos, como diputados de la

misma.
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Por tultimo, debe mencionar esta Sala que tal conducta

desplegada por la mayoria parlamentaria de la Asamblea Nacional, en

contravencion al ordenamiento constitucional y en contumacia a las

decisiones

emanadas por los oOrganos jurisdiccionales del pais,

desafortunadamente ha sido una constante y caracteristica manera de

proceder de la mayoria parlamentaria, lo cual ha sido puesto de manifiesto

en diversas decisiones, en las que se encuentran la sentencia n.” 614 del 19

de julio de 2016, emanada de esta Sala, en la que se dispuso:

“Asi pues, es evid: que la segund da del orden del dia sufrié
una modificacién en la cual se incorpord de forma extempordnea como
punto n°1 la Presentamén del Informe de la Camision Especial para el

te de la ionalidad del Tribunal Supremo de Justicia,
sustituyendo el punto n.® 3 de la primera convocatoria, en el que se
propuso debatir sobre la Segunda discusién del Proyecto de Ley de

Reforma Parcial de la Ley Orgdnica de la Contraloria General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal.

Ello demuestra de forma incontrovertible Iaﬂagmnte mofaaén por parte
de la Junta Directiva y de la ia de la A bl I, asi
como también por parte de los diputados que respald a través de
sus votos semejante afrenta al orden constitucional y a la sentencia de
esta Sala N° 269 que, como se admmd establecit “que la orden del dia
una vez incluida en el sist: tizado no admitird mod;ﬁmadﬂ
en aras de preservar la seguridad Jurfdlca como principio que debe
imperar en el gjercicio de la funcién legislati En , S€
suspende de aﬁcta. hasta tanto se decida el fondo del presente recurso,
el numeral 6 del articule antes indicado, al colidir con lo antes
establecido”.

En razén de ello, es deber de esta Sala anular la convocatoria y la
sesién ordinaria de la Asamblea Nacional del 14 de julio de 2016, junto
a los actos producidos en ella, y ord a la Junta Directiva, al resto de
diputados incurses en las irregularidades seﬂaiadas en esta sentencia
Y, en fin, a esa institucién en g l, que resp I el orden
dispuesto en la C itucién de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela,
cuya vigencia y eficacia, ante estos actos que constituyen en definitiva
evidentes desviaciones de poder y fraudes constitucionales, serd
protegida de manera irrestricta por este Mdximo Tribunal de la
Repuiblica, en tutela del Pueblo venezolano y de los intereses de la
Nacién. Asf se decide.

Finalmente, en razdn de la posible comisidn de delitos contra los
Poderes Nacionales y contra la Administracidn de Justicia, entre otros
bienes juridicos tutelados y otras formas de responsabilidad juridica, se
ordena remitir copia certificada de esta sentencia al Ministerio Priblico, a
los fines juridicos consiguientes. Asf se decide.”

Asimismo, resulta oportuno sefialar la sentencia n.” 460 del 9 de

junio de 2016, en la que esta Sala sefald lo siguiente:

“...No obstante el anterior pronunciamiento, esta Sala Constitucional no
puede dejar de advertir que, para sancionar la Ley Especial para
Atender la Crisis Nacional de Salud, la Asamblea Nacional, una vez
mds, obvié el cumplimiento de los pafdme!ros exigidos en el
1i de for idn de leyes, esp I , los previstos en su
Regiamento Interior y de Debates, a la luz de fo serialado en la
sentencia n° 269, dictada por esta Sala el 21 de abril de 2016, en la
cual amm‘éu “f-..) que el informe sobreel impacto e incidencia
a y , 0 en todo caso, el informe de la Direccidn

de Asesoria Econém:ou y Financiera de la Asamblea Nacional que debe
acompanar a tode proyecto de ley, a que se refiere el numeral 3
del articulo 103 del Reg!anwnro Intencrr y de Debates de la Asamblea
Nacional, son reg y oblig ios sin los cuales no se
puede discutir un proyecto de ley, y que los mismos, en previsidn de
los articulos 208, 311, 312, 313 y 314 de la Constitucidn, deben
consultarse con cardcter 1o por la A blea Nacional -a través
de su Directiva- al Ejecutive Nacional- por via del Vicepresidente
Ejecutivo- a los fines de determinar su viabilidad econdmica, aun los
sancionados para la fecha de publicacién del presente fallo, en aras de
preservar los principios de eficiencia, solvencia, transparencia,
respcnsab:irdaa v eqmirbna fiscal del régimen fiscal de la Republica,

en acion las limitaci financieras del pa:’s, el nwei
pmdente def tamario de la ia y la condicidn de excepc li
la por el Ej ivo Nacional (...)". Esta exigencia fue

ratificada por la Sala en su fallo riimero 327 de fecha 28 de abril de
2016, para motivar la nulidad pareial de la Ley de Bono para Alimentos
y Medicinas a Pensionadoes y Jubiladoes.

Asi ias cosas, la ley objeto del presente control preventive de la
lidad también incurre en uvicios procedimentales que
acarrean su decl ia de i iwnalidad. Asf se declara.

f)

Con respecto a lo anterior, esta Sala advierte que el articulo 226 de la
Constitucién de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela, en concordancia
con el numeral 4 del articulo 236 eiusd lisp que el Presids de
la Republica es el Jefe del Estado y, en esa condicidén, le corresponde
dirigir las relaciones exteriores de la Republica, conforme a los principios
que blece el Texto Fund I, en los términos siguientes:

‘Articulo 226. El Presidente o Presidenta de la Repiiblica es el
Jefe o Jefa del Estado y del Ejecutivo Nacional, en cuya condicién
dirige la accién del Gobierno’,

‘Articulo 236. Son atribuciones y obligaciones del Presidente o
Presidenta de la Republica:

f-e)

4. Dirigir las relaciones exteriores de la Republica y cweiebrar u

los & dos, o ios 0 acuerdos internaci

i

Asi las cosas, el Texto Constitucional es claro al senalar que al
Presidente de la Republica, como Jefe del Estado, le corresponde dirigir
las relaciones exteriores de la Republica. En ese mismo sentido, esta
Sala, en sentencia N°® 967/2012, caso Pedro Pereira Riera e Inés Parra
Wallis, al determinar el contenido y alcance del articulo 153 de la
Constitucién, establecié lo siguiente:

‘Ahora bien, un enfoque literal y sistemdtico del ord, iento
constitucional en la materia, como el expuesto supra, es
mnsondado por una perspemm interpretativa de naturaleza
inculada a la naturaleza de las

pr
relaciones internacionales, conforme al cua.! las mismas si bien
deben responder a los el antes seftalad

al cumplimiento de las formalidades correspondi {ugr.
Articulo 187.18 de la Constitucién), no pueden li de forma

tal que nieguen -0 vacien de contenido- ei cardcter particularmente
discrecional que le utnbuye el propio Texto Fundamental, a la

atribucidn del Pr 1 de la Republica para dirigir las
reiacaones ertenores de la Repub!lca Y. celebrar y ratificar los
rdos inte les, en los precisos

1énnmos del articulo 236 4 efusdem.
(Omissis)

Por ello, en su labor jurisdiccional la Sala, no puede asumir una
interpretacién  que oompon‘e un desconocimiento de las
de Je un eriterio  restrictive de las
instituciones constitucionales, que limiten injustificadamente el
desarrollo normative y la actividad que se produce en ejecucidn
de aquélla, especialmente en materia de relaciones
internacionales, en la cual la realidad que se pretende regular es
esencialmente de naturaleza ble, lo que en «
exige una mayor amplitud en la concepcidn de los principios que
ordenan el ordenamiento juridico.

[

En atencién a ello, se advierte que el Presidente de la Republica
asume en esta materia, asuntos de particular frascendencia
pafmca, m!’e decir ia decision estatal que comporta una
deter lo ife ign directa o indirecta de la
soberania del Emado en retacxén a otros Estados u organismos
internacionales. La discrecionalidad propia de las competencias
que asume, se enmarcan en lo que la doctrina ha denominado
funciones como de Jefe de Estado, Y esa oamcteﬂstlm es una
manifestacién ia de la t te politica
de su ﬁm.aén, que implica un acto de soberania frente a los
demds E: y les con los cuales la
Repriblica Bohuanana de Venezuela mantiene relaciones -Vid.
Sentencias de esta Sala Nros. 1.815/2004, 1.117/2006 y
1.115/10; MARIENHOFF M. Tratado de derecho Administrativo.
1965. Editorial Abeledo Perrot. Tomo II. p. 685-754-.

No es posible asumir enmnces una mrerpremcran que pn?renda
regular -y anular- una f
por ias de oportunidad y ¢ iencia, en orden a
garantizar el contenido de los articulos 3 y 152 eiusdem, que
termine por afirmar por ejemplo, la derogatoria del ordenamiento
Juridico preexistente por parte de las normas internacionales, ya
que en ese supuesto la incidencia de la denuncia de un tratado
internacional, no se concretaria en el ordenamiento juridico
interno o al menos seria ineficaz, lo que podria generar o
perpetuar el perjuicio que de forma soberana se pretende evitar al
terminar con un tratado o convenio internacional’,

En efecto, la direccidn de las re{acmnes mzemacmaies forma parte de
las materias reservadas a la Te iva del Presid: de la
Republica. Ellas comprenden, entre otras: procurar la sobemnfa y la
integridad del territorio nacional, la d de la R la
cooperacion. :memacwnai, ce]'ebra:r y ratificar tratados, convenios o
acuerdos  infe ¥ a los jefes de misiones
diplomdticas. Ello asi, para procumr hacer al Estado una unidad
efectiva de decisién y de influencia frente a otros estados (GARCIA
PELAYO, “Derecho Constitucional Comparado”. Madrid. Alianza. *2000.

Pég. 19).

Considera esta Sala importante indicar, que la Exposicién de Motives de
la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, refiriéndose

en particular a la Quinta, intitulada “De 1a.s Re!acmnes
Internacionales”; del Capitulo I, “ De las Disposici Fu tal
sefala que:

‘En la Constitucién las relaciones internacionales de la Republica
responden a los fines del Estado en el gjercicio de la soberania y
de los mtereses de]' puebkl En esta seccidon se establecen los

princip de P ldad entre los el libre
determi 1 y no inte i én pacifica de los conflictos
internacionales, coop ién, respeto de los derechos humanos,
solidaridad entre los pueblos. Ademds de la defe de estos

principios, la Constitucién impone a la Republica la prdctica
democrdtica en la pamcepaaon y toma de decisiones en el seno
de or e inte

Se promueve la integracién latinoamericana y caribefia, la cual
adquiere cardcter constitucional en la busqueda de la creacidn de
una Comunidad de Naciones. A tales fines; se permite la
suscripcitn y ratificacién de tratados internacionales, bilaterales o
multilaterales, en el marco de procesos de integracién que tengan
cardcter supr ional. Como ia de ello, las decisiones
que adopten los drganos supranacionales que surjan de los
procesos de integracién, son de aplicacidn directa e inmediata en
Venezuela'.

T

Congruente con lo en su exp de i los articulos
152, 153, 154 u 155 del Texto Fundamental disponen.

“Articulo 152, Las relaciones internacionales de la Republica
responden a los fines del Estado en funcién del ejercicio de la
soberania y de los mtereses del pueblo; ellas se rigen por los
principios de indep igualdad entre los Estados, libre
determinacién y no mreruenaén en sus asuntos internos, solucidn
pacifica de los conflictos internacionales, cooperacién, respeto a
los derechos humanos y solidaridad entre los pueblos en la lucha
por su ipacién y el bi tar de la K idad.

Repub!:ca mantendrd la mds firme y decidida defensa de estos

dctica d dtica en todos los organismos e

principic ydeia,.

infer

Articulo 153. La  Republica promoverd y favorecerd la
integracién latinoamericana y cariberia, en aras de avanzar hacia
la creacidn de una comunidad de naciones, defend'xend’o Eos
intereses econdmi iales, culturales, politicos y

de la regldn La Republica podrd  suscribir  tratados
inter que vy coordinen esﬁzefzos para
promover el desarrollo mrmjn de nuestras naciones, y que
garanticen el bienestar de los pueblos y la seguridad colectiva de
sus habitantes. Para estos ﬁnes la Republica podrd atribuir a
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) T 1

upr i tr el gjercicio de
las competencias necesarias para llevar a cabo estos procesos de
infegracidn. Dentro de las poh’l‘mas de m[egm.c-am u unién con
Latinoamérica y el Caribe, la R pr ar con
Iberoamérica, procurando sea una politica comun de toda nuestra
América Latina. Las normas gue se adopten en el marco de los

acuerdos de integracion serdn ideradas parte integrante del
ordenamiento legal vigente y de aplicacion directa y preferente a
la legislacién interna.

Articulo 154. Los 1 lebrados por la Republica deben
ser aprobados por la A blea Nacional antes de su ratificacién
por el Presidente o Preside de la Republica, a excepcién de

aquellos mediante los cuales se trate de gjecutar o perfecmonar
obligaciones preexistentes de la Repuibli aplicar princip
expresamente re.:cﬂoctdos por ella, ejecutar actos ordinarios en

las inter les o ejercer | que la ley
atribuya expresamente al Ejecutivo Nacional.

Ammla 155.En los tratados, convenios Yy acuerdos
inter les que la Republica celebre, se insertard una
clausula por la cual las partes se obi:guen a reso!uer por :as m‘as
pacificas reconocidas en el derecho inter 1o pr
convenidas por ellas, si tal fuere el caso, las controversias que
pudieren suscitarse entre las mismas con molive de su
inferpretacién o efecucidn si no fuere improcedente y asi lo
permita el procedimiento que deba seguirse para su celebracién.

Asl pues, de los preceptos constitucionales transcritos se aprecia
claramente que uno de los pl!’ares que sirven de fundamento a la
refundacién del Estado lo cor unas relaciones
internacionales mds vigorosas, soberanas y de mayor protagonismo, en
Jfuncién de un munde multipolar, donde las interacciones entre los
Estados se establezcan de manera respetuosa e igualitaria.

f-)

Como ya se sefiald, en principio, la discrecionalidad propia de las
competencias que asume el Jefe de Estado, es una manifestacion
necesaria de la naturaleza eminentemente politica de su funcién, que
implica un acto de soberania frente a los demds Estados y organismos
internacionales con los cuales la Republica Bo!wanana de Venezuela
mantiene relaciones y, por tanto, el blecer Jerdrg -]
preferenciales por parte de la A blea Nacional, es una euvi
usurpacién de dichas competencias atribuidas al Presidente de la
Republica conforme al numeral 4 del articulo 236 constitucional y, por
otra parte, dicha discrecionalidad solo puede guedar vinculada en su
amplia configuracién al Texto Constitucional gque, en este caso,
determina que se deberdn privilegiar las relaciones internacionales con
los paises iberoamericanos como politica comtin para todos los paises de
Latinoamérica, conforme lo determina el articulo 153 eiusdem.

Como se desarrolld lineas arriba, las relaciones internacionales son
cambiantes y dependen de fac:ores internos a‘e cada pais y exdgenos a
ellos, por lo que la o ign inter 1 debe se de
acuerdo a las r de oportunidad iencia para los altos
intereses de la nacién y no 25papeI del legislador petrificar en un ley las
modalidades que ésta asume, de acuerdo a variables que mutan
conforme a cémo se comportan los sujetos de derecho internacional; para
ello debe asumirse un criterio diferenciado en el marco de una politica
que, en el caso de stro pais, se en el Segundo Plan
Socialista de Desarrollo Econémico y Social 2013-2019 (Plan de la
Patria), que establece como gran objetivo histérico “Contribuir al
Desarrollo de Una Nueva Geopolitica Internacional en la cual tome
cuerpo un mundo Multicéntrico y Pluripolar gue permita lograr el
Equilibrio del Universo y Garantizar la Paz Planetaria®,

fee)
Adicionalmente, esza Sala, no puede dejar de apreciar que resulta un

hecho notorio, piik u ional, los evid, que, el
E;ecutwo Nacmrai ha venido reuilzando a fin de resolver la situacién de

de medi tos e insumos médicos. En este sentido,
resalta la cooperacién internacional recibida del Gobiermo de la
Reptiblica Popular China consistente en “96 toneladas de
medicamentos” seguin resefia el portal oficial del Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, los cuales fueron adqumdas por el
Gobierno Nacional mediante el io de cooperacién gral con la
Repriblica Popular China...”.

Del mismo modo, mas recientemente, mediante decision n.” 797

del 19 de agosto de 2016, esta Sala se vio en la necesidad de expresar lo

“No obstante ello, es publico, notorio y comunicacional, segun se
evidencia de la pdgina web de la Asamblea Nacional, que la Junta
Directiva de la Asamblea Nacional ha tildado las medidas cautelares
decretadas por esta Sala en la sentencia n® 269 del 21 de abnl de
2016, como “absol te nulas”, en icado del 5 de julio de

2016 que aparece en el siguiente enlace web
asambleanacional. gob. ve/uploads/ documentos/ doc_Icce

2be2c893eﬂ@‘266ac32{0_5&89d7ad2§§?9 pdf), donde se lee, lo

siguiente:

La sentencia sefialada de la Sala Constitucional infringe g te el
orden constitucional y democritico y cercena el derecho a la defensa en

Jjuicio de la Asamblea Nacional, y lo hace en una decisién en la cuu!'
carnb:én amenaza con sancionar al Presid dela A blea Naci
ante el supuesto incumplimiento de wunas medidas cautelares
absolutamente nulas, entre otras razones por haber sido ratificadas sin
permitir a la Asamblea Nacional el ejercicio del derecho a la defensa
frente a ellas por medio de una representacién judicial propia {...).

Desde su pubhcacrdu la sentencia n°® 269, ha sido objeto de

por los Dj dl que conforman en este momento la
myar{a parlamentaria, y en . | de su Presid . ciudadano
Hem-y Ramos Allup, donde se evidencia, su posicién contraria al

e las 6 idas en la misma, que conforme a la
potes!ad de tutela judicial efectiva, buscan lograr el eguilibrio y el
mantenimiento del orden demaocrdtico en el érgano legislativo naceona!

Asi, se observan las decl en las
(http:/ / www.el-nacional. com/ politica/ Alfonso Mgggma-ggﬂgmenw-
TSJ- sentencia_0 836316655 html);

(http:/ / wuww, lapatilla.com/ site/ 2016/ 05/ 03/ ramos-allup-no-
acataremos-ninguna-sentencia-del-tsj-que-viole-la-constitucion/).

En efecto, se lee en la reseria aparecida el dia 28 de abril de 2016, en la
pdgina web htto://wunw unbombazo.com/ 2016/ 04/ 28/ cinicos-del-tsj-

ramos-allup-no-Geataremos-recurso-5-anos/, lo siguiente:

(...} El presid de ln A blea Nacional, Henry Ramos Allup,
asegurd este jueves 28 de abril gque no acatardn la sentencia de la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia (TSJ] sobre el
Reglamento de Interior y de Debate del Parlamento luego de una
peticién hecha en 2011 por representantes de la oposicién cuando el
oficialismo era mayoria en el Parlamento,

Farte de lo blecido en la tencia indica que las sesiones y el
orden del dia deberdn ser dadas a conocer 48 horas antes como

imo. La decisién ha sido cuestionada por el actual parlamento por
considerarla a destiempo y de cardcter politica.

‘El Reglamento de interior y de debate fue modificado por la d&c:s:én
inconstitucional de la Sala Constitucional por
reauivando un recurse gue tenia cinco afios en la nevera constitucional y
nunm modificaron ese reg.ramento para no afectar el e_;emcw de la
bl Naci ] e controlab pero en sint y en
deﬁrutwa esta Asamblea Nacional va a aplicar estrictamente la
Constitucidn, no wvamos a acatar ninguna decisibn de la Sala
Constitucional que sea contraria a la Constitucién o que viole la norma
elemental’ (...)". (Resaltado de este fallo).

Se observa entonces, que se denuru::é que los miembros de la Junta
Directiva de la A L, en primer lugar, convocaron las
referidas sesiones sin atender el lapso previo de cuarenta y ocho (48}
horas antes, establecido por esta Sala Constitucional en la sentencia
citada supra, al interpretar el a.rﬂcqu 57 del Reglamento de Interior y de
Dek de la A T, AT, :

Asimisme, se denuncié que los dias 28 de abril, 03 y 05 de mayo de
2016 hicieron cambios sobrevenidos al contenido del orden del dia,
incurriendo nuevamente en flagrante incumplimiento de la sentencia n”
269 del 21 de abril de 2016, y por ende, en quebrantamiento del orden
constitucional que debe privar en las instituciones democrdticas de la
Repabhca Bolammna de Venezuela. Circunstancias estas gue hacen
necesaria la utili de la p tad telar de esta Sala, sin que
esto constituya adelanto sobre el fondo del asunto sometido en el
recurso principal, esta Sala en aras de preservar los derechos a la tutela
Judicial efectiva, al debido p , a la defe y los principios de
seguridad juridica y postulados de orden constitucional atinentes al
equilibrio en las instituciones que conforman el Poder Publico Nacional
para la preservacién del orden democrdtico, atendiendo a la presunta
violacidén de lo dispuesto en la sentencia de esta Sala Constitucional N°
269, antes mencionada, por parte de la Junta Directiva y de la
Secretaria de la Asamblea Nacional, asi como también por parte de los
diputados que conforman la mayoria parlamentaria, quienes
respaldaron a través de sus volos las decisiones tomadas en las
sesiones celebradas los dias 26 y 28 de abril, y 03, 05, 10, 12 y 17 de
mayo de 2016, acuerda amparo cautelar solicitado por los actores, y, en
consecuencia, se suspenden los efectos de las sesiones celebradas los
dias 26 y 28 de abril, y 03, 05, 10, 12 y 17 de mayo de 2016, junto a
los actos producidos en ellas; asi como también, ordena de manera
cautelar a la Asamblea Nacional, a través de su Presidente, en atencidn
a lo dispuesto en el articulo 26, 49, y 257 constitucional, que remita la

documentacién donde idencie el cumplimi de las didl
cautelares decretadas en el fallo n® 269 del 21 de abril de 2016, en lo
relativo a la ia de la antes senaladas y el orden del

dia fijado para eada una de ellas, con la advertencia de que dicho
mandamiento debe ser acatado de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 31 de la Ley Orgdnica del Tribunal Supremo de Justicia. Asi se
decide.” (Destacado de este fallo).

Finalmente, debe concluirse que tales actos constituyen
muestras claras de desviacion de poder, como lo advirtié esta Sala en

sentencia n.® 259 del 31 de marzo de 2016, en la que sefalé lo siguiente:

“...evidencia la Sala que los actos legislativos que pueden interferir con
las acci del Ejecutivo Nacional di la vigencia de un Estado de
Emergencia Econdmica vlid te declarado, pueden hacer nug ias
intencionalmente las funciones del Ejecutivo Nacional, evidencidnd

una desviacién de poder, en los términos que se Justifican en el
presente fallo”.

En tal sentido, este Maximo Tribunal de la Republica debe
advertir que la participacién o intervenciéon directa o indirecta en las
actuaciones desplegadas por la mayoria parlamentaria de la Asamblea
Nacional, en contravencién al ordenamiento constitucional y en contumacia
a las decisiones emanadas por los drganos jurisdiccionales del pais, generara
las correspondientes responsabilidades y sanciones constitucionales,
penales, civiles, administrativas, disciplinarias, éticas, politicas y sociales en
general necesarias para salvaguardar la eficacia del Texto Fundamental que
se ha dado democraticamente el pueblo venezolano, a través del proceso
constituyente, para procurar su convivencia pacifica y promover su
bienestar.

Por lo antes expuesto se ordena remitir copia certificada de la
presente decisién al Consejo Moral Republicano, en razén de los posibles
ilicitos que pudieran haberse cometido y estar cometiéndose con ocasiton de
los hechos sefialados en esta sentencia e informe perentoriamente a esta

Sala de las resultas de las actuaciones respectivas.

Asimismo, se ordena remitir copia certificada de la presente
decision a la Contraloria General de la Republica y a la Procuraduria General
de la Republica, por los posibles ilicitos contra el patrimonio piblico y el
correcto funcionamiento de la administracién publica, que pudieran haberse
cometido con ocasion de hechos sefialados en esta sentencia e informe

perentoriamente a esta Sala de las resultas de las actuaciones respectivas,

Igualmente, se ordena remitir copia certificada de la presente
decisién al Ministerio Pablico, en razén de los posibles ilicitos penales que

pudieran haberse cometido y estar cometiéndose con ocasién de los hechos
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sefialados en esta sentencia e informe perentoriamente a esta Sala de las

resultas de las actuaciones respectivas. Asi se decide.

Por otra parte, por la vinculacién del presente asunto con la
materia electoral, se ordena remitir copia certificada de la presente sentencia
al Consejo Nacional Electoral, asi como a la Sala Electoral de este Maximo
Tribunal, dada su inherencia con el proceso contencioso electoral antes

referido que cursa ante esa Sala.

Por tltimo, se ordena la publicacién integra del presente fallo en
la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela y en la Gaceta
Judicial, en cuyos sumarios debera indicarse lo siguiente:

"Sentencia de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de

Justicia que declara nula de toda nulidad, carente de wvalidez,

existencia y eficacia la Ley de Reforma Parcial del Decreto N.°

2165 con Rango y Fuerza de Ley Orgdnica que Reserva al Estado

las Actividades de Exploracién y Explotacién de Oro, asi como las

Conexas y Auxiliares a Esta, sancionada por la mayoria de los

diputados que integran la Asamblea Nacional, el 9 de agosto de

2016, por cuanto fue dictada en franco desacato de decisiones

Jjudiciales emanadas de este Mdximo Tribunal de la Repiiblica, sin

que ello prejuzgue sobre otras posibles causales de nulidad por

inconstitucionalidad, tanto de forma como de fondo, en las que
pudiera estar incursa la pretendida ley”.

v

DECISION

Por los razonamientos que anteceden, esta Sala Constitucional
del Tribunal Supremo de Justicia, administrando justicia en nombre de la

Republica por autoridad de la ley, decide:

1.- Su COMPETENCIA para conocer de la presente solicitud de
control previo de constitucionalidad de la Ley de Reforma Parcial del Decreto
N.® 2165 con Rango y Fuerza de Ley Organica que Reserva al Estado las
Actividades de Exploracion y Explotacién de Oro, asi como las Conexas y
Auxiliares a Estas, remitida por el Presidente de la Republica Bolivariana de

Venezuela, ciudadano Nicolas Madure Moros.

2.- Se DECLARA nula de toda nulidad, carente de validez,
existencia y eficacia la Ley de Reforma Parcial del Decreto N.° 2165 con
Rango vy Fuerza de Ley Organica que Reserva al Estado las Actividades de
Exploracién y Explotacién de Oro, asi como las Conexas y Auxiliares a Estas,
sancionada por la mayoria de los diputados que integran la Asamblea
Nacional, el 9 de agosto de 2016, por cuanto fue dictada en franco desacato
de decisiones judiciales emanadas de este Maximo Tribunal de la Republica,
sin que ello prejuzgue sobre otras posibles causales de nulidad por
inconstitucionalidad, tanto de forma como de fondo, en las que pudiera estar

incursa la referida ley.

3.- Se DECLARA que resultan manifiestamente
inconstitucionales y, por ende, absolutamente nulos y carentes de toda
vigencia y eficacia juridica, los actos emanados de la Asamblea Nacional,
incluyendo las leyes que sean sancionadas, mientras se mantenga el
desacato a la Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia.

4.- Se ORDENA remitir copia certificada de la presente decisién
al Consejo Moral Republicano, a la Contraloria General de la Republica, al
Ministerio Pablico, al Consejo Nacional Electoral y a la Procuraduria General
de la Republica para que ejerzan las actuaciones que correspondan en
ejercicio de sus atribuciones constitucionales y juridicas en general, e

informen perentoriamente a esta Sala de las resultas de las mismas.

5.- Se ORDENA la publicacién integra del presente fallo en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela y en la Gaceta

Judicial, en cuyos sumarios debera indicarse lo siguiente:

“Sentencia de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de
Justicia que declara nula de toda nulidad, carente de validez,
existencia y eficacia la Ley de Reforma Parcial del Decreto N.°
2165 con Rango y Fuerza de Ley Orgdnica que Reserva al Estado
las Actividades de Exploracién y Explotacion de Oro, asi como las
Conexas y Auxiliares a Esta, sancionada por la mayoria de los
diputados que integran la Asamblea Nacional, el 9 de agosto de
2016, por cuanto fue dictada en franco desacato de decisiones
Judiciales emanadas de este Mdaximo Tribunal de la Republica, sin
que ello prejuzgue sobre otras posibles causales de nulidad por
inconstitucionalidad, tanto de forma como de fondo, en las que
pudiera estar incursa la referida ley”.

Publiquese, registrese y notifiquese. Camplase lo ordenado.

Dada, firmada y sellada en el Saléon de Despacho de la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas,
ales 0 dias del mes de Sgp7Lamenede dos mil  dieciséis
(2016). Afios: 206° de la Independencia y 157° de la Federacion.

La Presidenta

El Vicepresidente,

—_—
ARCADIO DE JESUS DELGADO ROSALES

Los Magistrados,

La Secretaria (T),

{ RO
FHR
MARIA ELENA|BOHORQUERX

Lunes 5 de septiembre de 2016
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CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
PODER ELECTORAL
CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
RESOLUCION No. 160817-0144
Caracas, 17 de agosto de 2016
206° y 157°

La ciudadana TIBISAY LUCENA RAMIREZ, titular de la Cédula de
Identidad No. 5.224.732, Presidenta del Consejo Nacional Electoral, en
ejercicio de las funciones que le confiere el articulo 38 numerales 7 y 9 de la
Ley Organica del Poder Electoral, el articulo 5 del Estatuto de Personal, en
concordancia con el articulo 35 de la Ley Organica de Registro Civil, dicta la
siguiente Resolucion: .
CONSIDERANDO

Que de conformidad con la Constitucién de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela y con la Ley Organica de Registro Civil, el Registro Civil es un
servicio publico esencial cuyos procedimientos y tramites deben guardar,
entre otros principios, el de simplicidad, celeridad y eficiencia.

CONSIDERANDO

Que el articulo 32 de la Ley Organica de Registro Civil establece que el
Consejo Nacional Electoral dispondrd de una Oficina de Registro Civil
Municipal, asi como Unidades de Registro Civil en parroquias, cementerios y
establecimientos de salud publicos o privados.

CONSIDERANDO

Que seglin Punto de Cuenta N° 0122-16 de fecha 22/07/2016, emanado de
la Direccién General de Talento Humano de este Organo, se aprobd la
designacion del ciudadano Juan Pablo José Moreno Escalona, titular de la
cédula de identidad N© 17,873.627, para ocupar el cargo de Registrador Civil
de Centros de Salud y Cementerios del Hospital Dr. Pastor Oropeza del
estado Lara, adscrito a la Oficina Nacional de Registro Civil, en calidad de
titular, con vigencia a partir del 17 de agosto de 2016.

RESUELVE:

Unico: Designar para ocupar el cargo de Registrador Civil de Centros de
Salud y Cementerios del Hospital Dr. Pastor Oropeza del estado Lara,
adscrito a la Oficina Nacional de Registro Civil, en calidad de titular, al
ciudadano que se especifica a continuacién, quedando de la siguiente

manera:
N° Punto ) -
de Cuenta Cargo Responsable C.lI.
Registrador Civil de
Centros de Salud vy
Cementerios del
~ Hospital Dr. Pastor| Juan Pablo José Moreno
Lo Oropeza del estado Escalona il
Lara, adscrito a la
Oficina  Nacional de
Registro Civil

Resolucién dictada a los diecisiete (17) dias del mes de agosto de 2016.

Comuniquese y publiquese.

,.%gsrneﬁm = Mﬂ Af/ﬂﬁfél\'

VIER'.ANTONIO MORENO REYES
SECRETARIO GENERAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
PODER ELECTORAL
CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
RESOLUCION No. 160829-0143
Caracas, 29 de agosto de 2016
206° y 1570

La ciudadana TIBISAY LUCENA RAMiREZ, titular de la Cédula de
Identidad No. 5.224.732, Presidenta del Consejo Nacional Electoral, en
ejercicio de las funciones que le confiere el articulo 38 numerales 7 y 9 de la
Ley Orgénica del Poder Electoral, el articulo 5 del Estatuto de Personal, en
concordancia con el articulo 35 de la Ley Orgénica de Registro Civil, dicta la
siguiente Resolucién: .

CONSIDERANDO

Que de conformidad con la Constitucion de la Reptblica Bolivariana de
Venezuela y con la Ley Organica de Registro Civil, el Registro Civil es un
servicio plblico esencial cuyos procedimientos y tramites deben guardar,
entre otros principios, el de simplicidad, celeridad y eficiencia.

CONSIDERANDO

Que el articulo 32 de la Ley Orgénica de Registro Civil establece que el
Consejo Nacional Electoral dispondrd de una Oficina de Registro Civil
Municipal, asi como Unidades de Registro Civil en parroquias, cementerios y
establecimientos de salud publicos o privados.

CONSIDERANDO

Que seglin Resolucion Administrativa N° AAB-DA-012/2016 de fecha
24/02/2016, emanada de la Alcaldia del Municipio Andrés Bello del estado

Bolivariano de Miranda, se aprobé la designacion de la ciudadana Judith
Margarita Padron, titular de la cédula de identidad N° 6.836.430, para
ocupar el cargo de Registradora Civil de la Parroquia Cumbo del referido
Municipio, con vigencia a partir de su publicacién en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela.

RESUELVE:

Unico: Designar para ocupar el cargo de Registradora Civil de la Parroquia
Cumbo del Municipio Andrés Bello del estado Bolivariano de Miranda, a la
ciudadana que se especifica a continuacién, quedando de la siguiente

manera:
N° | c
Resolucién ) ‘.:a"g‘{, Responsable 1.
Registradora Civil de la
AAB-DA. |Parroquia  Cumbo del
012/2016 |Municipio Andrés Bello| Judith Margarita Padrén |6.836.430
del estado Bolivariano
de Miranda |

Resolucion dictada a los veintinueve (29) dias del mes de agosto de 2016.

Comuniquese y publiquese.

ER ANTONIO MORENO REYES
SECRETARIO GENERAL

T W%WM/V
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Organica del Ministerio PUblico y, en uso de las a
numerales 1 y 3 del articulo 25 eiusdem.

MINISTERIO PUBL

ICO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO PUBLIG
Despacho de la Fiscal General d
Caracas, 31 de agosto de
Anos 206° y 157°
RESOLUCION N© 144

o
LUISA ORTEGA DI
Fiscal General de Ia Re

la Republica
016

blica

En ejercicio de la facultad conferidI por el articulo 6 de la Ley

RESUELVE:

UNICO: Designar al ciudadano AL

ibuciones establecidas en los

EXIS ANTONIO RISQUEZ

Lunes 5 de septiembre de 2016

MONROY, titular de la cédula de identidad
DEPARTAMENTO DE ARCHIVO CENTRAL (E

N° 11.676.707, JEFE DEL
RGADO), de la Direccién

de Secretaria General, adscrita a la Vicefiscalia, a partir del 31/08/2016 y hasta

la reincorporacion del ciudadano Wilmer José

lasquez Borges. El referido

ciudadano Alexis Antonio Risquez Monroy se desempefia como Archivista IV en el

citado Departamento.
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CONTRALORIA DEL ESTADO PORTUGUESA

' REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA .
mqw CONTRALORIA DEL MUNICIPIO "\3
\ I \ W MONSENOR JOSE VICENTE DE UNDA
m u CHABASQUEN ESTADO PORTUGUESA a2t el
CONTLLLO DEL MNP 0 DESPACHO DEL CONTRALOR e Commmol Fiseal

RESOLUCION N° 2016-01-015

CARLOS ALBERTO MONTILLA RODRIGUEZ
CONTRALOR DEL MUNCIPIO MONSENOR “JOSE VICENTE DE UNDA”

El Contralor del Municipio Monsefor “José Vicente de Unda” del estado
Portuguesa, en ejercicio de las atribuciones que le confieren: el numeral 5 del
Articulo 54 y el Articulo 101 de la Ley Organica del Poder Publico Municipal, el
Acuerdo N° 068-11-2011 de fecha 04/11/2011, publicado en Gaceta Municipal N°
EXT. De fecha 04/11/2011; numerales 1, 2 y 3 del Articulo 16 de la Reforma total
de la Ordenanza Sobre Contraloria Municipal, publicada en Gaceta Municipal N°
Extraordinario, de fecha 01/06/98, y lo previsto en el articulo 1, numerales 1,3y 9
de la Resolucion N° 2015-01-034 de fecha 27/11/2015, contentiva del Manual de
Organizacién y Funciones de la Contraloria del Municipio Unda estado Portuguesa
publicada en Gaceta Ord. Municipal N° 088 de Fecha 30/11/2015, dicta lo

siguiente:

CONSIDERANDO

Que el ciudadano Humberto Enrique Hidalgo Saavedra, titular de la cedula de
identidad N° V-9.379.868, forma parte del personal jubilado de este Organo de
Control Fiscal Municipal, cuya Jubilacion Especial, le fue aprobada mediante
Resolucion N° 2015-01-005 de fecha 15 de enero del 2015, publicada en Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.584 de fecha 20 de enero
de 2015.

CONSIDERANDO

Que para la fecha de otorgamiento de la Jubilacion Especial, le fue acordado el
porcentaje equivalente a UNO CON SETENTA Y SIETE CENTECIMAS (1.077)sic
de salario minimo, el cual se ha ido homologando de acuerdo a los Decretos

Presidenciales relacionados al incremento del salaric minimo nacional.
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CONSIDERANDO

Que segun el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley sobre el Régimen de
Jubilaciones y Pensiones de los Trabajadores y las Trabajadoras de la
Administracion Publica Nacional, Estadal y Municipal, el monto de jubilacién podra
ser revisado periédicamente, tomando en cuenta el monto del salario mensual que
para el momento de la revision tenga el ultimo cargo con el que se otorgo el

beneficio de jubilacion.

CONSIDERANDO

Que en fecha 17 de marzo de 2015, el ciudadano Humberto Enrique Hidalgo
Saavedra, emite Oficio S/N dirigido al ciudadano Carlos Montilla, Contralor
Municipal, en el cual solicita la revision de los calculos realizados para la
determinacion del porcentaje correspondiente al pago del beneficio de la jubilacion
especial otorgada, ya que para dichos célculos no le fue tomada en consideracion
la prima de responsabilidad o jerarquia que devengaba durante sus funciones
como Director General en la Contraloria del municipio Monsefor José Vicente de

Unda del estado Portuguesa.

CONSIDERANDO

Que en opinidn emitida por la Consultoria Juridica de la Tesoreria de Seguridad
Social, en Oficio N° TSS-CJ-2013-007 de fecha 11 de febrero del afio 2014, se

establece que: “...resulta necesario determinar qué conceptos son percibidos por

los Altos Funcionarios v Altas Funcionarias, en virtud del servicio eficiente, que

son pagados de manera regular y permanente en cada organismo, tales como las

primas_por: Profesionalizaciéon, Responsabilidad, Alto Nivel, Jerarquia, asi como

Confianza, deben ser incorporadas al salario base, ya que corresponden al

concepto de “servicio eficiente”.

CONSIDERANDO

Que la opinion emitida por la Consultoria Juridica de la Tesoreria de Seguridad
Social, fue ratificada por la Direccién de Determinacion de Responsabilidades de
este Organo de Control Fiscal Municipal, en Memorando N° 16-06-005 de fecha
04/02/2016.
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RESUELVE

Articulo 1°: Ajustar, a partir del 1° de marzo del aflo 2016, el monto de jubilacion
al equivalente a UNO CON CINCUENTA Y OCHO (1,58) del salario minimo

nacional.

Articulo 2°: El monto de la Jubilacidon podra ser revisado y homologado
periédicamente de acuerdo al salario minimo decretado por el Ejecutivo Nacional y

de acuerdo a lo establecido en la Ley que regule la materia,

Articulo 3°: El Jubilado seguira disfrutando de los beneficios sociales establecidos
y aplicables en el Estatuto de Personal vigente de la Contraloria del Municipio

Monseifior José Vicente de Unda del estado Portuguesa.

Comuniquese y publiquese,

Dado firmado y sellado en el Despacho del Contralor de la Contraloria del
municipio Monsefior “José Vicente de Unda” del estado Portuguesa, ubicada en la
Av. 24 de Julio, Esquina Calle Ricaurte, Edificio Municipal parte alta, Chabasquen
estado Portuguesa a los ocho (08) dias del mes de julio del 2016, afio 206 de la
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Reguisitos para solicitar Gaceta Certificada de Naturalizacion

v El tramite es PERSONAL.

v~ En caso de no acudir la persona, un familiar debera consignar autorizacion
con parentesco hasta 3er grado de consanguinidad (Padres, hijos, abuelos,
hermanos, nietos, tios o sobrinos).

v En su defecto consignar poder debidamente autenticado.

Siguenos en Twitter

@oficialgaceta
@oficialimprenta
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